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Fra ritstjora

Vidfangsefni Mannréttindadomstols Evrépu 4 fyrri hluta arsins 2010 voru
fjolbreytt eins og endranar og i pessu hefti birtast reifanir helstu doma sem
pyodingu geta haft fyrir islenskan rétt.

Par ber fyrst ad telja dom sem gekk i kerumali Vardar Olafssonar gegn
Islandi fra 27. april 2010. Keran laut i meginatridum ad pvi ad alagning
i0nadarmalagjalds samkvaemt 16gum nr. 134/1993 bryti gegn rétti til ad standa
utan félaga samkvaemt 11. gr. Mannréttindasattmala Evropu, par sem gjaldid
rynni til Samtaka idnadarins sem kerandi veri ekki félagi i. Nidurstada dom-
stolsins var ad skilgreining laganna a pvi hvernig idnadarmalagjaldinu skuli
varid, ad vinna ad eflingu idnadar og iOnprounar i landinu, veri of opin og
0ljos, gjaldio veri ekki negilega adgreint fra fjarreidum samtakanna og reglur
skorti um opinbert eftirlit med nytingu gjaldsins. Vid pessar adstaedur taldi dom-
stollinn ekki synt fram 4 naudsyn beirra takmarkana 4 félagafrelsi keeranda ad
styrkja fjarhagslega félag sem staedi fyrir skodunum sem hann veri 6sammala.
Var pvi talid brotid gegn 11. gr. sattmalans. Domurinn kallar 4 lagabreytingar til
ad bregdast vid pessum athugasemdum og hefur stjérnarfrumvarp pegar verid
lagt fram & Alpingi sem melir fyrir um ad gjaldid verdi afnumid. Ekki verdur po
radio af domi Mannréttindadomstolsins ad porf sé a peim vidobrogdum, enda
kemur fram i honum ad gjaldtakan sem slik sé 16gmet og stefni ad réttmatu
markmidi. I nefndaraliti meirihluta idnadarnefndar sem nu liggur fyrir kemur
einnig fram a0 med frumvarpinu sé i reynd gengid lengra en domurinn kvedur a
um med pvi ad afnema 16gin fra og med nastu aramotum. Astaeda fyrir afnami
gjaldsins s¢ hins vegar su a0 fyrir liggi skyr vilji af halfu Samtaka idnadarins ad
gjaldtokunni verdi heett.

Af 60rum domum sem reifadir eru i ritinu ma sja ad ovenju margir lata
a0 kerum tengdum malefnum barna og rétti til fjolskyldulifs par sem reynir
a alitaefni um brot a 8. gr. Démur i mali Hand o.fl. gegn Austurriki fra 1. april
2010 er sérlega athyglisverdur enda er par fjallad um ymis flokin sidfredileg efni
sem engar samremdar reglur gilda um i adildarrikjunum. Par reyndi 4 alita-
mal um rétt kerenda til pess ad fa gjafakynfrumur til teknifrjévgunar og taldi
domstolinn ad bann austurriskra laga vid notkun gjafakynfruma eftir pvi hvers
kyns teknifrjovgun verdi beitt, feli i sér mismunun sem bryti gegn réttindum
kaerenda samkvaemt 8. og 14. gr. saittmalans.

Sa anzgjulegi afangi nadist pann 1. jani sl. ad 14. vidauki vid Mannrétt-
indasattmala Evropu tok gildi eftir a0 Russland fullgilti hann, langsidast adild-
arrikjanna. Med vidaukanum verda ymsar breytingar a skipulagi domstolsins
og reglum um medferd mala sem @tlad er ad einfalda malsferd og gera hana
skilvirkari. Pa battist nytt keruskilyrdi vid 35. gr. sattmalans sem felur i sér ad
visa ma fra keeru telji domstollinn keranda ekki hafa ordid fyrir umtalsverdu
ohagredi vegna meints brots. Sa fyrirvari er po gerdur ad taka megi slika karu
til medferdar ef virding fyrir mannréttindum krefst pess og einnig ef innlendur
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domstoll hefur ekki fjallad um malid 4 tilhlydilegan hatt. Markmid hins nyja
keeruskilyrois er ad draga ur fjolda kerumala par sem hagsmunir teljast vera
minnihattar og veita domstolnum pannig svigram til ad einbeita sér a0 malum
um alvarlegri mannréttindabrot. Pessi nyja regla hefur verid nokkud umdeild
pvi hoggvid sé ad peim grundvelli einstaklingskaruréttar til domstolsins sem
eftirlitskerfi Mannréttindasattmalans byggist 4. En hér voru sjéonamid um skil-
virkni domstolsins latin vega pyngra. Hitt er svo annad mal ad mat & pvi hvar
morkin liggja a milli minnihattar hagsmuna kerenda og meiri hagsmuna hljota
a0 vera vandfundin, ekki sist med tilliti til peirra fyrirvara sem koma fram i
akvaedinu sjalfu. Pad mun taka nokkurn tima ad koma i1j6s hvort petta og fleiri
nymeli 14. vidauka muni draga ar vinnualagi domstolsins eins og stefnt var ad
til pess ad tryggja skilvirkni hans og hlutverk i mannréttindavernd i Evrépu.

Doémareifanir 1 pessu hefti voru unnar af 16gfredingunum Gunnari Pali
Baldvinssyni, Hildi Leifsdottur og Irisi Lind Semundsdottur og eru peim
feerdar bestu pakkir fyrir framlag sitt til itgafunnar.

Bjorg Thorarensen
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2. gr. Réttur til lifs

Rantsev gegn Kypur og Risslandi

Doémur fra 7. januar 2010

Mal nr. 25965/04

Sja reifun démsins undir 4. gr.

Mansal. Frelsissvipting. Rannsokn vegna daudsfalls. Jakveedar skyldur.

Eugenia Lazar gegn Riimeniu

Doémur fra 16. februar 2010

Mal nr. 32146/05

2. gr. Réttur til lifs

Rannsékn d orsék daudsfalls. Urreedi vegna meintra leknamistaka.

1. Malsatvik

Kearandi, Eugenia Lazar, er ramenskur rikisborgari, feedd arid 1951 og
busett i Doba i Rimeniu. Adfaranott 11. juli arid 2000 for hin med son sinn,
Adrian, 22 ara, a spitalann i Devasyslu par sem hann atti { miklum 6ndunar-
erfidleikum. Hann var fluttur 4 bradamoéttoku kl. 2:30 um nottina, en hafoi
aour verid innritadur a hals-, nef- og eyrnadeild par sem leknirinn C hafoi
gefid honum hydrokortison. Um klukkan 2:45 kalladi C 4 lekninn M sem
akvad a0 framkvema barkaskurd til ad opna 6ndunarveginn. Um kl. 3:15
framkvemdu l&eknarnir adgerd 4 Adrian sem var i 6ndunarstoppi. Endurlifgun
tokst ekki og hann var Grskurdadur latinn um kl. 5.

brja skyrslur voru gerdar um danarorsdok Adrian. Pann 6. névember arid
2000 sendi réttarrannsdknardeildin i Deva, ad beidni logreglunnar, fra sér
nakvaema krufningarskyrslu. T henni kom fram ad barkaskurdurinn hefdi verid
framkvaemdur of seint par sem Adrian hefdi verid innritadur a ranga deild,
p.e. hals-, nef- og eyrnadeildina. Eftirlitsnefnd Timisorara i réttarrannsoknum
stadfesti pessa nidurstodu en lagdi aherslu a ad ekki veri hegt ad gera leknana
abyrga fyrir mistokum spitalans. bridja skyrslan var gerd af ®dsta stjornvald-
inu a pessu svidi, réttarrannsoknarnefnd Mina Minovici stofnunarinnar i Buk-
arest en han var gerd ad beidni saksdknara. Han kom at 15. oktober arid 2001
og fol 1 sér alit a nidurstodum fyrrnefndu skyrslnanna. Ad mati nefndarinnar
hefou leknarnir vidhaft hefdbundin vinnubrogd og ekki veri ad sja ad um
leknamistok veri ad reda.

Kerandi reyndi ad krefjast agaviourlaga yfir C en aminning sem honum
var veitt var dregin til baka par sem kvortun keranda hafoi verid beint ad
rongu stjornvaldi. Refsimal gegn leknunum var h6fdad en 5. ndvember arid
2001 dro saksoknari a fyrsta domstigi malid til baka. Su akvordun var felld
ur gildi eftir keeru. Me0 visan i pridju skyrsluna komst saksoknari ad peirri
nidurstodu ad ofullnegjandi sannanir veru fyrir pvi ad leknarnir hefdu gerst
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2. gr. Réttur til lifs

sekir um refsivert athefi og ad allar mogulegar skyrslur rannsdéknaradila um
orsakir andlatsins hefdu pegar komid fram.

I tvo skipti, 4 grundvelli tveggja afryjana keranda, var oskad eftir nyjum
skyrslum fra stofnunum premur. Paer hofnudu gerd slikra skyrsina med visan i
akvedi réttarrannsoknaldggjafarinnar par sem Mina Minovici stofnunin hefdi,
sem @dsta stjornvald a pessu svioi, gefid ut skyrslu.

I oktober arid 2004 var fallist & afryjun keranda og domstoll 4 fyrsta dom-
stigi for fram a ad saksdknari gefi ut akeru & hendur C fyrir manndrap. A0
mati domstoélsins var pad oasettanlegt ad malid hefdi tekid fimm ar og ad litid
hefdi verid fram hja beidnum um itarlegri rannsokn. A9 mati hans hefdi pad
leitt til pess a0 grafid hefdi verid undan peim sonnunargdgnum sem pegar voru
til stadar. Honum fannst pad einnig 6hugsandi ad Mina Minovici stofnunin
hefoi getad hafnad pvi ad gera nyja skyrslu med visan 1 tiltekin lagaakvadi og
par med koma sér undan pvi ad gera pad sem henni veri skylt ad gera. bratt
fyrir ad skyrsla réttarrannsoknardeildarinnar i Deva hefdi verid faglega unnin
ba hefdi skyrsla Mina Minovici stofnunarinnar verid itarlegri. Hun hefoi m.a.
lyst 6llum sidareglum og borid sakir af l&eknunum an visindalegra raka. Malinu
var visad til sakséknara med beidni um itarlegri rannsékn.

I lokadomsnidurstodu 8. febraar arid 2005 komst domstoll ad peirri nid-
urstédu ad andlat Adrian hefdi att retur sinar ad rekja til ofyrirsjaanlegra
atvika sem komu til eftir adgerdina. Visadi hann einkum til skyrslu Mina
Minovici stofnunarinnar en benti a ad ekki hefoi verid haegt ad fa adra skyrslu
gerda. C var pvi ekki sakfelldur fyrir manndrap.

2. Medferdo malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kvortun keranda var tvipett. Hin laut annars vegar ad andlati sonar
hennar sem metti rekja til mistaka af halfu deilda spitalans og hins vegar ad
pvi hvernig rannsokn malsins um meinta refsiverda hattsemi hefoi verid hattad.
Hun visadi til 6. gr. sattmalans en domstollinn, med visan til stadreynda mals,
akvao ag taka til skodunar hvort brotid hefdi verid 1 baga vid 2. gr. um rétt til
lifs.

Nidurstada

bratt fyrir ad pad veri ahyggjuefni hvernig skipulagi mala veri hattad a
ramenskum sjukrahtsum taldi domstollinn pad ekki falla undir sitt valdsvid
ad kanna hverjar orsakir andlats sonar keranda hefdu verid. Pad veri fremur
hans hlutverk a0 taka til skodunar hvort pau innlendu trradi sem hefdu getad
varpad 1josi a malid, hefou verid fullnegjandi. Domstollinn benti a ad i 2. gr.
sattmalans felist su réttarfarslega krafa ad i rikjum veeri til stadar virkt sjalf-
stett domskerfi. Med pvi veri tryggt ad hagt veri ad urskurda um astedur
andlats og eftir atvikum gera abyrgan pann sem @tti sok 4 pvi.
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2. gr. Réttur til lifs

Domstoéllinn skipti malinu i tvennt midad vid pau urredi sem til stadar
voru, annars vegar urredi keranda a svioi refsimala og hins vegar onnur trredi
sem henni stoédu til boda. Hvad hin fyrri vardadi, benti domstollinn a ad mik-
ilvegt veri fyrir notendur heilbrigdispjonustu ad mal um meint leknamistok
veru rannsokud med hradi. I tilviki keranda hefdi malid tekid fjogur ar og
fimm manudi 4 tveimur domstigum og par af fjogur ar i rannsoknarferli hja
saksoknara. A0 mati domstolsins teldist petta ekki afgreidsla med hradi.

bad var mat domstolsins ad stjornvold hefdu i raun aldrei tekid til skod-
unar hvort kofnun Adrians hefdi att sér stad vid barkaskurdinn eda vegna tafa
a a0 framkvaema adgerd. Nidurstada innlendra démstola byggdist a skilyrtum
sonnunargdgnum sem hvorki var hagt ad skipta ut fyrir ny né 6nnur gogn
sem hefdu sama veagi. Petta veri i andstodu vid 2. gr. saittmalans sem gerdi pa
krofu til stjornvalda ad tryggja ad endanlegar skyrslur yrou gerdar og hlutleg
greining 4 visindalegum nidurstodum.

Doémstollinn var sammala domstolnum a fyrsta domstigi um ad skyrsla
Mina Minovici stofnunarinnar hefdi verid haldin annmérkum. Hann benti &
ad rokin sem par voru sett fram voru sérstaklega mikilveg par sem lagaakvedi
kemu i veg fyrir a0 legra sett stjornvold geetu gert nyjar skyrslur i kjolfar
hennar. Til ad tryggja areidanleika og gagnsemi peirra pa veeri mikilvegt ad
reglur um réttarrannsdéknarskyrslur gerdu sérfreedingum skylt ad rokstydja nid-
urstodur sinar sem og gerdi peim ad vinna med domstdlum i peim tilvikum sem
rannsokn mala krefdist.

Hvad vardadi onnur urradi visadi Rumenia til pess ad keranda hefdu
stadid onnur Grredi til boda. I peim efnum benti domstéllinn 4 pear verulegu
formkrofur sem stjornvold hefou gert 1 agamalinu. Ad auki hefoi keera til sam-
eiginlegu eftirlitsnefndanna, sem veru skipadar leknum og opinberum starfs-
moénnum sem tilnefndir veru af domsmalaraduneytinu og veru ad auki ekki
sjalfsted og ovilholl urskurdarstjornvold, ekki getad verid arangursrikt urradi
par sem pessir adilar hefou samkvaemt 16gum ekki heimildir til ad gera nyjar
skyrslur 1 kjolfar alits fra @0sta stjornvaldi 4 svidi réttarrannsokna. Ad lokum
hefoi verid mjog dvist hvort skadabdtamal hefoi virkad i reynd par sem nid-
urstada um leknamistok 1a ekki fyrir.

Doémstollinn taldi pad jakveett ad Rumenia hefoi gripid til adgerda til ad
beata virkni skadabodtaturraeda vegna andlata sem rekja metti til leknamistaka
en pad hefdi hins vegar gerst eftir malid sem hér veri til skodunar.

Med visan til framangreinds og ad teknu tilliti til pess ad innlendir dém-
stolar hefou ekki getad komist ad upplystri nidurstédu ad undangenginni full-
negjandi rannsokn, var pad einréma nidurstada domstolsins ad brotid hefdi
verid 1 baga vid 2. gr. sattmalans.

Med visan til 41. gr. voru keranda demdar 20.000 evrur i skadabatur og
296 evrur i malskostnad.
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3. gr. Bann vio pyndingum

Al-Saadoon og Mufdhi gegn Bretlandi

Doémur fra 2. mars 2010

Mal nr. 61498/08

3. gr. Bann vio pyndingum

13. gr. Réttur til raunhaefs urrzedis til ad leita réttar sins

34. gr. Keerur einstaklinga

Yfirraoasveedi. Daudarefsing. Beioni um frestun d framkveemd akvordunar.

1. Malsatvik

Kerendur, Faisal Attiyah Nassar Khalaf Hussain Al-Saadoon og Khalef
Hussain Mufdhi, eru iraskir rikisborgarar, feddir 1952 og 1950. Peir eru
sunni-muslimar og fra sudurhluta Irak. Peir voru adur hatt settir i iraska Bath-
flokknum. Peir eru i haldi i Rusafa-fangelsinu nerri Bagdad.

I kjolfar innrasar fjolpjodlegs herlids i frak i mars arid 2003 voru ker-
endur handteknir af breskum hermdnnum vegna gruns um ad hafa skipulagt
arasir a innrasarlidid. beir voru settir i vardhald i fangelsi undir umsjon breska
herlidsins. I oktober arid 2004 taldi bresk herlogregla sannad ad kerendur
hefdu tekid patt i aras 4 tvo breska hermenn i mars 2003. T agust arid 2004
sampykkti iraska pingid ad innleida daudarefsingu a ny i iroksk hegningarlog.
Var slik refsing 16gd vid tilteknum ofbeldisbrotum, par & medal manndrapi og
stridsglepum.

[ desember arid 2005 akvadu bresk yfirvold ad visa mali kerenda til
iraskra domstéla. I mai arid 2006 komu kerendur fyrir domstol i borginni
Basra vegna akaru fyrir manndrap og stridsglepi. Doémstollinn fyrirskipadi
ad varOhald peirra hja breska hernum skyldi framlengt. Sidar komst démstoll-
inn ad peirri nidurstodu ad akaerur a hendur kerendum heyrou undir iraskan
sérdomstol sem komid hafdi verid 4 fot vegna mala fraka sem voru sakadir
um pjédarmord, glepi gegn mannud eda stridsglepi sem framdir h6fou verid
a timabilinu fra 17. jali 1968 til 1. mai 2003. Sérdoémstoéllinn dskadi formlega
eftir pvi i desember 2007 ad breska herlidid afhenti kerendur i hendur iraskra
yfirvalda.

I jini arid 2008 leitudu keerendur til enskra domstola vegna akvordunar
breskra yfirvalda um ad fallast &4 6sk iraska domstoélsins. Enskur undirréttur
komst ad peirri nidurstodu ad framsalid hefoi verio 16gmett. Vidurkennt var ad
par sem kerendur hefou verid i haldi breskra yfirvalda hefdu peir heyrt undir
breskt yfirradasvaedi 1 skilningi 1. gr. Mannréttindasattmala Evropu. Engu ad
siour hefdi su skylda hvilt a breskum yfirvéldum a grundvelli alpjodalaga ad
framselja kerendur nema fyrir legju skyr gdogn sem bentu til pess ad irdksk
yfirvold myndu lata pa seta medferd sem veri svo slem ad hun teldist til mann-
udarglepa. DOomstollinn taldi ad ekki veeri asteda til ad @tla ad raunveruleg
hatta veri 4 ad réttarhold yfir kerendum i frak yrou bersynilega 0sanngjorn
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3. gr. Bann vid pyndingum

eda ad peir @ttu a hattu ad verda fyrir pyndingum. Aftur & méti veri raun-
veruleg hatta 4 ad peir yrou demdir til dauda. Slikt @tti ekki a0 koma i veg
fyrir framsal enda veru daudarefsingar sem slikar ekki bannadar samkvaemt
alpjédalogum.

Afryjunardémstoll hafnadi beidni keerenda pratt fyrir ad vidurkennt veeri
ad raunveruleg hetta veri a ad daudarefsingu yroi beitt i mali peirra. Mal
kerenda félli ekki undir breska 16gsdgu par sem peim veri haldid & irdksku
landsvaedi ad fyrirskipan iraskra domstola. Logsaga Mannréttindadomstélsins
wtti par af leidandi ekki vid og Bretland yrdi ad virda fullveldi iraks og fera
kerendur i hendur iraskra yfirvalda.

Karendur kerdu nidurstoduna til Mannréttindadomstolsins og 6skudu
eftir bradabirgdadkvordun domstolsins a grundvelli 39. gr. reglna hans. Dom-
stollinn sendi med visan til pess tilmeli til breskra stjornvalda um ad afthenda
ekki kerendur til iraskra yfirvalda ad svo stoddu. Bresk yfirvold tilkynntu
domstélnum daginn eftir ad par sem umbod breskra herlidsins fra Sameinudu
pjodunum til ad handtaka og fangelsa einstaklinga i Irak veri vid pad ad renna
Gt pa gatu pau ekki ordid vid beidni domstdlsins. I kjolfarid var kerendum
neitad um ad afryja nidurstodu afryjunardomstols til bresku lavardadeildarinn-
ar.

Réttarhold yfir kerendum fyrir irokskum domstol hofust i mai 2009. beim
lauk i september 2009 par sem akerur i malinu voru felldar nidur og keerendum
sleppt ur vardhaldi. Saksoknari afryjadi malinu til afryjunardémstols i frak og
voru peir 1 kjolfarid urskurdadir aftur i gesluvardhald.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kearendur kerdu pa akvordun breskra yfirvalda ad hafa sent pa i hendur
iraskra yfirvalda. beir byggdu keru sina a 2. gr., 3. gr., 6. gr. og 1. gr. 13.
vidauka sattmalans. Peir kerdu einnig ad peir hefou verid sendir til iraskra
yfirvalda pratt fyrir ad domstoéllinn hefdi sent tilmeli 4 grundvelli 39. gr. reglna
domstolsins um ad fresta framkvemd akvordunarinnar. Med pvi hefdi verid
brotid gegn rétti peirra til raunheefs Grredis samkvemt 13. gr. og kerurétti
samkvemt 34. gr. sattmalans.

Nidurstada

Um 16gsogu domstolsins: DOmstollinn taldi ad mal kerenda veru tek
til efnismedferdar par sem bresk yfirvold hefou ein haft full yfirrad yfir peirri
adstodu par sem keerendur voru i vardhaldi. Domstollinn taldi ad kerendur
hefdu verid i breskri 16gsogu allt par til peir voru ferdir i hendur iraskra yf-
irvalda i lok arsins 2008.

Um 3. gr.: Domstollinn fjalladi itarlega um pa adstodu ad kerendur attu
a hattu ad iraskir domstolar myndu dema pa til dauda. Domstollinn lagdi
aherslu 4 ad pegar vid gerd Mannréttindasattmalans hefdi ekki verid talid ad
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3. gr. Bann vid pyndingum

daudarefsingar brytu i baga vid alpjodleg vidomid. Sidan hefdi mikil breyting
ordid a vidhorfum innan rikja Evrépuradsins hvad petta vardadi. Tveir vid-
aukar sattmalans hefou tekio gildi sem fjolludu um daudarefsingar og Bretland
veri adili ad peim badum. Annars vegar 6. vidaukinn sem fjalladi um bann vid
daudarefsingum nema a stridstimum og hins vegar 13. vidaukinn sem fjalladi
um algert bann vid daudarefsingum. Vidaukarnir baru vott um a0 inntak 2. gr.
sattmalans hefdi raun breyst & pann veg a0 daudarefsingar vaeru ni bannadar
vid allar adstedur. Domstollinn komst pvi ad peirri nidurstodu ad ordalag 2.
gr. keemi ekki 1 veg fyrir ad talid yrdi ad daudarefsing bryti i baga vid 3. gr.
sattmalans enda leiddu peer til likamlegs sarsauka og yllu andlegum pjaningum
i addraganda pess ad par veru framkvaemdar.

Domstollinn tok undir pad mat breska afryjunardomstoélsins ad toluverd-
ar likur hefou verid a ad kerendur yrou demdir til dauda og teknir af lifi af
irokskum yfirvoldum. froksk yfirvold hofdu ekki gefid bindandi loford um ad
pau myndu ekki taka kerendur af lifi. Enn fremur veri 6mogulegt ad spa fyrir
um nidurstodu nyrrar rannsoéknar sem iraskir démstolar hefou fyrirskipad.
Karendur veru af pessum sokum enn i talsverdri hettu 4 ad vera demdir
til dauda. beir hefou raunar verio i slikri hattu allt fra pvi ad bresk yfirvold
hefdu visad mali kerenda til domstdls i Basra. Hettan og andlegt alag sem
henni fylgdi hefou sidan aukist eftir a0 kerendur voru ferdir i hendur iraskra
yfirvalda.

Bresk stjornvold héldu pvi fram ad pau hefdu ekki att annarra kosta vol
en a0 virda fullveldi irakskra stjornvalda og fera kerendur i peirra hendur.
Karendur varu irakskir rikisborgarar sem hefdi verid haldid a iroksku land-
svaedi og domstolar 1 landinu hefdu fyrirskipad ad kerendur skyldu afhentir
irokskum stjornvoldum. Mannréttindadomstollinn var ekki sannferdur um ad
bresk stjornvold hefou purft ad brjota gegn fullveldisrétti iraskra stjornvalda
til ad vernda réttindi kerenda. I pessu sambandi benti domstollinn 4 ad ekki
hefdi verid reynt ad semja vid irdksk yfirvold um ad kerendum yrdi refsad med
00rum hetti en med daudarefsingu yrou peir sakfelldir. Enn fremur potti 1jost
ad iraskir saksdknarar voru i vafa um hvort peir @ttu sjalfir ad sekja mal af
pbessum toga. Bresk stjornvold hefou att ad nota tekiferid til ad bjodast til ad
rétta yfir keerendum fyrir breskum démstol i frak eda i Bretlandi.

Med visan til pessa taldi domstollinn ad brotid hefdi verid gegn 3. gr. satt-
malans par sem kerendur hefou verid latnir seta 6mannlegri og vanvirdandi
medferd.

Um 6. gr: Doémstollinn féllst 4 pad mat breskra domstola ad ekki hefdi
verid synt fram a4 ad kerendur hefdu att 4 haettu ad fa bersynilega ranglata
medferd fyrir irokskum démstolum. Ekkert benti til pess ad malsmedferd i mali
kerenda hefodi verid oréttlat. Af pessum sokum var ekki um ad raeda brot a 6.
gr. sattmalans.

Um 13. og 34. gr. sattmalans: Doémsto6llinn taldi ad bresk yfirvold hefou
ekki synt fram 4 ad pau hefou gripid til allra peirra radstafana sem sanngjarnt
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3. gr. Bann vid pyndingum

veri ad krefjast af peim til ad fylgja tilmelum démstdlsins a grundvelli 39.
gr. reglna domstodlsins. Pau hefdu t.d. ekki reynt ad utskyra stoou mala fyrir
irdkskum stjornvéldum eda komast ad timabundnu samkomulagi vid pau svo
heaegt veri ad fylgja tilmelunum. Bresk stjornvold hefou pvi stofnad kerendum
i mikla hettu og komid i veg fyrir ad moguleg afryjunararredi getu nyst peim.
Af pessum sokum taldi domstollinn ad brotid hefoi verid gegn 13. og 34. gr.
sattmalans.

Kaerendum voru demdar 40 pusund evrur i malskostnad. Einn domari
skiladi séraliti par sem fallist var a nidurstodu démsins ad hluta.

R.C. gegn Svipj6o

Doémur fra 9. mars 2010

Mal nr. 61498/08

3. gr. Bann vio pyndingum

Utlendingar. Brottvisun. Beidni um frestun g framkvemd dkvirounar.

1. Malsatvik

Karandi, R.C., er iranskur rikisborgari feddur 1965. Hann kom til Svi-
pjodar i oktdber arid 2003 og 6skadi eftir heli i landinu. Hann lysti peim
astzedum hzlisbeidninnar ad hann hefdi tekid patt i motmaelum i fran i jali 4rid
2001 par sem ironsk stjornvold voru gagnrynd. Hann hefdi verid handtekinn
og setid 1 vardhaldi 1 tvo ar par sem hann hefdi verid pyndadur. Honum hefoi
tekist ad sleppa ur haldi og flyja land. Hann hefoi ekki verid leiddur formlega
fyrir domara medan a vardhaldinu st6d, en reglulega hefou farid fram nokkurs
konar truarleg réttarhold par sem klerkur hefdi akvedid a0 honum yrdi ekki
sleppt ur fangelsinu.

Kerandi st6d vid frasdgn sina a medan rannsokn senskra stjérnvalda
for fram og 1ét peim 1 té frekari upplysingar um veru sina i iranska fangelsinu.
Hann lysti nanar hvernig honum hafoi tekist ad sleppa ur haldi og ad fjolskylda
hans hef6i verid yfirheyrd. Hann tok fram ad hann hefoi aldrei tekid patt i
starfsemi stjornmalaflokka og ad hann hefdi aldrei verid akerdur fyrir glep.
Hann taldi fullljést a0 hann yrdi tekinn af 1ifi ef hann sneri heim a ny. Auk pess
hélt kerandi pvi fram ad hann pjadist af hofudverkjum, svefnleysi, punglyndi
og fengi reglulega kvidakost vegna peirra pyndinga sem hann setti i vardhald-
inu. Hann lét senskum stjornvoldum i té leknisvottord fra februar arid 2005
par sem leknir komst ad peirri nidurstodu ad peir averkar sem veru a likama
keranda geetu verid til komnir vegna pyndinga.

Sensk stjornvold drogu frasdogn keranda i efa. bau visudu til pess ad
kaerandi hafdi sagt a0 hann hefdi komist undan medan truarleg réttarhold yfir
honum og fleiri einstaklingum stodu yfir med pvi ad dyljast 1 hdpi almennra
borgara sem voru vidstaddir réttarholdin. Sensk yfirvold toldu sig hafa upp-
lysingar um a0 réttarhold iranska byltingarvardarins, eins og pau sem kerandi
hélt fram ad hann hefoi purft ad pola, veru almennt ekki opin almenningi.
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3. gr. Bann vid pyndingum

Pau toldu jafnframt ad kerandi hefoi ekki synt fram a neitt til ad stydja pa
frasogn sina og ad engar sannanir legju fyrir um ad hann myndi s@ta pynd-
ingum eda annarri 6mannidlegri medferd ef hann yrdi sendur aftur til frans.
Helisumsékn hans var pvi hafnad.

Eftir ad kerandi lagdi fram beidni pess efnis beindi Mannréttindadom-
stollinn tilmeelum til s@enskra yfirvalda a grundvelli 39. gr. reglna domstolsins
a0 fresta framkvaemd brottvisunar keranda par til démstéllinn hefdi tekid
mal hans til skodunar. [ névember 2007 akvadu sensk innflytjendayfirvold ad
brottvisun keranda yrdi frestad um sinn.

I mali keeranda komu fram upplysingar fr4 ymsum félagasamtokum sem
fjallad hafa um stédu mala i fran sem benda til ad irénsk stjornvold virdi
siour mannréttindi eftir kosningarnar sem haldnar voru i landinu arid 2009
en adur. Bent hefur verid a a0 logregla beiti meira hardredi, handtokur séu
framkvemdar handahéfskennt, handteknir fai slema medferd og pyndingum
beitt til ad fa sakborninga til ad jata a sig sakir. Radgjafarping Evropuradsins
sampykkti arid 2009 alyktun par sem irdnsk stjérnvold voru hvott til ad beita
ekki ofbeldi gegn friosomum motmelendum. Einnig var pess 6skad ad riki
visudu ekki irénskum borgurum aftur til {ran.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Keeran

Kearandi byggdi kvortun sina a 3. gr. sattmalans. Hann hélt pvi fram ad
yrdi honum visad til fran veeri raunveruleg hetta 4 ad hann yrdi handtekinn a
ny og hann latinn s@ta vanvirdandi medferd eda pyndadur.

Nidurstada

Doémstollinn taldi ad frasdogn keranda af frelsissviptingu og flotta hans
ur irénsku fangelsi hefoi verid stadfost i gegnum alla malsmedferd senskra
stjornvalda. Pott sum atridi i lysingu a flotta hans ur vardhaldi veru 61j6s hefoi
pad ekki grafid undan truverdugleika frasagnar hans.

Domstollinn leit til nidurstédu i leknisvottordi ad likamlegir averkar a
keranda getu verid til komnir vegna pyndinga. Ef stjérnvold hefou efast um
petta mat leeknisins hefou pau sjalf getad latid framkvema sérfredilegt mat a
averkunum. Domstollinn ték enn fremur fram ad fyrir leegi ad hver sa sem Iéti
i 1j6s andstodu vid stefnu stjornvalda i fran @tti 4 haettu 4 ad vera handtekinn
og pyndadur.

I 1j6si alls ofangreinds taldi domstollinn ad keranda hefdi tekist ad syna
fram 4 ad hann hefdi verid sviptur frelsi sinu i iran og pyndadur af yfirvéldum i
kjolfar motmeelanna i juli arid 2001. Upplysingar fra 6hadum alpjodlegum ad-
ilum syndu ad Iranir sem sneru 4 ny til heimalands sins og gatu ekki synt fram
a a0 peir hefdu yfirgefio landid 16glega ®ttu sérstaklega a haettu ad stjornvold
veittu peim eftirtekt. Kerandi hafoi haldid pvi fram ad hann hefoi yfirgefid
landio 6loglega og s@nska rikid dro pa stadhafingu ekki i efa. DOémstollinn
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3. gr. Bann vid pyndingum

taldi pvi liklegt ad keerandi yrdi handtekinn ef hann yrdi sendur til iran. Ztla
metti a0 par myndi hann s&ta slemri medferd.
[ 1josi pessa komst domstollinn ad peirri nidurstédu ad pad myndi brjota i
baga vid 3. gr. sattmalans ef kerandi yrdi sendur fra Svipjod til irans.
Karanda voru demdar 3.177 evrur i malskostnad. Einn domari skiladi
séraliti.

Slyusarev gegn Russlandi

Doémur fra 20. april 2010

Mal nr. 60333/00

3. gr. Bann vio pyndingum

Medferd varohaldsfanga. Vanvirdandi medfero.

1. Malsatvik

Kerandi, Vladimir Slyusarev, er russneskur rikisborgari, feeddur 1970 og
busettur i Moskvu. Hann er nersynn. I byrjun jili 1998 var hann handtek-
inn vegna gruns um ad hafa framid vopnad ran. Vid handtokuna skemmdust
gleraugun hans og voru pau tekin af honum. Hann var urskurdadur i geslu-
vardhald. Hann jatadi brotid og akera var gefin ut 4 hendur honum. bann 15.
januar 1999 var hann sakfelldur og demdur til niu ara fangelsisvistar.

A0 pvi er kerandi hélt fram 16gdu bedi hann og kona hans fram fimm
kvartanir til akeruvaldsins & medan hann sat i vardhaldi. Lutu per allar ad
versnandi sjon hans og bon peirra um ad gleraugum hans yroi skilad. Russ-
neska rikid hélt pvi hins vegar fram ad kerandi hefoi kvartad adeins einu sinni.
Pad hafi verid i desember arid 1998 og laut su kvortun ad pvi ad gleraugu hans
hefur verio tekin.

A grundvelli tilmala akeruvaldsins hinn 9. september 1998 skodadi sjon-
tekjafredingur keranda. Pad var mat hans ad sjon keranda hefdi hrakad og
hann gaf ut tilvisun 4 ny gleraugu. I januar 1999 fékk kaerandi ny gleraugu. I
millitidinni, eda pann 2. desember 1998, hafoi eldri gleraugum hans verid skilad
til hans 1 kjolfar formlegrar beidni I6gmanns hans.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Karandi byggdi a pvi ad med pvi ad taka af honum gleraugun og skila
peim ekki aftur fyrr en fimm manudum sidar 4 medan hann sat enn i vardhaldi,
hefdi hann purft ad pola 6Gmannudlega og vanvirdandi medferd sem bryti i baga
vid 3. gr. sattmalans.

Nidurstada

Domstollinn benti 4 ad svipting gleraugnanna hefdi i raun verid 6logmat
par sem hun hefoi ekki byggst a4 neinu tilteknu lagadkvadi. Hins vegar veri a
pad ad lita ad vanvirdandi medferd purfi ad na akvednu stigi svo telja megi ad
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3. gr. Bann vid pyndingum

hun falli undir gildissvid 3. gr. sattmalans. Démstéllinn visaoi til fyrri doma
par sem komist hafoi verid ad peirri nidurstédu ad pad ao fjarlegja gleraugu
af fongum i nokkra daga & medan peir sitji i varohaldi jafnist ekki & vid van-
virdandi medferd i skilningi akvedisins. Hid sama etti vid i mali keranda ef
stjornvold hefou skilad honum gleraugunum fljétlega eftir ad pau voru tekin
af honum.

bad var mat domstolsins ad pad hlyti ad hafa valdid keranda 6pegindum
a0 hafa ekki gleraugun en hann geti hvorki lesid né skrifad edlilega an peirra.
bad hefoi bakad honum pjaningu daglega auk pess sem pad leiddi eflaust til
pbess ad hann upplifdi 6ryggisleysi og ad hann veri 6sjalfbjarga.

bratt fyrir yfirlysingar russneska rikisins um annad gat ekki stadist ad
akeruvaldid hefdi enga vitneskju um vandamal keranda fyrir 2. desember
1998. Til ad mynda hafi verid 6skad eftir sjontekjafredingi pegar i september
sama ar ad krofu l6gmanns keranda. bratt fyrir ad mal keranda hefdi verid
skodad i september hefoi pad tekid stjornvold um fimm manudi ad Gtvega ny
gleraugu. I millitidinni hefdi verid haegt ad afhenda keranda gdmlu gleraugun
hans sem b6 hafi verid 16skud en hefou eigi ad sidur getad linad pjaningar hans.
Russland gaf engar skyringar a pessu né heldur af hverju kerandi fékk ekki
skodun sérfraedings fyrr en eftir tvo og halfan manud i varohaldi.

Domstéllinn visadi til pess ad 1 fyrri ddmum hefdi hann bent 4 ad tilteknar
logmetar medferdir eda refsingar, t.a.m. frelsissvipting, geti falio i sér pjaningu
eda vanvirdandi medferd fyrir pann sem henni satir. Adildarriki sattmalans
purfi hins vegar ad tryggja ad einstaklingi sé haldid i adstedum sem samramist
mannlegri reisn og ad gett s¢ med fullnegjandi hetti ad heilsu og ad velferd
hans sé i samrami vid pad sem er raunheft og framkvaemanlegt hverju sinni.

Domstollinn benti & ad pad ad fjarlega gleraugu keranda hefdi engan
tilgang tengdan varohaldinu en ad auki hafi verid um 6logmeta radstéfun ad
reda. Med hlidsjon af peirri pjaningu sem kerandi vard fyrir, sem rekja metti
til stjornvalda, og pess langa tima sem hun st6d, var pad mat domstolsins ad
kerandi hefoi verid latinn s@ta vanvirdandi medferd.

bad var pvi einréma nidurstada hans ad brotid hefdi verid i baga vio 3. gr.
sattmalans.
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3. gr. Bann vid pyndingum

Giifgen gegn Pyskalandi — Yfirdeild

Démur fra 1. juni 2010

Mal nr. 22978/05

3. gr. Bann vio pyndingum

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmedferoar fyrir domi

Yfirheyrsluadferdir. Omanniidleg medferd. Notkun 6loglega fenginna sénn-
unargagna.

1. Malsatvik

Kerandi, Magnus Géfgen, er pyskur rikisborgari, feddur arid 1975. Hann
afplanar refsidom i fangelsi i benum Schwalmstadt i Pyskalandi. Malid vardar
medferd sem hann setti 1 haldi l6greglu en kerandi hélt pvi fram ad hann
hefdi verid pvingadur med 616gmatum hetti til ad upplysa hvar J, yngsti sonur
ahrifamikils folks i Frankfurt, veri nidur kominn. Af pessum sokum hefdi
medferd domstola & mali hans sem farid hefoi fram i kjolfar medferdar 1ogreglu
ekki verid réttlat. 1 juli 2003 var kerandi demdur i lifstidarfangelsi fyrir ad
hafa rent og sidan myrt J. Talid var ad brot keranda hefdi verid sérlega groft
en samkvemt pyskum hegningarlogum er pa 6liklegt ad sakborningi verdi veitt
reynslulausn eftir 15 ara afplanun eins og mdgulegt er annars pegar sakborn-
ingur er demdur { lifstidarfangelsi.

Kearandi, sem var laganemi, hafoi kynnst drengnum J i gegnum systur J.
Drengurinn var 11 ara pegar kerandi myrti hann en kerandi hafdi lokkao J
inn i ibad sina og keft hann par. Kerandi sendi fjolskyldu J sidan krofu um
eina milljon evra i lausnargjald. Hann faldi lik J undir bryggju vid tjorn i um
klukkustundar fjarlegd fra Frankfurt. Pegar kerandi sotti lausnargjaldio pann
30. september 2002 4 tiltekinn stad sem hann gaf fyrirmeli um veitti logregla
honum eftirfér. Hann var handtekinn nokkrum klukkustundum sidar. Daginn
eftir fékk einn peirra 16greglumanna sem falid var a0 yfirheyra keranda paer
fyrirskipanir fra adstodarlogreglustjora borgarinnar ad hota keranda likams-
meidingum ef hann gefi ekki upp hvar J veri ad finna, en 4 peim tima var enn
talid a0 J veri a lifi. Ef naudsynlegt veri atti 16greglumadurinn ad beita ker-
anda ofbeldi til ad pvinga hann til ad veita umbednar upplysingar. Undirmenn
adstodarlogreglustjorans hofou fram ad pvi moétmelt pvi ad slikum adferdum
yrdi beitt. Kerandi hélt pvi fram ad hann hefdi verid beittur ofbeldi og honum
hefdi verid hotad grofu kynferdislegu ofbeldi vid yfirheyrsluna. I kjolfarid vis-
adi kerandi logreglunni a pann stad par sem hann hafdi komid liki J fyrir.
Logreglan safnadi frekari sonnunargdgnum a vettvangi. Pau bentu til pess ad
kerandi veeri sa sem kom liki J fyrir 4 peim stad sem hann visadi a.

Domstéllinn i Frankfurt sem fjalladi um mal keranda tok pa afstodu strax
i upphafi ad ekki yrdi byggt a jatningu keranda fyrir 16greglu enda hafoi jatn-
ingin verid pvingud fram med 6logmeetum hetti andstett 16gum um medferd
sakamala og 3. gr. Mannréttindasattmalans. Engu a0 sidur var talid heimilt ad
byggja a 6drum gdgnum sem aflad hafdi verio 1 kjolfar jatningarinnar. Kerandi
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3. gr. Bann vid pyndingum

var sakfelldur fyrir mannran og mord pann 28. juli 2003 og demdur 1 lifstio-
arfangelsi. Pott keerandi hefdi verid upplystur um rétt sinn til ad jata ekki 4 sig
sOk og ad fyrri yfirlysingar hans yrou ekki lagdar til grundvallar sektarddmi
jatadi kerandi a sig mannran og mord fyrir domi. Nidurstada domstdlsins um
sekt keeranda byggdist pvi 4 jatningunni og 60rum séonnunargdégnum sem aflad
var i kjolfar jatningar sem fengin var med 616gmatum adferdum. Einnig la 1jost
fyrir a0 kerandi hafdi sott lausnarféd sem krafist var vegna hvarfs J.

Nidurstada undirréttar var stadfest hja afryjunardomstoli en tekid fram ad
per hétanir sem kerandi hefdi sett i yfirheyrslu hefdu falid 1 sér brot gegn 3.
gr. Mannréttindasattmalans.

I desember arid 2004 voru tveir peirra logreglumanna sem hofdu hotad
keranda vid yfirheyrslur demdir fyrir naudung og fyrir ad hafa hvatt til naud-
ungar i starfi. Peir voru demdir til ad greida sektir fyrir brot sin.

I desember 2005 sotti kerandi um gjafsokn til ad hofda mal gegn rikinu
til greidslu bota vegna peirrar medferdar sem hann hafdi purft ad seta i haldi
logreglu. Démstoll hafnadi gjafséknarbeidninni og var sérstaklega visad til
pess ad keranda myndi reynast erfitt ad syna fram 4 orsakatengsl milli peirra
ognana sem hann hafoi ordid fyrir i haldi 16greglu og meints andlegs skada sem
keerandi teldi sig hafa ordid fyrir. Pann 19. jantar 2008 sneri afryjunarddémstoll
peirri nidurstddu vid og sampykkti gjafsokn keranda. Skadabotamal keranda
er enn til medferdar fyrir pyskum domstolum.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kearandi hélt pvi fram ad hann hefoi sett pyndingum vid yfirheyrslur hja
16greglu og par med hefdi verid brotid gegn 3. gr. sattmalans. Kerandi taldi
einnig ad brotid hefdi verid gegn 6. gr. par sem notud voru sénnunargdgn gegn
honum sem var aflad med pvi ad pynda hann til sagna. Karan var 16gd fram
til domstolsins 15. juni 2005. T démi fra 30. juni 2008 komst deild Mannrétt-
indadomstolsins ad peirri nidurstédu, med sex atkvedum gegn einu, ad ker-
andi geeti ekki lengur haldio pvi fram a0 réttindi hans samkvemt 3. gr. hefou
verid virt ad vettugi enda hefou pyskir domstolar vidurkennt ad pau réttindi
hefdu verid brotin og brugdist vid peim med pvi ad refsa gerendum. Ekki hefdi
verid brotid gegn 6. gr. sattmalans.

Malinu var visad til yfirdeildar domstoélsins pann 1. desember 2008 ad
beidni keranda.

Nidurstada

Um 3. gr.: Ljost potti ad 16greglumadur hafoi, samkvemt fyrirmelum
fra yfirbodara sinum, hotad keranda ofbeldi til ad fa hann til ad gefa upp
hvar J veri nidur kominn. Domstollinn taldi ad hotanirnar hefou verid til pess
fallnar ad valda keranda miklum o6tta og salrenum skada. Hann benti a ad
logreglumenn hefdu nokkrum sinnum fengid fyrirmeli fra yfirbodara sinum
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3. gr. Bann vid pyndingum

um ad beita keranda illri medferd og ad pyskir domstolar téldu pad sannad.
Af pessum sokum veeri ekki haegt ad telja a0 medferdin a keranda veeri tilviljun
heldur yrdi ad lita svo 4 ad hin hefdi verid skipul6gd og fyrirfram akvedin.

Domstollinn vidurkenndi ad adgerdir logreglumannanna hefou haft pad
ad markmidi ad bjarga lifi barns. Engu ad sidur veri bann vid pyndingum og
omannudlegri medferd algilt og félli ekki ur gildi pratt fyrir ad polandi pess
syndi af sér tiltekna hegdun eda medferdin hefoi géfugt markmid. Domstollinn
tok sérstaklega fram ad pad réttleti ekki ad lata einstakling seta medferd sem
bryti i baga vid 3. gr. til ad bjarga lifi annars manns. Domstollinn mat pad svo
ad su medferd sem kerandi satti teldist vera dmannudleg medferd i skilningi
3. gr. Me0 visan til fyrri ddma sinna og vidhorfa alpjodlegra eftirlitsstofnana a
svidi mannréttinda taldi domstoéllinn hins vegar a0 medferdin teldist ekki hafa
verid svo alvarleg ad hun félli undir pyndingar i skilningi samningsakvadisins.

Doémstollinn benti & ad pratt fyrir ad pyskir ddmstolar hefou vidurkennt
beint og obeint ad brotid hefdi verid a réttindum keranda samkvemt 3. gr.
hefdu peir 16greglumenn sem brutu 4 réttindum keranda eingéngu fengid mjog
hoflegar og skilordsbundnar sektir. Ymsar refsilekkandi astedur hefdu verid
lagdar til grundvallar vid refsiakvoroun i malum peirra. Sérstaklega hefoi verid
lagt til grundvallar ad 16greglumennirnir hefdu haft pad ad markmioi ad bjarga
lifi J med adgerdum sinum. Domstollinn tok fram ad pratt fyrir ad mal keer-
anda jafnadist ekki a vid tilvik par sem fulltruar rikisvaldsins gerdust sekir um
ad beita ofbeldi a0 eigin gedpotta yrou ad vera til stadar reglur sem feldu slika
starfsmenn fra pvi ad beita borgarana 6logmatu ofbeldi i storfum sinum. Enn
fremur benti stoduhakkun sem einn logreglumannanna hafoi fengid 1 kjolfar
brotsins gagnvart keranda til pess ad yfirvold hefou ekki metid brot 4 3. gr.
sattmalans eins alvarlega og tilefni var til.

Hvad vardadi beetur til keranda vegna brota a 3. gr. benti domstollinn a
ad osk keranda um lagalega adstod vegna skadabdotamals hafoi verid til med-
ferdar i ram prju ar og ad enn hefdi engin akvordun verid tekin um betur til
keranda. bessi malsmedferd vekti verulegan efa um skilvirkni malsmedferdar
vegna botakrofu keranda. I 1josi pessa taldi domstollinn ad pysk stjornvold
hefou ekki beatt negilega ur broti sinu a 3. gr. sattmalans. Med 11 atkvaedum
gegn 6 komst domstollinn ad peirri nidurstodu ad kerandi veeri enn fornarlamb
brots stjérnvalda a 3. gr. og ad 3. gr. hefdi verid brotin i mali hans.

Um 6. gr.: Domstollinn itrekadi fyrri ddomsnidurstodur sinar um ad veru
sonnunargdgn sem aflad veri med pvi ad brjota gegn 3. gr. sattmalans notud
gegn sakborningi 1 refsimali veeru likur til ad malsmedferdin bryti gegn 6. gr.
sattmalans. Domstollinn tok fram ad til pess ad vernd borgaranna fra notkun
rannsdknaradferda sem brytu gegn 3. gr. geeti verid virk pa yrdi ad ganga Ut
fra pvi ad ekki matti nota sonnunargogn sem aflad vaeri med slikum adferoum.
I tilviki keeranda hafdi jatning hans vid yfirheyrslu hja 1ogreglu aftur 4 moti
ekki verid 16g0 til grundvallar sakfellingar heldur jatning hans fyrir domi sem
hann gaf i kjolfarid. bar sem karandi tok skyrlega fram vid jatningu sina
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3. gr. Bann vid pyndingum

fyrir démstélum ad hann veitti hana an pvingunar taldi domstollinn ad engin
asteda veri til a0 @tla ad kerandi hefoi ekki jatad fyrir ddmstolum ef pau
sonnunargdgn sem deilt var um hefdu jafnframt verid utilokud.

I 1j6si pessa taldi domstéllinn ad vegna adstedna i mali keranda hefdi
ekki verid astada til ad utiloka pau sénnunargdgn sem deilt var um. Ekki hefdi
veri0 brotid gegn 6. gr. ef litid veri til malsmedferdarinnar i heild. Med 11
atkvedum gegn sex komst domstoéllinn ad peirri nidurstodu ad ekki hefdi verid
brotid gegn 6. gr. sattmalans.

Kerandi hafoi ekki gert krofu um beetur heldur ad pyskir domstolar tekju
mal hans ad nyju til medferdar. Démstollinn féllst ekki a ad grundvollur veri
fyrir sliku enda hefdi ekki verid brotid gegn 6. gr. sattmalans.

Mawaka gegn Hollandi

Démur fra 1. juni 2010

Mal nr. 29031/04

3. gr. Bann vio pyndingum

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu
Utlendingar. Heelisveiting. Brottvisun.

1. Malsatvik

Kerandi, Sita Mawaka, er rikisborgari Austur-Kongd (Democratic Repu-
blic of the Congo) og feddist arid 1969. Hann byr i Rotterdam i Hollandi.

Karandi bjo 1 Belgiu fra september 1992 til januar 1994. Hann sneri pa
aftur til Austur-Kongé en rikid hét pa Zaire. bar starfadi hann sem adstod-
armadur eda ritari manns sem var aberandi i stjornarandstodu landsins. |
oktober arid 1994 hofou opekktir menn samband vid keranda og 6skudu eftir
a0stod hans vi0 ad rada yfirmann hans af dogum. Kerandi hafnadi peirri
malaleitan. Nokkrum vikum sidar hvarf yfirmadur keranda. Hann fannst illa
leikinn eftir miklar barsmidar og lést sidar a sjukrahusi.

Kearandi var handtekinn i névember sama ar og taldi hann ad astedan veari
a0 hann hafdi neitad ad adstoda vid mordid &4 yfirmanni hans. Eftir ad hann
hafoi purft ad pola hotanir og likamsmeidingar tokst honum ad komast undan
med adstod fangavardar af sama ettbalki og kerandi var. Kerandi fékk ad fela
sig heima hja verdinum fram til 6. jantar 1995 pegar honum tékst ad komast ur
landi til Belgiu. Padan for keerandi til Hollands par sem hann 6skadi eftir heli.
I juli 1996 var keranda veitt politiskt heli i Hollandi. Talinn var rokstuddur
grunur um ad hann yrdi fyrir ofsoknum ef hann sneri aftur til Austur-Kongo.
Kerandi giftist kongdskum rikisborgara i Hollandi og par eignudust pau son.

[ névember 2001 var keranda tilkynnt ad dvalarleyfi hans yrdi afturkallad
a grundvelli pess a0 hann hefdi verid sakfelldur i Belgiu fyrir refsivert brot par
i landi i januar 1997 en slikt brot hefdi vardad 10 manada fangelsi i Hollandi.
Bréfio var skrifad af adstodardomsmalaradherra Hollands. Par kom fram ad
osamremi veri 1 frasogn keranda sem legid hafoi til grundvallar akvordun
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3. gr. Bann vid pyndingum

um ad veita honum heli. Jafnframt var talio ad ekki veri lengur hetta a ad
kerandi yroi ofsottur i Austur-Kongd og pa m.a. vegna pess ad stjérnarskipti
hefou ordid i landinu.

I jali 2002 var dvalarleyfi keranda formlega afturkallad. Kaerandi keerdi
akvordunina til domstoéla en krofu hans var hafnad par. Kerandi byr enn i
Hollandi. Hann og barnsmodir hans eru skilin en hann heimsakir hana og
barn peirra reglulega.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Karandi byggdi a 3. og 8. gr. sattmalans. Hann hélt pvi fram ad yroi hon-
um visao til Austur-Kongd veri raunveruleg haetta a ad hann satti illri medferd
og a0 fjolskyldulifi hans yroi raskad.

Nidurstada

Um 3. gr.: Domsto6llinn tok fyrst til skodunar ad i skyrslum fra Sameinudu
bjodunum og utanrikisraduneytum Bandarikjanna og Bretlands kemi fram ad
enn veri asteda til ad hafa ahyggjur af astandinu i Austur-Kong6. Sér i lagi
veri astandid slemt a tilteknum svaedum par. Aftur 4 moéti hefdi kerandi btid
annars stadar i landinu, nanar tiltekid i h6fudborginni Kinshasa. Engin asteda
veeri til ad @tla ad brottvisun keranda til Austur-Kongé myndi leida til pess ad
honum yrdi i raun visad til peirra svaeda par sem astandid var slemt og pa sér i
lagi sveda i nordausturhluta landsins. Auk pess veru engin gégn sem bentu til
bess ad astandid i Austur-Kongo veri almennt svo slemt ad hann @tti 4 hettu
a0 sata illri medferd af peim sokum einum ad hann yrdi staddur i landinu.

Domstollinn fjalladi naest um hvort kerandi veeri personulega i heettu yrdi
honum visad til Austur-Kongo vegna fyrri starfa sinna i landinu. Démstoéllinn
tok fram ad langur timi veri lidinn sidan kerandi hefdi fluid landid og ad
hattsemi hans fra peim tima hefoi ekki gefid stjornvoldum i Austur-Kongo
asteou til ad veita honum athygli. Enn fremur hefou hollensk stjornvold lagt
mat 4 hattuna sem mogulega gat stedjad ad keranda i Austur-Kongo pegar
pau akvadu ad afturkalla dvalarleyfi hans. Af pessum s6kum taldi domstollinn
ad engin gdgn bentu til pess ad kerandi myndi verda i raunverulegri og pers-
onulegri hattu ef honum yrdi visad fra Hollandi til Austur-Kongé.

Domstollinn taldi ad slik brottvisun myndi ekki leida til brots hollenskra
stjornvalda 4 3. gr. sattmalans.

Um 8. gr.: DOémsto6llinn tok fram ad sattmalinn tryggdi atlendingi ekki rétt
til ad flytjast til lands eda bua i pvi. Hann tok fram ad barnsmodir keranda
hefdi ekki leitad til domstola vegna dvalarleyfis peirra eda sonar hennar og
keranda. Par sem hvorki hin né sonur peirra attu lagalegan rétt a ad bua i
Hollandi var mogulegt ad peim yroi jafnframt visad ur landi.

Af pessum sokum var talid ad ekki hefoi verio brotid gegn 8. gr. sattmal-
ans med pvi ad visa keranda Ur landi.
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4. gr. Bann vid praldomi og naudungarvinnu

Rantsev gegn Kypur og Risslandi

Doémur fra 7. januar 2010

Mal nr. 25965/04

2. gr. Réttur til lifs

4. gr. Bann vié praeldomi og naudungarvinnu

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

Mansal. Frelsissvipting. Rannsokn vegna daudsfalls. Jakveeodar skyldur.

1. Malsatvik

Kearandi, Nikolay Rantsev, er russneskur rikisborgari, feddur arido 1938
og busettur i Svetlogorsk i Russlandi. Hann var fadir Oxénu Rantseva sem
einnig var russneskur rikisborgari og feddist arid 1980. Oxana 1ést pegar hin
féll ut um glugga ibudar a Kypur i mars 2001 vid undarlegar og outskyrdar
adstedur.

Oxana Rantseva kom til Kypur 5. mars 2001 med vegabréfsaritun fyrir
svioslistamenn. Hun hof storf 16. mars 2001 sem dansari 1 kabarett-kluibbi
a Kypur. Han yfirgaf vinnustad sinn eftir priggja daga vinnu og skildi eftir
skilabod um ad hun @tladi aftur heim til Rasslands. Framkvaemdastjori kabar-
ett-klabbsins fann Oxo6nu a diskoteki i Limassol tiu dogum sidar um kl. 4 um
morguninn. Framkvaemdastjorinn for med hana til 16greglunnar og 6skadi eftir
ad hun yroi trskurdud 6loglegur innflytjandi. Petta gerdi hann til ad hun yroi
handtekin og henni visad ur landi. Logreglumenn athugudu gagnagrunna sina
og komust ad peirri nidurstodu ad Oxana veri ekki 6loglegur innflytjandi og
neitudu ad handtaka hana. Peir 6skudu eftir pvi vid framkvemdastjéorann ad
hann sekti Ox6nu og keemi sidan med hana aftur daginn eftir til ad hegt veri
ad kanna malid betur. Framkvaemdastjorinn sotti hana um klukkan half sex
sama morgun.

Framkvemdastjorinn for pa med Oxonu til ibudar annars starfsmanns
klubbsins a sjottu hed i fjolbylishusi. Framkvemdastjorinn hélt kyrru fyrir i
ibudinni. Um klukkan half sjo sama morgun fannst Oxana Rantseva latin 4
gbtunni fyrir nedan ibudina.

[ kjolfarid voru peir sem staddir h6fou verid i ibudinni yfirheyrdir. Nagranni
sem sa Oxonu hrapa til jardar var einnig yfirheyrour auk 16greglumannanna a
vakt a 16greglustodinni 1 Limassol. Krufning leiddi 1 [jos ad Oxana hafoi latist
af fallinu. Kerandi kom skdmmu sidar a 16greglustodina og dskadi eftir ad
fylgjast med réttarrannsdkninni vegna dauda dottur sinnar. Réttarrannsodknin
for ekki fram fyrr en niu manudum sidar og pa i fjarveru keeranda. Nidurstada
rannsoknarinnar var su ad Oxana hefdi latist vio outskyrdar adstaedur sem likt-
ust slysi sem hefdi ordid pegar hin reyndi ad komast ur ibad par sem hun var
gestur. Hins vegar var talid a0 ekkert benti til glepsamlegrar hattsemi.
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Kerandi fékk pvi framgengt ad lik dottur hans yrdi sent til Ruasslands.
Réttarleknar framkvemdu sjalfsteda krufningu og komust ad peirri nid-
urstodu ad Oxana Rantseva hefdi latist vid oljosar adstedur sem porfnudust
frekari rannsoknar. Russnesk stjornvold 6skudu pess ad malid yrdi rannsakad
og a0 karandi fengi a0 fylgjast med malsmedferdinni.

I oktober 2006 sendu kypversk stjornvold rissneska saksoknaraembzett-
inu stadfestingu & pvi ad réttarrannsokn hefoi lokid 27. desember 2001 og ad
nidurstada hennar veri endanleg.

Umbodsmadur pingsins a Kypur, mannréttindafulltrui Evropuradsins
og utanrikisraduneyti Bandarikjanna hofdu gefid ut skyrslur med peirri nid-
urstddu ad mansal og vendi veri afar mikid 4 Kypur. I pvi sambandi var
sérstaklega bent & hlutverk kabarett-klubba og sérstakra vegabréfsaritana fyrir
svioslistamenn sem storan hluta af vandamalinu.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Karandi byggodi a pvi ad 2.-5. gr. og 8. gr. sattmalans hefdu verid brotnar
af kypverskum yfirvoldum. Kerandi taldi ad rannsoknin a dauda dottur sinn-
ar hefoi verid ofullnzgjandi, l6greglan hefoi ekki verndad hana 4 medan hun
var enn 4 lifi og loks hefou kypversk stjornvold ekki reynt ad refsa peim sem
baru abyrgd dauda hennar og peirri medferd sem htin hafoi sett.

Hann kvartadi einnig a grundvelli 2. og 4. gr. sattmalans vegna vanrakslu
russneskra stjornvalda a ad rannsaka og koma 1 veg fyrir mansal 4 dottur hans
og dauda hennar i kjolfar mansalsins.

A0 lokum kvartadi hann 4 grundvelli 6. gr. sattmalans vegna rannsdkn-
arinnar a dauda dottur sinnar og vegna pess ad hann hefdi ekki fengid negj-
anlegan adgang a0 réttarkerfinu i landinu.

Nidurstada

Stjornvold & Kypur gafu ut einhlida yfirlysingu par sem pau vidurkenndu
ad pau hefou brotio 2. - 6. gr. sattmalans og budust til ad greida miskabatur og
batur 4 fjarhagslegu tjoni keeranda. 1 yfirlysingunni kom jafnframt fram ad 5.
febraar 2009 hefdu prir sjalfstedir sérfredingar verid skipadir til ad rannsaka
radningu, dvol og dauda Oxonu Rantseva og hvort einhver 16gbrot hefdu verid
framin gegn henni.

Domstollinn tok fram ad hlutverk hans veri ekki einungis ad skera tir um
einstok mal heldur einnig ad skyra, tryggja og préa per reglur sem fram kemu i
sattmalanum. Hann lagdi aherslu 4 ad faar domsurlausnir veru til um beitingu
4. gr. vegna mansals. Domstollinn komst ad peirri nidurstodu ad i [josi pessa,
alvarleika peirra asakana sem veru i malinu og vegna almennrar virdingar fyrir
mannréttindum veri naudsynlegt ad domstollinn teki malid til skodunar pratt
fyrir yfirlysingu kypverskra stjornvalda.
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4. gr. Bann vio przeldomi og naudungarvinnu

Domstollinn hafnadi peirri afstoou russneskra stjornvalda ad pau hefou
enga 10gsdgu vegna peirra atburda sem malid fjalladi um og baru pvi enga
abyrgd i malinu. Domstollinn visadi til pess ad mansalid hefdi hafist i Russ-
landi og russnesk stjornvold hefdu vanrekt ad rannsaka med fullnegjandi
hetti tildrog pess. Doémstollinn taldi pvi ad keran veri tek til efnismedferdar
a grundvelli 2. til 5. gr.

Um 2. gr.. Démstéllinn tok atburdarasina sem leiddi til dauda Oxonu
Rantseva til skodunar. Démstéllinn taldi ad stjornvold & Kypur hefou ekki
getad séd dauda hennar fyrir og pau hefdu pvi ekki getad gripid til adgerda
til a0 koma i veg fyrir hann. Aftur 4 moti taldi domstollinn ad ymiss konar
gallar hefdu verid 4 rannsokn malsins. Misremi i vitnisburdum vitna hefoi ekki
veri0 rannsakad, ekki hefdi verid reynt ad utskyra peer undarlegu adstedur
sem stulkan haf6i latist vio, keeranda hafdi ekki verid leidbeint um hveneer
réttarrannsdknin feri fram og hafoi pess vegna verid fjarverandi pegar henni
lauk. Af pessum sokum taldi domstéllinn ad gallar & rannsokn malsins hefdu
brotid gegn 2. gr. sattmalans.

Domstollinn taldi aftur 4 moéti ad rassnesk stjornvold hefou ekki brotid
gegn 2. gr. par sem peim hefoi ekki borid ad rannsaka dauda Oxonu Rantsevu
enda hefdi hann att sér stad utan 16gségu peirra. Domstollinn lagdi dherslu 4 ad
russnesk stjornvold hefou nokkrum sinnum 6skad pess ad kypversk stjornvold
rannsokudu malid betur og h6fdu eftir fongum veitt adstod.

Um 4. gr.: Démstollinn taldi ad st medferd sem Oxana Rantseva hafdi
fengid adur en hun 1ést hefdi verid tengd meintu mansali 4 henni og pess vegna
kemi 4. gr. sattmalans til skodunar vardandi pann hluta malsins.

Domstollinn tok fram ad mansal, eins og praelahald, veri 1 edli sinu vald-
beiting sem veri reist a eignarrétti. Doémstollinn benti i pessu samhengi 4 ad
verslad veri med manneskjur og per neyddar til vinnu par sem strangt eftirlit
vari med storfum peirra og ferdafrelsi peirra takmarkad. Ofbeldi og hétunum
veri beitt gegn fornarlombum mansals. Af pessum sokum taldi domstoéllinn ad
mansal veri bannad a grundvelli 4. gr. sattmalans.

Domstollinn taldi ad stjornvold a Kypur hefou med tvenns konar heetti
brugdist peim jakveodu skyldum sem pau baru samkvemt 4. gr. sattmalans.
Annars vegar hafoi verido komid 4 fot sérstakri gerd vegabréfsaritana fyrir svids-
listamenn en petta fyrirkomulag greiddi fyrir framkvemd mansals a eyjunni.
Stjornvold a Kypur voru af pessum sokum ekki talin hafa fullnegt jakvedum
skyldum sinum til ad koma upp n@gjanlega géodu laga- og stjornsyslukerfi gegn
mansali. Hins vegar hefoi 16greglunni ekki med fullnegjandi hetti tekist ad
vernda Oxonu Rantseva fra mansali pratt fyrir ad adstedur hefou bent til pess
a0 hun veri fornarlamb pess. Aftur & moti taldi domstdllinn ad par sem hann
hefdi talid ad gallar & rannsokn l6greglunnar hefou brotid i baga vio 2. gr.
sattmalans pa veri ekki naudsynlegt ad meta hvort rannsoknin hefdi einnig
brotid gegn 4. gr.
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4. gr. Bann vio przeldomi og naudungarvinnu

Domstollinn tok fram ad rassnesk stjornvold hefdu brotid gegn 4. gr. par
sem pau rannsokudu ekki hvernig pad bar til ad Oxana Rantseva vard forn-
arlamb mansals og pa sér i lagi ekki leitast vio ad finna skipuleggjendur pess i
Russlandi.

Um 5. gr.: Démsto6llinn taldi ad kypversk stjornvold beru abyrgd a pvi ad
Ox6nu Rantseva var haldid a 16greglust6d 1 u.p.b. klukkustund og einnig 4 pvi
a0 henni var haldio i einkaibud i kjolfario. Domst6llinn benti 4 ad pad @tti sér
enga stod i landslogum ad Oxana var hofo i haldi eftir a0 1 1j6s kom ad han
veeri ekki o0loglegur innflytjandi. Kypversk stjornvold hefdu pvi brotid gegn 1.
mgr. 5. gr.

AJ 60ru leyti hathadi domstollinn malsastedum kaeranda. Kypur var gert
ad greida keranda 40 pasund evrur i miskabatur og 3.150 evrur i malskostnad.
Russlandi var gert ad greida keranda 2 pusund evrur i miskabztur.
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5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

Frasik gegn Péllandi og Jaremowicz gegn Péllandi

Doémur fra 5. januar 2010

Mal nr. 22933/02 og nr. 2423/03

Sja reifun démsins undir 12. gr.

Fangar. Réttur til ao stofna til hjuskapar medan afplanun refSidoms stend-
ur.

Rantsev gegn Kypur og Russlandi

Doémur fra 7. januar 2010

Mal nr. 25965/04

Sja reifun démsins undir 4. gr.

Mansal. Frelsissvipting. Rannsokn vegna daudsfalls. Jakveeodar skyldur.

Medvedyev o.fl. gegn Frakklandi — Yfirdeild

Doémur fra 29. mars 2010

Mal nr. 3394/03

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

Handtaka a alpjodlegu hafsveedi. Logsaga. Réttur til ad vera leiddur fyrir
domara.

1. Malsatvik

Kerendur eru niu og af fjorum pjodernum. beir eru Oleksandr Medvedyev
og Borys Bilenikin sem eru ukrainskir rikisborgarar, Nicolae Balaban, Puiu
Dodica, Nicu Stelian Manolache og Viorel Petcu sem eru rumenskir rikis-
borgarar, Georgios Boreas, griskur rikisborgari, og Sergio Cabera Leon,
Guillermo og Luis Eduar Sage Martinez, rikisborgarar Chile. Karendur voru
allir skipverjar a flutningaskipinu Winner sem var skrad i Kambodiu.

I juni 2002 foru fronsk yfirvold fram 4 vid kambodisk yfirvold ad pau
fengju heimild til ad fara um bord { Winner. Grunur 1€k a ad i skipinu veri
verulegt magn fikniefna til s6lu i Evropu. Kambodisk stjornvold veittu fronsk-
um yfirvéldum heimild til pessa 7. juni 2002. 1 kjolfarid stodvadi franski flotinn
Winner og tok stjorn skipsins i sinar hendur nerri strondum Graenhofdaeyja.
Ahoéfnin var tekin hondum og haldid i vardhaldi hja franska hernum.

Winner var fert til hafnar i borginni Brest 1 Frakklandi. Pegar pangad var
komid 26. juni 2002, 13 dégum eftir ad herinn hafoi tekid skipid, voru ker-
endur ferdir { hendur 16greglu og leiddir fyrir domara. beir voru akeerdir 28.
og 29. juni og settir i gaesluvardhald.

Refsimalum a hendur karendum lyktadi med peim hatti ad prir peirra
voru sakfelldir fyrir ad skipuleggja innflutning fikniefna og hlutu priggja til
tuttugu ara fangelsisdoma. Hinir sex voru syknadir.
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5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Karendur héldu pvi fram ad 6logmett hefdi verid ad svipta pa frelsi og
brotid hefoi verid gegn 1. mgr. 5. gr. sattmalans. Kerendur byggdu keru sina
einkum a pvi ad samkvaemt alpjodalogum hefou fronsk stjornvold ekki haft
16gsogu til peirra adgerda sem gripid var til. Peir tdldu einnig ad brotid hefdi
veri0 gegn 3. mgr. 5. gr. sattmalans par sem of langan tima hefoi tekid ad fera
pa fyrir ddmara eda annan embettismann sem ad 16gum hafoi heimild til ad
fara med domsvald i skilningi akveadisins.

[ domi sinum 10. juli 2008 komst deild domstolsins samhljéda ad peirri
nidurstodu ad brotid hefdi verid gegn 1. mgr. 5. gr. saittmalans enda hefdu ker-
endur verid sviptir frelsi an pess ad fylgt hefoi verid nokkurri malsmedferd sem
kvedid var & um 1 fronskum 16gum. Enn fremur taldi domstoéllinn, med fjérum
atkvedum gegn premur, ad ekki hefoi verid brotid gegn 3. mgr. 5. gr. saittmalans
enda hefou sérstakar adstedur verid uppi i malinu par sem draga purfti skip
keerenda til hafnar a0ur en hagt var ad fera pa fyrir ddmara.

Nidurstada

Um 1. gr.: Domstollinn visadi til fyrri urlausna sinna um ad adildarriki
sattmalans getu borid abyrgd samkvemt honum a svedum utan rikjanna
sjalfra. betta @tti vid pegar rikin beittu hervaldi & svedum par sem pau hefou
virka stjorn, i tilvikum sem vordudu hegdun starfsfolks utanrikispjonustu
rikjanna eda redismanna pess erlendis eda atheefi sem etti sér stad i flugvélum
eda skipum skradum i adildarrikjunum.

I tilviki kerenda benti domstollinn 4 ad Frakkland hefdi eitt haft full
yfirrad yfir skipinu sem kerendur hefou verid a. Franski sjdherinn hefdi siglt i
veg fyrir skipid, gefid ahofninni fyrirmeli um ad breyta stefnu skipsins og loks
handtekid hana. Ah6fnin hefdi ad 6llu leyti verid a valdi franska sjohersins
padan i fra par til skipid kom til hafnarborgarinnar Brest. I 1josi pessa hefou
kerendur verid a fronsku yfirradasvaedi i skilningi 1. gr. sattmalans.

Um 1. mgr 5. gr. sattmalans: Kerendur h6fou verid i haldi sérsveita franska
hersins eftir ad franski sjoherinn tok skipid. Af pessum sokum var ahoéfnin tal-
in hafa verid frelsissvipt i skilningi 5. gr. saittmalans. Démstollinn tok fram ad
hann hefdi skilning 4 mikilvegi adgerda franskra stjérnvalda i malinu og peirra
sérstedu adstedna sem uppi voru. Engu ad siour hefdi stjornvoldum borid ad
starfa innan ramma laga og reglna.

Ekki var dregid i efa ad markmid frelsissviptingarinnar hefoi verid ad
feera kerendur fyrir réttan handhafa opinbers valds vegna rokstudds grunar
um afbrot i skilningi c-lidar 1. mgr. 5. gr. sattmalans. Aftur 4 moéti taldi dom-
stollinn ad fronsk stjornvold getu ekki réttlett adgerdir sinar 4 grundvelli haf-
réttarsattmala Sameinudu pjédanna eda venjuréttar alpjédalaga. Loks hefdi
ekki verid hegt ad réttleta adgerdirnar med visan til franskra laga par sem
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5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

Kambodia var ekki adili ad alpjodlegum sattmalum sem logfestir hofou verid
i fronskum rétti.

Doémstollinn tok fram ad Kamboddia hefdi rétt til ad taka patt i sam-
starfi med 60rum rikjum an pess ad alpjédlegir sattmalar legju sliku samstarfi
til grundvallar. Su heimild sem kambddisk stjornvold hefou veitt fronskum
stjornvoldum 7. jani 2002 veri timabundid samkomulag sem hefoi veitt fronsk-
um yfirvoldum heimild til a0 stodva skip kerenda. Aftur 4 méti hefdi heimildin
ekki falid 1 sér leyfi til franskra stjornvalda til ad handtaka kerendur. Su stad-
reynd ad adgerdir franskra stjornvalda hefdu einungis byggst a pessari heimild,
kambédisk stjornvold hofou ekki stadfest alpjédasamninga a pessu svidi og ad
ekki var til varanlegur samningur milli Kambodiu og Frakklands um adgerdir
gegn fikniefnaflutningum a hafi uti pyddi ad adgerdirnar voru ekki skyrlega
skilgreindar og fyrirsjaanlegar.

Domstéllinn ataldi ad adgerdir a alpjodavettvangi gegn fikniefnaflutning-
um milli landa veru ekki betur skipulagdar en raun bar vitni og pa sér i lagi
vegna pess ad vandamalid veri i edli sinu alpjodlegt. Fyrir pau riki sem ekki
veru adilar ad hafréttarsattmala Sameinudu pjodanna og Vinarsattmalunum
veri sa moguleiki fyrir hendi ad ganga til tvihlida eda fjolpjodlegra samninga
sem gerdir hefou verid um efnid. Démstollinn benti & ad pad yrdi mikid fram-
faraskref 1 pessum malaflokki ef su meginregla yrdi 16g0 til grundvallar ad 611
riki hefou 16gsogu, burtséd fra fanariki skips, eins og vi0 @tti um sjoreningja.

Domstollinn komst af pessum sékum ad peirri nidurstodu ad frelsissvipt-
ing karenda fra pvi ad franski sjoherinn tok skip peirra og par til peir komu
til Brest hefdi ekki verid i samrami vid 16g enda hefdi skort 4 pann lagalega
grundvoll sem veri askilinn samkvemt 1. mgr. 5. gr. sattmalans. Pvi hefoi verid
brotid gegn 1. mgr. 5. gr. sattmalans.

Sj6 domarar voru 6sammala meirihlutanum hvad pessa nidurstédu vard-
aol.

Um 3. mgr. 5. gr.: DOémstollinn benti 4 ad prju sjonarmid veru 16g0 til
grundvallar vardandi skyringu 4 5. gr. sattmalans I fyrsta lagi veeru allar undan-
tekningar 4 réttindunum skyrdar prongt. I 68ru lagi yrdi frelsissvipting ad vera
i samraemi vid 16g. 1 pridja lagi yrdi medferd méala ad vera hradad eins og kostur
veeri en akvardanataka yrdi ad vera i hondum handhafa domsvalds eda adila
sem veri sjalfstedur fra afskiptum framkvaemdarvaldsins og gaeti lagt hlutlaust
mat a 16gmeti frelsissviptingar.

Domstollinn tok fram ad pratt fyrir ad hrydjuverk skopudu sérstok vanda-
mal fyrir stjornvold pa yrdou adildarrikin ad luta peim takmorkunum sem satt-
malinn setti peim. Sama @tti vid um barattu peirra gegn fikniefnaflutningi milli
landa. I tilviki keerenda hefdu peir verid feerdir fyrir rannsoknardomara en 1jost
var ad slikir domarar uppfylltu skilyrdi 3. mgr. 5. gr. Skipid hefdi verid undan
strondum Graenhofdaeyja og hefoi pess vegna verid langt fra Frakklandi. Ekk-
ert benti til pess ad pad hefdi tekid lengri tima en mogulegt var ad sigla med
skipid og kerendur til hafnar i Frakklandi. Démstéllinn benti sérstaklega 4
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5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

i pessu samhengi ad skip kerenda hefdi verid i slemu asigkomulagi og vedur
slemt. I 1josi pessara sérstoku adstedna hefdi verid émogulegt ad fera ker-
endur fyrir rannsoknardomara fyrr. Af pessum sokum var ekki talid ad um
brot 4 3. mgr. 5. gr. veeri ad reda. Atta domarar voru 6sammala meirihlutanum
hvad pessa nidurstodu vardadi.

Frakklandi var gert ad greida hverjum karanda 5 ptasund evrur i miska-
batur og 10 psund evrur sameiginlega i malskostnad.
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi

Syngelidis gegn Grikklandi

Doémur fra 1. febraar 2010.

Mal nr. 24895/07.

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi.

Réttur til adgangs ad domstolum. Friohelgi pingmanna gagnvart malsokn-
um.

1. Malsatvik

Kerandi, Polychronis Syngelidis, er griskur rikisborgari, feeddur arid 1957
og busettur i Apenu. Hann var kventur MA, griskum pingmanni. Vid skilnad
peirra arid 2004 gerdu pau samkomulag um forsja og umgengnisrétt vid son
peirra sem feddist sama ar. Samkvemt pvi atti sonurinn ad hafa busetu hja
modur sinni en kerandi hafdi umgengnisrétt tiltekna daga. Tveimur manudum
sidar lagdi MA fram karu a hendur keranda par sem hann hefdi radio or-
yggisvord til ad sja um gaeslu vid hus hennar. Mali hennar var visad fra dom-
stolum.

bar sem kerandi hefdi ekki fengid ad umgangast son sinn 4 medan
framangreind mal voru til medferdar fyrir domstélum lagdi hann fram keeru
til 16greglu 1 oktober arid 2005 a hendur MA. Saksoknari beindi malinu til
forseta griska pingsins par sem aflétta pyrfti fridhelgi yfir MA. Pad var mat
sidanefndar pingsins ad hafna etti krofunni med visan i tilteknar pingreglur
an pess po ad tilgreina nanar hverjar peirra @ttu vid. I desember arid 2006
hafnadi meirihluti pingsins pvi ad fridhelgi yrdi aflétt yfir MA. Akvordunin
var 6rokstudd. Arid 2007 lagdi keerandi fram tver kerur til vidbotar 4 hendur
MA vegna brota hennar 4 umgengnisrétti sem kvedid hefdi verid a um i doms-
urskurdi. A grundvelli urskurdarins gerdi keerandi kréfu um greidslu sektar ef
ekki yroi fario ad honum. Enn var pvi beint til pingsins ad fridhelgi yroi aflétt
yfir MA og sidanefndin hafnadi pvi & ny me0 visan til pess ad um veri ad reda
somu krofu og hun hefdi adur hafnad.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi hélt pvi fram ad synjun griska pingsins 4 ad aflétta friohelgi
fyrrum eiginkonu hans bryti i baga vid rétt hans til adgangs ad démstélum sem
tryggdur veeri i 1. mgr. 6. gr. sattmalans.

Nidurstada

Domstollinn féllst ekki a pau rok griskra stjornvalda ad ekki hefdi verid
brotid i baga vid rétt keranda til adgangs ad domstoélum par sem 6nnur Grredi
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

hefou stadid honum til boda til ad leita réttar sins gagnvart fyrrum eiginkonu
sinni. Domstollinn itrekadi ad pegar innlend 16ggjof tryggdi einstaklingum
urreedi til ad leita réttar sins, veeri st skylda 16g0 4 riki ad tryggja ad viokomandi
einstaklingar geetu notid peirra i samrami vid 6. gr. saittmalans.

Domstollinn benti 4 ad samkvaemt akvedum grisku stjornarskrarinnar
gaeti pingid hafnad pvi ad aflétta fridhelgi af pingmanni i peim tilvikum ein-
gongu pegar malshofdun @tti med augljosum hetti reetur sinar ad rekja til ping-
starfa vidkomandi pingmanns. [ malinu sem hér vaeri um ad reda voru engin
1jos tengsl 4 milli vanrekslu MA a ad uppfylla skyldur sinar samkvemt for-
sjarsamkomulaginu og pingstarfa hennar. Ennfremur hefdi sidanefnd pingsins
ekki tilgreint sérstaklega hvada skilyrdi han taldi uppfylit til pess ad hin gati
hafnad pvi ad aflétta pinghelgi 4 grundvelli starfsreglna pingsins. Sa skortur a4
roksemdum hefdi gert keranda okleift ad atta sig a raunverulegum astedum
synjunarinnar. Démstollinn benti einnig sérstaklega a ad med pessu hefoi skap-
ast 0jafnveegi a stodu keranda annars vegar og stodu MA hins vegar par sem
hun geeti, 6fugt vid hann, h6fdad mal 4 hendur honum.

bad var pvi nidurstada doémstolsins ad brotid hefdi verid i baga vid rétt
keranda til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi skv. 1. mgr. 6. gr. sattmalans.
Einn domari skiladi séraliti. Med visan til 41. gr. voru keranda demdar 12.000
evrur i skadabeatur. Tveir ddmarar skiludu séraliti hvad pann patt malsins vard-
ar.

Krumpholz gegn Austurriki

Doémur fra 18. mars 2010

Mal nr. 13201/05

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi

Umferoarlagabrot. Réttur til ao fella ekki a sig sok. Réttur til ad teljast sak-
laus uns sekt er sonnuod ad logum. Réttlat malsmedfero.

1. Malsatvik

Kerandi, Claus Krumpholz, er pyskur rikisborgari feddur 1965 og
busettur i Grafengehaig i byskalandi. Pann 26. febrtiar 2003 meldi austurriska
l6greglan bil i eigu keeranda vid of hradan akstur. Keranda var gert ad upplysa
hver hefdi ekid bilnum i umratt sinn. Karandi brast ekki vid krofunni. Hann
var pa demdur fyrir hradakstursbrot en einnig fyrir ad neita ad gefa upp hver
hefdi ekid bilnum. Karandi afryjadi dominum. Hann benti annars vegar 4 ad
hann hefdi ekki ekid bilnum og einnig ad hann teldi ad pad striddi gegn 6. gr.
sattmalans ad gera honum skylt ad upplysa hver hefdi gert pad. Akaeruvaldid
féll 1 kjolfarid fra akeru a hendur keranda fyrir ad gefa ekki upp hver hefdi
ekid bilnum. Aftur & moti var pvi haldid fram ad par sem kerandi hefoi ekki
upplyst hver hefoi ekid bilnum, hlyti hann sjalfur ad hafa gert pad. Visad var
til fordema austurriskra domstéla par sem peirri reglu var beitt ad ef eigandi
bifreidar neitadi ad upplysa hver hefdi brotid af sér undir styri hennar yrdi
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

hann sjalfur demdur fyrir brotid nema honum tekist ad syna fram a sakleysi
sitt. Kerandi var a pessum grundvelli demdur til ad greida sekt fyrir of hradan
akstur.

Kearandi afryjadi nidurstodunni til @edra démstigs sem stadfesti nidur-
stoduna. Fyrir stjornlagadomstoli Austurrikis visadi karandi til pess ad hann
hefdi verid sakfelldur fyrir pad eitt ad nyta rétt sinn sem sakborningur til ad
veita ekki upplysingar sem varpad getu 4 hann sdk. Engin gogn hefou legio
fyrir um sekt hans og litid hefoi verid framhja pvi ad hann hefoi ekki verid i
Austurriki pegar umratt umferdarlagabrot var framid. Stjornlagaddémstollinn
visadi krofu keranda fra.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Kerandi hélt pvi fram ad brotid hefdi verid gegn rétti hans samkvaemt 1.
og 2. mgr. 6. gr. sattmalans. Engin s6nnunargdgn hefdu legid til grundvallar
sakfellingu hans nema st stadreynd ad hann veri skrasettur eigandi bifreidar-
innar. Hann hélt pvi einnig fram ad regla i umferdarldgunum sem kvad a um
skyldu eiganda bifreidar til ad upplysa um okumenn hans striddi gegn rétti
manna til ad veita ekki upplysingar sem fella a pa sok.

Nidurstaoa

Domstollinn tok fram ad rétturinn til ad fella ekki a sig sok samkvaemt 1.
mgr. 6. gr. sattmalans og réttur sakbornings til ad teljast saklaus uns sekt veri
sonnud samkvemt 2. mgr. 6. gr. veru natengd réttindi og pess vegna yrou atvik
malsins metin Ut fra badum reglunum samtimis.

Domstollinn tok fram ad pad bryti ekki gegn 6. gr. sattmalans ad tulka
pbogn sakbornings um atvik mals honum i 6hag i 1j6si annarra sdnnunargagna.
Aftur a moti yroi ad meta hvort onnur gogn réttlettu ad alyktad vaeri um pogn
sakbornings honum i 6hag. Domstoéllinn taldi ad petta @tti sérstaklega vid
pegar domstolar metu gildi sonnunargagnanna sem fyrir pa veru 16g0. Regl-
urnar um ad sakborningur teldist saklaus uns sekt hans veri sénnud, og ad
akeruvaldid beri sonnunarbyrdina fyrir sekt sakbornings, veru ekki undan-
tekningarlausar enda veeri gengid ut fra tilteknum alyktunum um stadreyndir
eda lagareglum i 6llum réttarkerfum. Slikt veri ekki 6heimilt samkvaemt satt-
malanum svo lengi sem adildarrikin héldu sig innan skynsamlegra marka, ad
teknu tilliti til peirra hagsmuna sem veru i hafi og réttar sakbornings til ad
halda uppi vornum.

Domstéllinn rakti sidan doma par sem fjallad hafdi verid um réttinn til
a0 varpa ekki a sig sok og einkum vardandi umferdarlagabrot. Domstéllinn
tok fram ad i mali keranda hefou stjornvold ekki refsad karanda fyrir ad
tilkynna ekki um dkumann bifreidarinnar en peim hefdi verid mogulegt sam-
kvemt austurriskum l6gum a0 skylda hann til ad gefa upp slikar upplysingar.
Aftur a moéti var ekki ad finna i austurriskum 16gum reglu sem sagoi ad eigandi
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

bifreidar veri sekur um brot sem framin veeru af dkumanni hennar nema hann
syndi fram 4 annad.

Doémstollinn var 6sammala beirri nidurstdou austurriskra domstola ad
pau gogn sem lagu til grundvallar sakfellingu keranda hefou leitt til peirrar
nidurstodu ad hann hefoi ekid bifreidinni. Pvert & moéti hélt hann pvi fram ad
hann hef0i ekki ekid henni og lagdi fram gogn peirri stadhafingu til studnings.
bar sem fario hefoi verid fram 4 ad kerandi veitti skyringu a akstri bifreidar-
innar, an pess ad fyrir legju 6nnur gdgn um sekt hans, hefdi sonnunarbyrdinni
verid varpad a keranda.

Enn fremur benti domstoéllinn & ad malsmedferdin sem fylgt veeri i malum
af pessum toga veittu sakborningi afar takmarkada vernd pratt fyrir ad sénn-
unarbyrdinni veri i raun varpad yfir & hann. Démstoéllinn benti sérstaklega a
a0 domstolnum sem fjalladi um mal keranda hefoi ekki verid skylt ad halda
munnlegan malflutning i mali hans nema kerandi hefoi farid fram 4 pad. Med
pessum hetti hefdi byrdin ad ollu leyti verid 16gd a keranda til ad tryggja
réttindi sin. Annars vegar hefoi hann purft ad syna fram a sakleysi sitt en jafn-
framt a0 tryggja réttaroryggi malsmeodferdarinnar. Domsto6llinn taldi ad hefdi
domstoéllinn i mali keeranda @tlad sér ad draga alyktanir af pogn keranda hefdi
domstollinn sjalfur purft ad eiga frumkvadi ad pvi ad munnleg malsmedferd
feeri fram til ad heaegt veeri ad spyrja keranda spurninga og draga alyktanir um
traverougleika hans.

I 1j0si alls pessa taldi domstollinn ad brotid hefdi verid gegn reglunni um
rétt sakbornings til ad varpa ekki a sig sok og reglunni um ad sakborningur
skyldi teljast saklaust uns sekt hans veri sonnud. Ekki hefoi verid heimilt ad
draga alyktanir um sekt keranda af adstedum par sem adstedur gafu ekki
tilefni til slikra alyktana og pa sérstaklega par sem réttindi keranda sem sak-
bornings voru ekki tryggd sérstaklega vid medferd malsins. Af pessum sokum
taldi domstollinn ad brotid hefdi verid gegn 1. og 2. mgr. 6. gr. sattmalans.

Karanda voru ekki demdar batur vegna greidslu sektarinnar enda tok
domstéllinn fram ad hann geti ekki metid hver nidurstada malsins a hendur
keranda hefdi ordid ef réttindi hans samkvaemt 1. og 2. mgr. 6. gr. hefdu verid
tryggd. Honum voru hins vegar demdar ramlega 8.500 evrur i malskostnad.

Cudak gegn Lithaen - Yfirdeild

Doémur fra 23. mars 2010

Mal nr. 15869/02

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir domi

Friohelgi rikja fyrir malsékn. Réttur til ad fa urlausn domstéla um réttindi.

1. Malsatvik

Karandi, Alicija Cudak, er lithaiskur rikisborgari, fedd arid 1961 og byr
i Vilnius. I névember 1997 var htin radin sem ritari hja polska sendiradinu i
Vilnius. Starfslysing hennar var i samraemi vid hefobundin ritarastorf.
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

Arid 1999 kvartadi kerandi til umbodsmanns jafnréttismala { Lithaen.
Hun greindi fra pvi ad hun hefoi verid areitt kynferdislega af karlkyns sam-
starfsmanni sinum. Umbodsmadurinn rannsakadi malid og komst ad peirri
nidurstodu ad kaerandi hefdi ordid fyrir kynferdislegri areitni.

Karandi for i veikindaleyfi i tvo manudi fra stérfum sinum en areitnin
hafoi haft slik ahrif 4 hana ad han var ovinnufear. Pegar leyfinu var lokid reyndi
kerandi i nokkur skipti ad snaa aftur til vinnu. Henni var neitad um adgang ad
sendiradinu. Kerandi kvartadi til sendiherrans sem tilkynnti keeranda ad henni
hefoi veriod sagt upp storfum par sem hun hefdi ekki komid aftur til starfa pegar
veikindaleyfi hennar lauk.

Karandi h6fdadi mal fyrir domstolum i Lithaen vegna 6logmetrar upp-
sagnar. Krofum hennar var visad fra a grundvelli pess a0 lithaiskir domstolar
hefou ekki 16gsogu yfir polska rikinu og sendiradum par sem fullvalda riki
nytu fridhelgi fyrir malssoknum fyrir innanlandsdémstolum annarra rikja.
Hestiréttur Lithden tok malid til medferdar og komst ad peirri nidurstodu
ad kerandi hefdi einkum sinnt verkefnum i pagu polskra almannahagsmuna
i starfi sinu i sendiradinu og hun hefoi pvi i storfum sinum komid fram fyrir
hond polskra stjornvalda. bess vegna veri réttletanlegt ad fridhelgi fullvalda
rikja @tti vid um starfstengsl hennar og poélska rikisins.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kearandi taldi ad brotid hefdi verid gegn réttindum sinum samkvaemt 6. gr.
sattmalans par sem henni hefdi verid neitad um ad fa urlausn démstols 4 mali
sem vardadi réttindi hennar og skyldur.

Nidurstaoa

Domstollinn fjalladi um proun alpjodalaga 1 pa att ad draga ur fridhelgi
rikja og pa einkum i tilvikum par sem reynir a radningarsambond rikja vid
starfslid sendirada erlendis. Friohelgin teki engu a0 sidur til agreinings rikja
vid starfsfolks sendirdda og redismanna um radningarmal eda vegna agrein-
ings rikjanna vid starfsfolk sem veru rikisborgarar peirra eda ef sérstaklega
veeri kvedid a um fridhelgina i radningarsamningnum.

Domstollinn benti a ad enginn pessara undantekninga atti vid um sam-
band karanda og polska rikisins. Kerandi hefoi ekki sinnt verkefnum par sem
hun kom fram fyrir hond poélska rikisins. Hun hafoi sinnt storfum sendifull-
tria eda fulltraa redismanns. Hiun veri ekki pdlskur rikisborgari. Einnig benti
domstollinn & ad agreiningur hennar og polska rikisins hefdi snio ad slitum
radningarsambands hennar en ekki stofnun sliks sambands. Démstoéllinn tok
sérstaklega fram ad hvorki lithaiskir domstoélar né stjornvold hefdu synt fram a
ad dagleg storf kaeranda hefou tengst fullveldishagsmunum polska rikisins.

Domstollinn visadi til pess ad polska rikid nyti ekki fridhelgi vegna pess
eins ad kerandi hefdi haft moguleika 4 ad kynna sér ymis gogn eda hefdi getad
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

hlustad a tranadarsimtol vid skyldustorf sin. Ljost veeri ad brottrekstur hennar
og medferd domstola vegna hans hefdu komid til vegna kynferdislegrar areitni
og urlausn domstoéla a slikum gjorningum geti ekki talist grafa undan orygg-
ishagsmunum pélska rikisins.

Af pessum sokum taldi domstollinn ad brotid hefoi verid gegn 1. mgr. 6. gr.
sattmalans med pvi ad visa krofum keranda fra domstolum a grundvelli pess
a0 fridhelgi polska rikisins hefoi nad yfir slit radningarsambandsins. Brotid
hefoi verid gegn kjarna réttinda keranda samkvaemt 1. mgr. 6. gr. sattmalans.
Kzranda voru dzemdar 10 puasund evrur i baetur vegna fjarhagstjons og
miska.

Antoine Versini gegn Frakklandi

Doémur fra 11. mai 2010

Mal nr. 11898/05

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi

Skattamal. Jafnrcedi adila ao refsimali. Réttur til ad feera fram varnir.

1. Malsatvik

Kearandi, Antoine Versini, er franskur rikisborgari, feddur 1934 og busett-
ur i La Colle-sur-Loup i Frakklandi. Hann var framkvaemdastjori veitingastad-
ar a virtu hoteli, en arid 1995 16gou skattyfirvold aukalega skatt & fyrirtaekid
sem atti badi hotelid og veitingastadinn. Pa var einnig endurakvardadur vird-
isaukaskattur sem fyrirtekinu bar ad greida, asamt pvi ad lagdar voru a pad
sektir vegna vanskila 4 skattgreidslum. A sama tima var lagdur 4 keranda og
eiginkonu hans sérstakur tekjuskattur auk sekta.

Tilraunir fyrirtekisins til ad fa malid endurskodad innan stjérnsyslunnar
nadu ekki fram ad ganga og lagdi kerandi malid pvi fyrir stjornsysludomstol
Nice. I mai 1999 féllu skattyfirvold fra alagningu umreaedds skatts 4 fyrirtekid
og domstollinn skipadi sérfrédan matsmann til ad meta hvort skattyfirvold
hefou byggt 4 réttum skattstofni vid endurakvordun virdisaukaskattsins. Arid
2002 afhenti kerandi matsmanninum margvisleg gogn. I matsgerdinni, sem
var 16g0 fram arid 2004, var einungis talid ad i bokhaldi keranda hefou verid
nokkur o6skyr atridi, en ekki veri um bokhaldsoreidu ad raeda. DOémstollinn
stadfesti endurakvordun virdisaukaskattsins fyrir arid 1991 og 1992 ad hluta
til en fyrirtekid var undanpegid greidslu hans ad 6dru leyti fyrir arid 1992 og
1993. ba var kerandi undanpeginn greidslu hins aukalega tekjuskatts.

A sama tima og 4 medferd malsins stod fyrir stjornsysludomstolnum, var
ho6fdad refsimal a hendur keeranda. Hann var akerdur fyrir ad koma sér undan
skattgreioslum med sviksamlegum hetti og fyrir ad hafa 1atid hja lida ad fera
rétt bokhald. Pann 5. april 2000 sakfelldi domstollinn keeranda og demdi hann
m.a. til sex manada fangelsisvistar. Domstollinn tok fram ad malsmedferd fyrir
stjornsysludomstolnum hefoi ekki ahrif 4 mat a sekt keranda fyrir sakadomi.
Kearandi afryjadi og 6skadi eftir frestun malsins par til matsgerd sérfré0a mats-
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

mannsins fyrir stjornsysludomstolnum yrdi 16gd fram. I september 2003 sykn-
aoi afryjunardomstoll Aix-en-Provence keranda af sakargiftum hvad vardaoi
skattsvik og visadi til pess ad skattyfirvold hefdu fallid fra alagningu hans.
Fangelsisrefsing keranda var stytt { fjora manudi. Afryjun keranda til =dra
domstigs naoi ekki fram ad ganga.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi studdist adallega vid 1. mgr. 6. gr. sattmalans og hélt pvi fram
ad malsmedferd i sakamalinu hefdi verid oréttlatt par sem ekki hefoi verid geett
jafnraedis. Kerandi taldi ad hann hefdi einungis verid sakfelldur a grundvelli
peirra sonnunargagna sem skattyfirvold hofou lagt fram.

b4 taldi kerandi ad hallad hefoi verulega 4 hann gagnvart yfirvoldum, par
sem afryjunardomstollinn hefdi Grskurdad um sekt hans an pess ad bida eftir
matsgerd hins sérfroda matsmanns sem hafoi verid 16g0 fyrir stjornsysludom-
stolinn.

Nidurstaoa

Domstéllinn taldi ad su framkvemd sem kerandi kvartadi yfir veeri i sam-
remi vid meginregluna um réttlata malsmedferd, ad pvi gefnu ad sakborningi
veeri veitt tekiferi til ad gripa til varna. Kerandi var akerdur tveimur arum
og niu manudum eftir ad yfirmadur skattstofunnar lagdi fram keru sina. bvi
taldist kerandi hafa haft negan tima til a0 undirbua vorn sina.

I tengslum vid stadhafingar keeranda um ad sakfelling hans hefdi eingdngu
byggst 4 sonnunargdgnum sem stofudu fra skattyfirvoldum itrekadi domstoll-
inn ad einstaklingur geti verid sakfelldur fyrir a0 komast hja greidslu skatts vid
slikar kringumstzdur ad tveimur skilyrdum uppfylltum. I fyrsta lagi yrdi dom-
stoll 1 refsimali ad leggja mat 4 hvort nidurstodur skattyfirvalda veru réttar og
i 00ru lagi ad tryggja ad vid rannsékn sonnunargagna veri gett jafnredis milli
adila. Pau skilyrdi hefou verid uppfyllt i mali keranda.

A0 auki hefoi kerandi haft moguleika a ad krefjast annarra rannsdkn-
ararreda eda leggja fram hvert pad sonnunargagn sem hann 6skadi til ad
bregdast vid gognum sem skattyfirvold 16gdu fram. Ekkert hafi stadio pvi i vegi
ad kerandi legdi fram somu sonnunargogn fyrir afryjunardémstdlnum og pau
gbgn sem hann hefoi 1atid sérfréda matsmanninum 1 t€ vid stjornsyslumedferd
malsins. A grundvelli peirra gagna hafdi matsmadurinn talid ad engir alvarlegir
misbrestir veru 1 bokhaldi fyrirtekisins. Kerandi hefdi pvi haft tekiferi til ad
koma sinum sjénarmidum a framferi fyrir tveimur mismunandi domstoélum
vegna malsins.

Ad lokum athugadi démstollinn hvort hallad hefoi a keranda par sem
afryjunardomstollinn komst ad nidurstodu i mali hans an pess ad bida eftir ad
matsgerdin yroi 16gd fram fyrir stjornsysludomstélinn. Domstollinn tok fram
a0 malsmedferd fyrir stjornsysluddmstoli annars vegar og sakadomi hins vegar
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

veru 6hadar hvor annarri og hefdu mismunandi markmid og tilgang. Stjorn-
sysludomstoéllinn hefdi 16gsdgu i malum vardandi skattstofn og umfang skatt-
lagningar en sakadomur feri hins vegar med mal sem tengdust skattsvikum.
Akvardanir stjornsysludémstélsins vaeru jafnframt ekki bindandi fyrir saka-
dom. Med hlidsjon af nidurstodu hins sérfroda matsmanns, taldi domstollinn
ad pratt fyrir ad afryjunardémstoéllinn hefdi frestad frekari malsmedferd, par
til matsgerdin hefoi verid 16g0 fram, benti ekkert til pess ad nidurstada malsins
hefdi ordid onnur.

Med hlidsjon af framangreindum atridum taldi domstollinn ad geett hefdi
verid ad jafnradi adila vid malsmedferd og ad ekki hefdi verid brotid gegn 1.
mgr. 6. gr. sattmalans.

Kennedy gegn Bretlandi

Doémur fra 18. mai 2010

Mal nr. 26839/05

Sja reifun domsins undir 8. gr.

Leynilegt eftirlit med fjarskiptum. Varsla og eyding gagna. Opinber mals-
medfero.

Giifgen gegn Pyskalandi — Yfirdeild

Démur fra 1. juni 2010

Mal nr. 22978/05

Sja reifun domsins undir 3. gr.

Yfirheyrsluadferdir. Omanniidleg medferd. Notkun 6loglega fenginna sénn-
unargagna.

Hakimi gegn Belgiu

Démur fra 29. jini 2010

Mal nr. 665/08

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir déomi

Afijun refsidéms. Afryjunarfrestur. Leidbeiningar um dfiyjun.

1. Malsatvik

Kerandi, Abdelkader Hakimi, er marokkoskur rikisborgari, feeddur 1965.
Hann afplanar refsidom i fangelsi i Andenne i Belgiu.

bann 15. september 2006 var kerandi sakfelldur fyrir ad hafa tekid patt i
starfsemi hrydjuverkasamtaka og demdur i 8 ara fangelsi og 2.500 evra sekt.
Hann var ekki vidstaddur démsuppkvadninguna. Domurinn var afhentur
keranda sama dag i Saint-Gilles fangelsinu. Démurinn var a fronsku og gat
akeerdi ekki lesid hann en kerandi hafdi notid adstodar tilks a medan medferd
malsins og rannsokn pess hafdi stadid. Keranda var ekki gerd grein fyrir pvi
ad hann hefoi 15 daga afryjunarfrest. Tepum sex vikum sidar 6skadi kerandi
eftir endurskodun 4 mali sinu. Hann byggdi m.a. 4 pvi ad hann hefdi ekki notid

39
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adstodar tulks pegar nidurstada domsins var kynnt honum og ad fangelsisyf-
irvold hefou neitad honum um upplysingar um moguleika a afryjun.

bann 9. mars 2007 hafnadi afryjunardomstoll malaleitan keranda a
grundvelli pess ad beidni hans hefdi komid of seint. DOmstollinn visadi i for-
demi hestaréttar landsins um ad pad veru engar reglur sem kvaedu 4 um ad
tilkynna beri sakborningi um moguleika a afryjunum, hvada stofnanir vaeru
berar til a0 taka vid slikum afryjunum og innan hvada frests yrdi ad senda per.
Pann 27. juni 2007 stadfesti hastiréttur nidurstodu afryjunardémstolsins. I nid-
urstédunni var tekid fram ad hvorki Mannréttindasattmali Evropu né belgisk
16g kveedu a um ad sakborningur @tti ad fa ad vera vidstaddur domsuppkvadn-
ingu eda ad tilkynna bari honum um mdoguleika hans a afryjun.

I kjolfar pess ad domstollinn fjalladi um samberilegt alitamal arid 2007
sem einnig vardadi Belgiu brugdust belgisk stjornvold vid. Nu er sakborningum
gerd grein fyrir moéguleikum peirra & afryjun i kjolfar ddémsuppkvadningar.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kearandi byggdi a 1. mgr. 6. gr. sattmalans og visadi til pess ad afryjun hefoi
veri0 hafnad a peirri forsendu ad hun hefdi komid of seint fram. Hann benti
sérstaklega a ad fangelsisyfirvold hefou ekki tilkynnt honum um pa timafresti
sem giltu pegar honum var kynntur domurinn i mali sinu.

Nidurstada

Karandi tok sérstaklega fram ad markmid hans med keru til
Mannréttindadoémstolsins vaeri ad fa mal sitt tekid upp ad nyju i Belgiu. 1
belgiskum 16gum var heimild til slikrar endurupptoku i kjolfar afellisdoms
Mannréttindadémstoélsins. Aftur & moti var vafi & pvi hvort slik heimild naoi
jafnframt til tilvika par sem belgisk stjornvold hefdu sjalf einhlida vidurkennt
brot. Belgisk stjornvold hofou vidurkennt ad pau hefdu brotid gegn 1. mgr. 6.
gr. og hofdu pau vegna pessa greitt keranda 10 pusund evrur i miskabatur. Af
pessum sokum hafnadi domstéllinn beidni keranda ad pvi er beidni hans um
urbeatur vardadi.

Doémstollinn fjalladi pvi um efnisatridi malsins. Visadi hann til fyrra mals
sem vardadi samberileg atvik. I pvi mali hafdi domstollinn komist ad peirri
nidurstodu ad brotid hefdi verid gegn rétti keranda i pvi mali med pvi ad kveda
upp dom ad sakborningi fjarstéddum og hafna sidan beidni hans um afryjun
vegna timafresta. DOmsto6llinn taldi ad hid sama hefdi att sér stad i mali ker-
anda og pess vegna hefoi verid brotid gegn réttindum hans samkvemt 1. mgr.
6. gr. sattmalans.

Ad lokum tok démstéllinn fram ad vidurkenning a broti stjdérnvalda
veri nagilegar baetur fyrir keranda. Hann itrekaoi ad edlilegt vaeri ad belgisk
stjornvold tekju mal keranda upp ad nyju til ad tryggt veri ad malsmedferd i
mali hans samremdist 6. gr. sattmalans.
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7. gr. Engin refsing an laga

Flinkkilé ofl. gegn Finnlandi
Domur fra 6. april 2010

Mal nr. 25576/04

Sja reifun démsins undir 10. gr.

Einkalifsvernd. Opinber persona. Fjolmiolar. Skyrleiki refsiheimilda.
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8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Gillan og Quinton gegn Bretlandi

Domur fra 12. jantar 2010

Mal nr. 4158/05

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Lagaheimildir til leitar. Afmorkun heimilda til takmarkana @ mannréttind-
um. Varnir gegn hrydjuverkum.

1. Malsatvik

Malid vardadi heimildir logreglu samkvemt 44. til 47. gr. bresku
hrydjuverkalaganna. Samkvaemt 16gunum var 16greglu heimilt ad stédva ein-
staklinga og leita & peim an pess ad fyrir laegi grunur um refsivert brot.

Samkvemt 16gunum gatu yfirmenn i 16greglunni veitt einkenniskleddum
16gregluménnum almenna heimild til ad stodva vegfarendur og leitad a peim
ef viokomandi yfirmadur mat adgerdina naudsynlega til ad koma i veg fyrir
hrydjuverk en radherra vard ad stadfesta heimildina innan 48 klist. fra pvi ad
hun var gefin at. Logreglumenn sem leitudu 4 grundvelli slikra heimilda mattu
stodva vegfarendur og gefa peim fyrirmeli um ao taka af sér hofudfot, sko,
ytri kleedi og hanska. Peir h6fou einnig heimild til ad leita { vosum 4 klednadi
vidkomandi, preifa &4 peim og leita i hari. Heimilt var ad framkvema leitina a
almannaferi. Refsivert var ad neita a0 lata leita a sér og gat slikt vardad sektum
eda fangelsi.

Lo6g um varnir gegn hrydjuverkum toku gildi 19. febrtiar 2001. Fram ad
peim tima sem démur Mannréttindadémstolsins var kvedinn upp hofou 44
slikar opnar leitarheimildir verid gefnar ut & grundvelli peirra. Allar nadu
per til alls Lundtinasvaedisins og gildistimi peirra var alltaf 28 dagar sem var
hamarksgildistimi peirra samkvamt logunum. A arunum 2004 til 2008 voru
um 80 pusund leitir framkvaemdar 4 grundvelli slikra heimilda en fra 2001 til
2004 voru ramlega 30 pusund leitir framkvemdar.

Kearendur, Kevin Gillan og Pennie Quinton, eru breskir rikisborgarar.
bau faeddust arin 1977 og 1971 og bua i London. Logreglan stédvadi pau og
leitadi 4 peim 9. september 2003 med visan til 44. til 47. gr. hrydjuverkalag-
anna. bau voru pa a leid til motmaelaadgerda sem stodu yfir vegna sélusyn-
ingar vopnasala i borginni. Pennie Quinton er bladakona og var fyrirskipad
ad hatta myndatokum pratt fyrir ad hun framvisadi bladamannaskilrikjum.
Kevin Gillan var haldid i 20 minutur. Pennie Quinton var haldid i fimm min-
atur samkvemt gognum l16greglu. Han taldi aftur & moti ad um hefdi verid ad
reda halftima.

Malinu var visad fra a @dsta domstigi. Taldi domstollinn ad vafasamt
veri ad hinar umdeildu leitaradgerdir hefou haft ahrif a fridhelgi einkalifs 1
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skilningi 8. gr. sattmalans. Jafnvel pott 8. gr. @tti vid pa hefdu adgerdirnar verid
framkvemdar i samraemi vid 16g og verid i samrami vid pa 6gn sem stafadi af
hrydjuverkum.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kvortun kerenda laut ad pvi ad heimild hrydjuverkalaganna til ad stodva
og leita 4 peim hefoi brotid gegn personufrelsi peirra samkvemt 5. gr., frid-
helgi einkalifs samkvemt 8. gr., tjaningarfrelsi samkvaemt 10. gr. og funda- og
félagafrelsi samkvaemt 11. gr.

Nidurstaoa

Um 8. gr.: Démstollinn tok fram ad heimildin 1 hrydjuverkal6oggjofinni
til a0 leita itarlega a folki, fotum bess og persénulegum munum veri skyr
takmorkun a rétti einstaklinga til fridhelgi einkalifs. Su stadreynd ad leitin
veri framkvemd 4 almannafari geti jafnvel 1 einstokum tilvikum talist vera
alvarlegri roskun i ljosi peirrar audmykjandi stéou sem einstaklingurinn veri
settur 1 vid slika leit. Ekki veri hagt ad bera leitir sem pessar saman vi0 leit sem
folk pyrfti ad seta a flugvollum. Haegt veri ad lita svo a ad flugfarpegi veitti
sampykki sitt fyrir leitinni med pvi ad velja ad nota pann samgdngumata. Leit-
arheimild 16greglu 4 grundvelli hrydjuverkalaganna veri annars edlis. Haegt
veri ad stodva einstakling fyrirvaralaust, hvar sem er og hvener sem er, an pess
ad madur hefdi val um pad hvort hann Iéti leita 4 sér eda ekki.

Domstollinn tok til skodunar hvort takmdorkunin hefoi verid [6gmelt. Ad
mati domstolsins var logreglu veitt afar vitt svigrum samkvemt hrydjuverka-
l6gunum til ad akveda hvort leit feeri fram og hvernig hun yroi framkvemd. A0
pessu leyti hefdi skort a vidunandi vorn fyrir einstaklinginn gagnvart afskiptum
stjornvalda byggdum a gedpotta.

I pessu sambandi visadi domstollinn i fyrsta lagi til pess ad 16gin gerdu
enga krofu um ad ,,naudsynlegt veri ad stoova einstakling og leita & honum.
Einungis veri kvedid 4 um ad slikt veri ,,radlegt®. bratt fyrir ad radherra geti
neitad ad stadfesta opna leitarheimild af pessu tagi eda breytt gildistima henn-
ar hefdi aldrei reynt 4 pad i framkvemd. ber takmarkanir sem 16ggjafinn hefoi
melt fyrir um, badi vardandi tima og stadbundid gildissvid, hefdu i raun ekki
haft neina raunverulega pydingu. Domstollinn benti 4 ad landfradilega hefdu
heimildirnar verid afar opnar og sidan endurnyjadar stoougt. Loggjofin melti
fyrir um eftirlit af hendi sjalfsteds eftirlitsadila en vold hans voru takmdorkud.
Tilmeli hans um ad nota @tti heimildina i minna meli hofou verid ad engu
hofo.

Domstollinn taldi einnig ad pad veri ahyggjuefni hversu vitt svigrum ein-
stakir logreglumenn fengju til mats. Logreglumenn byggdu mat sitt einvord-
ungu a4 hugbodum og inns@i. Ekki veri nog med ad logreglumenn pyrftu ekki
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ad syna fram a rokstuddan grun heldur purftu i raun ekki einu sinni ad liggja
fyrir nokkrar efnislegar grunsemdir vardandi pann vegfaranda sem veri stodv-
adur og leitad a. Eina takmorkunin sem leitarheimildinni var sett var ad til-
gangurinn yrdi ad vera leit ad hlutum sem gatu verid notadir i tengslum vid
hrydjuverk. Margs konar hlutir sem folk notadi dags daglega getu fallid undir
skilgreininguna og l6greglumenn purftu samkvaemt 16gunum ekki ad hafa grun
um ad folk hefoi slika hluti & sér til ad réttleta leit.

Domstéllinn tok fram ad tolfrediupplysingar og dnnur gogn bentu til
pess ad 16greglumenn i London gripu reglulega til hinnar umdeildu leitarheim-
ildar. I pessum tilvikum veri mikil heetta 4 ad gedpottaakvardanir yrou teknar.
Domstollinn benti a tolfrediupplysingar sem leiddu i 1jos ad 16greglan leitadi
frekar 4 peldokkum einstaklingum eda einstaklingum af asiskum uppruna.
Enn fremur veri hetta 4 a0 heimildinni yrdi beitt gegn motmalendum og ad
brotid yrdi pannig gegn 10. og 11. gr. sattmalans.

Enda pott hegt veri ad fa endurskodun doémstdla a akvordunum yf-
irmanna logreglunnar og radherra um ad veita almenna leitarheimild veru
yfirvoldum fengnar svo opnar heimildir ad erfitt veri fyrir keerendur ad syna
fram & ad valdi hefoi verid misbeitt. Ad sama skapi veri erfitt ad syna fram a
a0 framkvaemd hefdi verid 6edlileg pegar logreglumenn bearu svo litla skyldur
samkvaemt [ogunum.

Doémstollinn taldi af pessum sokum ad heimildin i hrydjuverkalégunum
hefdi ekki verid naegilega afmorkud til ad koma i veg fyrir misnotkun. Af pess-
um sOkum potti ekki negilega melt fyrir um takmorkun a fridhelgi einkalifs
16gum. Démstollinn komst pvi ad peirri nidurstodu ad brotid hefoi verid gegn
8. gr. sattmalans.

Onnur akvadi: Domstollinn taldi ekki astedu til ad fjalla frekar um efni
keerunnar a grundvelli 5., 10. og 11. gr. sattmalans.

Ka@rendum voru demdar 33.850 evrur i malskostnad. Domsnidurstadan
var ad 6dru leyti talin fullnegjandi til a0 beta miska karenda.

A.W. Khan gegn Bretlandi

Démur fra 12. januar 2010

Mal nr. 47486/06

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu
Utlendingar. Brottvisun.

1. Malsatvik

Kearandi, A.W. Khan, er feeddur 1975 i Pakistan. Hann fluttist med foour
sinum til Bretlands pegar hann var priggja ara gamall. Hann fékk pa 6tima-
bundio dvalarleyfi.

Arid 1993 var kerandi sakfelldur fyrir pjofnad og arid 1998 fyrir ad nota
falsada avisun. I jantiar 2003 var hann sakfelldur fyrir innflutning 4 2,5 kg af
heroini. I domnum kom fram ad kaerandi hefdi ekki verid adalskipuleggjandi
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brotsins en hefdi af fusum vilja tekid patt i smyglinu. Hann var demdur 1 sjo
ara fangelsi en var sleppt i april 2006 vegna gddrar hegdunar.

[ mai 2006 var karanda tilkynnt ad visa @tti honum ur landi med visan til
bresku innflytjendalaganna til pess ad koma i veg fyrir gleepi og til varnar heilsu
og sidge0i. Kerandi skaut akvorduninni til domstdla. Hann visadi til pess ad
Oll nanasta fjolskylda hans byggi i Bretlandi, heilsa médur hans og systkina
veri bagborin og pad veri i hans verkahring ad annast heimili peirra. Kerandi
bjadist einnig af meltingarsjukdémi sem hann fékk meodferd vio i Bretlandi. Af
pessum sokum taldi kerandi ad brotid veri gegn 8. gr. sattmalans med pvi ad
visa honum tr landi.

Domari i malefnum innflytjenda visadi kréfu hans fra. Démarinn taldi ad
tengsl keranda viod {jolskyldu hans ristu ekki dypra en venjulegt veri. Hann
benti sér i lagi 4 ad fjolskyldan hefdi komist af pratt fyrir ad kerandi hefoi
setid 1 fangelsi. Einnig veru likur 4 ad kerandi nedi ad adlaga sig lifinu i
Pakistan. Kerandi veri atvinnulaus 28 ara karlmadur og vid goda heilsu ad
pvi fratoldu ad hann veri med meltingarsjukdom. Ljost var ad kaerandi veri
meltur 4 punjabi. Démarinn taldi einnig ad karandi hefoi sott leknismedferd
oreglulega i Bretlandi og vafalaust geti hann fengid medferd i pakistanska heil-
brigdiskerfinu. Afryjanir keeranda 4 pessari nidurstédu baru ekki arangur.

I agust 2008 leitadi kerandi til innanrikisraduneytisins og tilkynnti ad
honum hefdu borist liflatshotanir fra einum sakborninganna i malinu sem hann
hafdi upphaflega verid demdur i. Sa var busettur i Pakistan og taldi kerandi
ad honum yroi stefnt i lifshaettu yroi honum gert ad snua til Pakistan. Jafnframt
benti hann 4 a0 heilsufari modur hans hefdi hrakad og ad ef honum yrdi visad
tr landi myndi hann teplega sja hana aftur. I névember 2008 benti kerandi
yfirvoldum 4 ad hann @tti von 4 barni med breskri unnustu sinni i desember
2008. T april 2009 tilkynnti kerandi ad hann hefdi eignast barn.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi visadi til pess ad akvordunin um ad visa honum ur landi bryti
gegn fridhelgi einkalifs hans og fjolskyldu samkvaemt 8. gr. sattmalans.

Nidurstada

Bresk yfirvold féllust a ad brottvisun keranda fzli i sér skerdingu a frid-
helgi einkalifs hans. Domstollinn tok fram ad 8. gr. verndadi rétt manna til ad
mynda tengsl vid adra einstaklinga i umhverfi sinu og pad samfélag sem peir
byggju i. Burtséo fra tilvist fjolskyldulifs keranda og med visan til pess hversu
lengi kerandi hafoi buid i Bretlandi taldi domstollinn ad brottvisun keranda
ur landinu myndi skerda fridhelgi einkalifs hans. Domstéllinn tok fram ad pad
rédist af hverju tilviki fyrir sig hvort um veri ad reda roskun a fjolskyldulifi
eda einkalifi eda hvoru tveggja.
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Domstéllinn rakti ad i fyrri nidurstodum sinum hefdi hann talid ad fjol-
skyldulif skapadist ekki & milli foreldra og barna peirra sem komin veru &
fullordinsaldur nema hagt veeri ad syna fram a ad tengslin veru pess edlis ad
einstaklingar veeru hadir hver 6drum. Domstoéllinn taldi ad tengsl keranda vid
modur sina og systkini veru ekki pess edlis ad {jolskyldulifi peirra yrdi raskad
med pvi ad visa honum ur landi.

Domstéllinn fjalladi pvi naest um pau tengsl sem veru & milli keranda og
breskrar unnustu hans og barns peirra. Démstollinn tok fram ad fjolskyldulif
skapadist milli barns og foreldra. Sambyli peirra geti verid skilyrdi fyrir sliku
sambandi en adrir peattir getu einnig synt fram a4 ad um fjolskyldulif veeri
ad reda. T.a.m. hvort einstaklingarnir hefou akvedid ad eignast barn, hvort
fadirinn vidurkenndi ad barnid veri sitt, framlog til uppeldis barnsins og gedi
og tioni sambands foreldra vid barnid. Domstollinn tok fram ad kerandi og
kerasta hans hefou verid i sambandi fra agust 2005 og kerandi hefdi gengist
vid faderni barns peirra pratt fyrir ad hann geeti ekki bid med peim sékum
bess ad hann veri 1 haldi breskra yfirvalda. Démstollinn féllst a ad tengsl keaer-
anda vid karustu sina og barn veru nagileg til ad pad teldist vera fjolskyldulif
i skilningi 8. gr. sattmalans.

Domstéllinn taldi pess vegna ad akvordunin um ad visa keranda ur landi
veeri takmorkun a bdi einkalifi keeranda og fjolskyldulifi hans.

Doémstollinn tok fram ad ekki veeri vafi 4 pvi a0 akvordunin hefdi byggst
a heimild 1 breskum innflytjendaldgum. Hann ték einnig fram ad markmid
akvordunarinnar hefoi verio 16gmeett.

bvi nest tok domstoéllinn til skodunar hvort takmorkunin hefoi verid
naudsynleg i lyoredislegu samfélagi. Domstollinn visadi til fyrri doma sinna
og setti fram pau vidmid sem 16g0 yrou til grundvallar vid mat a pvi hvort
akvordun um brottvisun veri naudsynleg i lydredislegu samfélagi: Hvert veeri
e0li peirra brota sem karandi hefdi framid og hversu alvarleg pau hefdu verid.
Hversu lengi kaerandi hefdi dvalid i landinu sem honum veri visad fra. Timinn
sem lidinn var sidan brot hefdi verid framid og hvernig hegdun karanda hefdi
verid 4 pvi timabili. Pjoderni peirra einstaklinga sem kemu vid sogu 1 malinu.
Stada fjolskyldu keranda, s.s. lengd hjonabands eda adrir pattir sem syndu
fram a hversu virkt fjolskyldulif veri. Hvort maki vissi um brot keranda pegar
samband hofst. Hvort hjon hefdu eignast barn og hversu géomul pau veru.
Hversu alvarleg ahrif pad hefoi 4 makann ad flytja til pess lands sem keranda
yroi visad til.

Domstéllinn tok fram ad hann vildi baeta vid tveimur sjdnarmidum. Ann-
ars vegar hverjir hagsmunir barns keranda veru og pa sér i lagi hversu erfitt
pad yroi fyrir pad ad alast upp i pvi landi sem honum yrdi visad til. Hins vegar
hversu mikil félagsleg, menningarleg og fjolskyldutengsl veru a4 milli keranda
og heimalandsins annars vegar og landsins sem vidkomandi yroi visad til hins
vegar.
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Domstollinn fjalladi sidan um alvarleika fikniefnamala og ad meta yrdi
brot keeranda til samanburdar vio pa hagsmuni sem meltu gegn pvi ad honum
yrdi visad ur landi. Hins vegar yroi lika ad taka til skodunar sjonarmid eins og
pad ad kerandi hafoi ekki adur brotid af sér med alvarlegum heatti og hafoi
synt af sér goda hegdun eftir ad brotid hafdi verid framid. Kaerandi hafdi baio
i Bretlandi ner allt sitt lif og hafdi neer engin tengsl vid Pakistan. Démstollinn
vidurkenndi a0 lif médur hans og tveggja braedra i Bretlandi yrdi mun erfidara
ef keranda yrdi visad ar landi.

Hvad vardaoi fjolskyldulif keranda tok domstollinn fram ad unnusta keer-
anda hefoi «tid buid i Bretlandi, taladi ekki tungumal sem tolud vaeru i Pak-
istan og @tti enga @ttingja par. Hun veri ekki tilbuin til ad flytja til Pakistan.
Aftur & moti benti domstoéllinn a4 ad henni hefdi verid fullkunnugt um sakaferil
keranda pegar samband peirra hofst og ad kerandi hefdi ekki tilkynnt breska
innanrikisraduneytinu ad hann @tti von a barni i agast 2008 pegar honum hlaut
a0 vera kunnugt um pad. Af pessum sokum taldi domstollinn ad ekki veri
heaegt ad leggja mikid upp ur fjolskyldutengslum karanda vid unnustu sina.

Domstollinn taldi a0 hétanir sem kerandi hafoi fengid hefou ekki pyo-
ingu enda veru sonnunargdgn par um ofullnegjandi og kerandi hefoi ekki séd
astzedu til ad lata yfirvold vita af peim pratt fyrir ad per hefou hafist 16ngu
fyrr.

[ 1j6si alls pessa taldi domstollinn ad med visan til pess hversu lengi ker-
andi hafdi buid i Bretlandi, hversu ungur hann hafdi flust til landsins, hversu
sterk tengsl hann hefdi vid landid og pess ad hann hafdi ekki brotid aftur af sér
eftir ad honum var sleppt ur haldi arido 2006 teldist brottvisun hans ekki vera i
samremi vi0 pad markmid sem stefnt veaeri ad med akvorduninni. Hun veri af
pessum sokum ekki naudsynleg i lyoredislegu samfélagi. Brotio yroi gegn 8. gr.
sattmalans ef keranda yroi visad ur landi til Pakistan.

Karanda voru demdar 1.750 evrur i miskabzatur.

Kozak gegn Péllandi

Doémur fra 2. mars 2010

Mal nr. 13102/02

Sja reifun démsins undir 14. gr.

Leigusamningar um ibudarhiisnoedi. Mismunun d grundvelli kynhneigoar.

A.D. og O.D. gegn Bretlandi

Doémur fra 16. mars 2010

Mal nr. 28680/06

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

13. gr. Réttur til raunhgefs Grrzedis til ad leita réttar sins
Born. Adgerdir barnaverndaryfirvalda. Akvéroun um féstur.
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1. Malsatvik

Karendur eru A.D. og O.D, breskir rikisborgarar busettir { Manchester a
Englandi. A.D er feedd arid 1966 og er modir O.D. sem er feddur arid 1996.
Nokkrum manudum eftir fedingu O.D. tok leknir eftir ad hann var rifbeins-
brotinn 4 nokkrum st6dum. Barnaleknir taldi ad brotin veru pess edlis ad
pau hefou ekki getad orsakast af ohappi. Hann utilokadi ad O.D. veri med
sjukdém sem kallast beinbrotasyki en sa sjukdémur eykur verulega hattu a
beinbrotum. A.D. taldi ad O.D. kynni ad vera haldinn sjakdomnum.

Eftir a0 rontgenleknir hafdi stadfest niourstodu barnaleknis foru barna-
verndaryfirvold fram & bradabirgdatrskurd domara um ad A.D., maki hennar
og O.D. skyldu flytjast inn a sérstaka stofnun sem sinnti malefnum fjolskyldna
til ad hagt veri ad framkvaema mat a peirri hettu sem O.D. var hugsanlega
i. Domari féllst a pad med urskurdi 7. mai 1997. Fyrirmlin sem stofnunin
fékk voru hins vegar svo 6ljos ad 4 medan 12 vikna dvdl fjolskyldunnar &
stofnuninni sto6d var ekki framkvemt ahettumat heldur annars konar mat sem
beindist sérstaklega ad foreldrum O.D.

Af pessum sokum for svo ad hid umbedna ahettumat 14 ekki fyrir pegar
dvol fjolskyldunnar 4 stofnuninni lauk. Barnaverndaryfirvold toldu pvi ad ekki
veeri hagt ad fela foreldrum O.D. ad sja um hann. I agust 1997 var O.D. settur
i fostur hja fosturforeldrum. A.D. og maki hennar fengu ad hitta O.D. daglega.
Ohad samtok framkvaemdu ahattumat 4 stodu O.D. og komust ad peirri nid-
urstdou ad foreldrar hans @ttu ad fa hann aftur til sin an tafar.

Adur en af pvi vard datt O.D. og var farid med hann 4 spitala. Rontg-
enmynd syndi ad bein hans voru afar punn og brothett. Pann 8. desember
1997 fengu foreldrar O.D. hann aftur til sin. L&knar voru ekki sammala um
sjukdémsgreiningu O.D. en a0 lokum komust sérfreedingar ad peirri nidurstoou
ad O.D. hef0i beinbrotasyki og ad bein hans hefou getad brotnad vid edlilega
medferd. Akvardanir barnaverndaryfirvalda vegna O.D. voru i kjolfarid aftur-
kallaodar.

A.D. kvartadi til stjérnvalda vegna medferdar a mali sinu. Rannsokn
for fram og vard nidurstadan ad medferd malsins hefdi verid abotavant. A.D.
hofdadi sjalf skadabotamal & hendur stjornvéldum og einnig fyrir hond O.D.
Krofunum var hafnad. Afryjunardémstoll komst ad peirri nidurstodu ad
barnaverndaryfirvold hefou ekki borid neina abyrgd gagnvart A.D. og a0 ekki
hefdi verid synt fram 4 ad O.D. hefdi ordid fyrir neinu tjoni.

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi taldi a0 akvordoun barnaverndaryfirvalda um ad taka O.D. ur
forsja hennar og setja i fostur hefdi brotid gegn 8. gr. sattmalans. Hun hefdi
ekki haft nein Grredi til ad fa pa akvordun endurskodada og pvi hefdi verid
brotid i baga vid 13. gr. sattmalans.
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Nidurstada

Um 8. gr.: Domstollinn tok fram ad pott sérfredingar kemust ad rangri
nidurstoou leiddi pad ekki sjalfkrafa til pess ad urredi sem til veeri gripid til
verndar bornum a grundvelli peirra veeru i andstodu vid 8. gr. sattmalans. Sér-
staklega var bent a a0 erfitt veri a0 greina beinbrotasyki i ungum bérnum og
jafnvel pott sérfredingar hefou sidar meir getad greint sjukdominn pa pyddi pad
ekki ad fyrra mat hefoi verid ofullnegjandi, 6ljost eda byggt a rongum forsendum.
Domstollinn taldi pess vegna ad stjornvoldum yroi ekki kennt um ad sjukdom-
urinn var ekki greindur fyrr. Ekki veeri pvi hegt ad afellast stjornvold fyrir ad
taka akvardanir sinar 4 peirri forsendu ad O.D. veri ekki haldinn sjukdémnum.

Domstollinn var aftur 4 moti ekki sannferdur um ad naudsynlegt hefdi
verid a0 lata fjolskylduna flytjast buferlum langt ad heiman til ad gangast undir
ahettumat. Enn fremur taldi démstollinn ad barnaverndaryfirvold hefou gert
nokkur grundvallarmistok vid medferd mélsins. Asteda pess ad O.D. var latinn
i hendur fosturforeldra var su a0 stjornvold hofou fyrir mistok ekki framkvaemt
ahettumatio sem pau téldu naudsynlegt til ad taka afstdou til pess hvort for-
eldrum hans veri treystandi fyrir umoénnun hans. Pegar matid 14 loks fyrir vard
nidurstada pess ad koma @tti O.D. sem allra fyrst aftur i umsja foreldra sinna.
Domstollinn benti a ad verulegar likur veru a ad ef matid hefoi strax farid fram
eins og til st60 hefoi O.D. aldrei verid settur i umsja fosturforeldra.

Auk pess taldi domstollinn ad vaegari urraeodi hefou stadid stjornvoldum til
boda vegna framkvemdar ahettumatsins. Barnaverndaryfirvold hefou t.d. an
negjanlegrar skodunar hafnad peim moguleika ad setja O.D. i umsja @ttingja a
medan matid faeri fram. Loks taldi domsto6llinn ad of miklar tafir hefdu ordid a
ad foreldrar O.D. fengu hann aftur eftir ad ahaettumat la fyrir. Af pessum sok-
um komst domstollinn ad peirri nidurstodu ad pratt fyrir a0 upphaflega hefoi
verid asteda fyrir barnaverndaryfirvold ad gripa til adgerda, hefoi medferd
malsins ekki tekid naegilega mid af fridhelgi einkalifs keeranda og medalhofs
ekki verid gett. Bresk stjornvold hefou pvi brotid gegn 8. gr. sattmalans.

Um 13. gr.: Domstoéllinn tok fram ad A.D. hefdi verid i samberilegri stodu
og kaerendur i 6dru mali sem domstollinn hefdi tekid til medferdar. 1 pvi mali
hafdi démstéllinn talid ad adur en heildsted 16ggjof var sett 1 Bretlandi um
mannréttindi arid 1998 hefou ekki verid til stadar nein Grredi 1 breskum rétti
til ad krefjast skadabodta fyrir vanrekslu stjornvalda og ad su stada hefdi brotid
gegn 13. gr. sattmalans. DOomsto6llinn taldi pess vegna ad med sama heetti hefdi
verid brotid gegn réttindum A.D. samkvemt 13. gr. sattmalans. Aftur & moti
hefdi O.D. verid i annarri stodu. bPar sem barnaverndaryfirvoldum bar skylda
til a0 vernda hann hefdi hann getad h6fdad mal fyrir breskum domstolum eins
og hann gerdi raunar. bPess vegna hefoi verid til stadar fullnegjandi trradi fyrir
hann til ad leita réttar sins og par med hefou réttindi hans samkvemt 13. gr.
verid virt.

Domstollinn demdi kerendum 15 pusund evrur i miskabatur.
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M.A.K. og R.K. gegn Bretlandi

Doémur fra 13. mars 2010

Mal nr. 45901/05 og 40146/06

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

13. Réttur til raunhzefs urraedis til ad leita réttar sins

Born. Adgerdir barnaverndaryfirvalda. Leeknisrannsokn an sampykkis.

1. Malsatvik

Kerendur eru M.A.K. og déttir hans R.K. bau eru breskir rikisborgarar
og bua i Bretlandi. R.K. feddist ario 1989.

M.A K. for med doéttur sina til leeknis 1 september 1997 og i febraar 1998.
Astedan var su ad foreldrar R.K. og sundkennari hennar héfou ahyggjur af
averkum 4 fotleggjum hennar. I mars 1998 var R.K. send i skodun til barna-
leknis & sjukrahusi. bar voru tekin blédsyni og myndir af stulkunni an vit-
undar foreldra stulkunnar. betta var gert pratt fyrir ad M.A.K. hefoi tekid fram
a0 engar rannsoknar skyldu fara fram & stalkunni an pess ad modir hennar
veitti sampykki og veri viostodd. Eftir ad hafa skodad kynferi stulkunnar og
fotleggi komst leknirinn ad peirri nidurstodu ad hian hefdi sett kynferdislegri
misnotkun og tilkynnti félagsradgjofum um malid. Foreldrar stalkunnar fengu
ekki a0 sekja dottur sina sidar sama dag.

Neasta dag var M.A.K. leyft ad heimsakja dottur sina undir eftirliti. Dag-
inn eftir tilkynnti modir R.K. barnalekninum sem sa um mal hennar ad R.K.
hefdi nokkrum dégum fyrr meitt sig a hjoli. Leknirinn taldi engu ad sidur ad
ekki Iéki vafi a ad R.K. hefdi verid misnotud kynferdislega. Félagsradgjafar
veittu modurinni leyfi til ad sofa a sjukrastofu med R.K.

Nokkrum dégum sidar tok modir R.K. eftir &verkum a hondum doéttur
sinnar. Fékk hun hudsjukdomalekni til ad skoda R.K. Hann greindi R.K. med
sjaldgefan hudsjukdom og utskrifadi hana af sjukrahuasinu. Barnaleknirinn
sem hafoi talid ad R.K. hefdi ordid fyrir kynferdislegu ofbeldi ritadi foreldr-
unum bréf par sem tekid var fram ad ekki hefou legid fyrir negjanlega skyr
gbgn til ad syna fram 4 ad R.K. hefoi verid misnotud.

M.A.K. og R.K. kvortudu til breskra stjornvalda vegna malsins. Sérstok
nefnd var sett a laggirnar til ad fara yfir medferd pess. Hun taldi ad pott fyrri
greining barnaleknisins hefdi ekki beinlinis verid amelisverd hefdi lekninum
borid ad fa mat hudleknis sem allra fyrst og reda hefoi att vio R.K. um averk-
ana. Karandi hofdadi mal gegn stjérnvoldum og sjukrahusinu og krafoist
miskaboéta og bota vegna fjartjons. Stjornvold voru syknud af krofum M.AK.
og R.K.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadomstélnum
Keeran

M.A.K. kvartadi til domstolsins a grundvelli pess ad bresk stjornvold
hefdu brotid gegn 3. gr. sattmalans med pvi ad nidurlegja hann og valda honum
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andlegu alagi. Hann byggdi einnig 4 8. gr. vegna pess ad honum var i tiu daga
neitad um ad heimsakja R.K. og af pvi ad bl6dsyni og myndir voru teknar af
henni an sampykkis foreldranna. Einnig var byggt 4 pvi ad brotid hefdi verid
gegn 1. mgr. 6. gr. sattmalans par sem R.K. haféi verid svipt lagalegri adstod
a sidari stigum malsmedferdarinnar. Loks byggdi M.A.K. a pvi ad brotid hefdi
veri0 gegn 13. gr. par sem hann hefoi ekki getad krafist skadabota i josi pess
a0 doémstélar hofou talid ad barnaverndaryfirvold baeru ekki abyrgd gagnvart
foreldrum barnsins.

Nidurstada

Um 8. gr.: Domstollinn tok fram ad heilbrigdis- og félagsmalayfirvold-
um beri skylda til ad veita bornum naudsynlega vernd. Pau getu ekki verid
botaskyld 1 hvert skipti sem raunverulegur og rokstuddur grunur veri um ad
bornum stafadi hetta af 60rum fjolskyldumedlimum ef i 1jo6s kemi sidar ad
grunurinn hefdi ekki reynst 4 rokum reistur.

1 1j6si peirra gagna sem lagu fyrir var edlilegt ad grunsemdir voknudu hja
barnalekninum sem skodadi R.K. um ad hun hefdi ordid fyrir misnotkun.
Enn fremur hefdi verid réttletanlegt ad stjérnvold draegju skyringu foreldranna
i efa enda lagu pau undir grun um ad hafa misnotad doéttur sina. Jafnvel pott
skyring peirra a averkunum, p.e. ad R.K. hefdi dottid 4 hjoli, hefoi verid 16g0 til
grundvallar pa var stilkan med fleiri averka sem voru outskyrair.

Domstollinn taldi aftur a moéti ad dregist hefoi um of ad fa hudsjukdéma-
leekni til ad meta averka R.K., eda ekki fyrr en fjorum dogum eftir a0 R.K. var
16g0 inn a sjukrahusid. Domstollinn tok fram ad jafnvel pott edlilegt hefdi verid
ad grunur vaknadi um ad brotid hefoi verio a4 R.K. hefou stjornvold att ad lata
hudsjukdomalaekni skoda hana fyrr.

Doémstollinn benti einnig 4 ad bresk 16g gerdu skyrlega rad fyrir ad sam-
bykki foreldra pyrfti adur en leeknisfredilegar rannsdknir vaeru gerdar a bornum
peirra. Engin bryn naudsyn hefdi verid til ad framkvaema rannséknirnar a R.K.
adur en moodir hennar gat veitt sampykki sitt. Loks hefoi ekki verid asteda til
ad @tla a0 modir R.K. hefoi neitad ad veita sampykki sitt. Hefdi hun gert pad
hefoi verid hegt a0 fa domsurskurd til ad heimila rannsokn. Af pessum sékum
veeri ekki haegt ad réttleta ad tekin hefou verid blodsyni og [josmyndir af 9 ara
stulku gegn skyrum vilja foreldra hennar medan hun var ein a sjukrahusinu.

Af pessum sokum taldi domstollinn ad brotid hefoi verid gegn fridhelgi
fjolskyldulifs keerenda og par med gegn 8. gr. sattmalans.

Um 13. gr.: Domsto6llinn taldi a0 M.A.K. hefoi att ad geta krafist bota
vegna tjons sem barnaverndaryfirvold ollu honum. bPar sem pad var ekki mogu-
legt taldi domstollinn ad brotid hefdi verid gegn rétti hans til raunhefs tirredis
samkvaemt 13. gr. sattmalans.

Domstollinn demdi M.A.K. 2 pusund evrur og R.K. 4.500 evrur i miska-
batur. Peim voru sameiginlega demdar 15 pusund evrur i malskostnad.
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Hand o.fl. gegn Austurriki

Doémur fra 1. april 2010

Mal nr. 57813/00

Sja reifun démsins undir 14. gr.

Friohelgi fjolskyldulifs. Bann vio notkun a gjafakynfrumum vio teeknifijovg-
un.

Macready gegn Tékklandi

Démur fra 22. april 2010

Mal nr. 4824/06 og 15512/08

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Brottnam barns. Haag-samningur. Umgengnisréttur.

1. Malsatvik

Kearandi, Thomas Lawrence Macready, er bandariskur rikisborgari, feedd-
ur 1971 og busettur i Georgetown i Bandarikjunum. Hann bj6é dsamt konu
sinni E.M. i Bandarikjunum 4samt syni peirra, A.T.M. I kjolfar pess ad ker-
andi lagoi fram beidni um skilnad, i mai 2004, var kvedinn upp bradabirgdatir-
skurdur um sameiginlega forsja foreldranna med syninum. Pann 27. mai komst
kerandi hins vegar ad pvi ad E.M. hefoi yfirgefido Bandarikin og farid med son
peirra til Tékklands an hans sampykKkis.

Med trskurdi domara i juni 2004 var kvedid & um ad E.M. skyldi fara med
forsja A.T.M. Sa arskurdur var kvedinn upp an pess ad domari hefoi vitneskju
um ad E.M. hef8i numid soninn & brott an samrads vid keranda. I oktdber
sama ar ho6foadi kerandi mal fyrir tékkneskum démstol a grundvelli akvaeda
Haag-samningsins um einkaréttarleg ahrif af brottnami barna til flutnings
milli landa. I april 2005 komst démurinn ad peirri nidurstdédu ad um 6logmaett
brottnam veri ad reda i skilningi samningsins og ad med pvi ad hafa soninn 4
brott med peim hetti hefoi E.M. hegdad sér pannig ad draga metti i efa hefi
hennar til ad ala soninn upp enda vari htn ad hindra keranda i ad hafa sam-
skipti vid hann. Pad var pvi nidurstada domstolsins ad flytja @tti A.T.M. aftur
til Bandarikjanna.

E.M. afryjadi dominum og vid medferd malsins fyrir afryjunardémstél
var lagt fram alit sérfredings. Hann komst ad peirri nidurstodu ad A. T.M. veri
med vott af einhverfu og pyrfti ad vera hja modur sinni sem hann veeri mjog
hendur ad. Kerandi vefengdi nidurstodurnar og visadi til pess ad alitid veri
ba0di hlutdraegt og i raun ofullgert. Pann 29. jini 2006 var krofum kaeranda
hafnad med visan til pess a0 flutningur sonarins til Bandarikjanna veri til pess
fallinn ad valda honum og pa einkum andlegri heilsu hans varanlegum skada.

Fra pvi i oktober 2004 for keerandi margoft fram a arskurdi til bradabirgda
um ad honum yrdi heimilad ad hitta son sinn i heimsoknum keeranda til Tékk-
lands. E.M. afryjadi hins vegar flestum slikum urskurdum. P6 var hagt ad
koma 4 nokkrum fundum milli f6dur og sonar fram til januar 2006.
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2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi byggdi a pvi ad vid malsmedferdina i mali hans hefdi verid brotid
i baga vid 1. mgr. 6. gr. um réttlata malsmedferd og gegn fridhelgi fjolskyldulifs
hans samkvaemt 8. gr. saittmalans.

Nidurstada

Med hlidsjon af malsmedferdarkrofunum sem felast 1 8. gr. sattmalans
og peirri stadreynd ad kjarni malsins lyti ad lengd malsmedferdar og meintu
adgerdarleysi domstoéla vid a0 tryggja keranda rétt hans til umgengni vid barn
sitt akvad domstollinn ad taka adeins til skodunar hvort brotid veeri 1 baga vid
pad akveeoi.

Domstollinn benti & pad meginmarkmid Haag-sattmalans ad koma 1 veg
fyrir fjolgun alpjodlegra brottnamsmala. I malum sem pessum geti timinn leitt
til dafturkrefra afleidinga fyrir samband milli barna og foreldra peirra sem
byggju ekki 4 sama stad. Pad veeri pvi afar brynt ad stjornvold brygdust vid svo
fljott sem audid veeri til ad tryggja ad barni veeri komid i upphaflegar adstedur.
Pannig vari og einnig hagt ad fordast lagalegar malamidlanir vegna de facto
adstedna sem til veru komnar vegna ologmetrar hattsemi. betta hefdi hins
vegar ekki verid mogulegt 1 tilviki keeranda par sem tuttugu manudir hefdu
11610 fra upphafi malsmedferdar og fram til pess tima er endanleg nidurstada 1a
fyrir 1 juni 2006. T pessu sambandi visadi domstollinn til pess ad barnid hefoi
verid 18 manada gamalt pegar pad var numid a brott fra Bandarikjunum.

A medan pessi langa malsmedferd atti sér stad gatu domstolar ekki ur-
skurdad um abyrgo foreldranna gagnvart barninu. Af pvi leiddi ad eini mogu-
leiki keeranda 4 a0 uppfylla skyldur sinar sem foreldri var ad nyta sér lagaleg
og timabundin urredi sem gerdu honum kleift ad umgangast son sinn af og
til pegar hann heimsotti Tékkland. Enn fremur hefou domstolar 1atid hja lioa
a0 heimila honum ad nyta sér rétt sinn til umgengni med raunhafum hetti
(med pvi til demis ad beita mdédurina pvingunarurredum eda med pvi ad hafa
samband vid félagspjonustuna, barnagedlekna eda salfredinga med pad ad
markmioi ad greida fyrir samskiptum milli fodur og sonar.

Med hliosjon af framangreindu var pad pvi einréma nidurstada domstols-
ins ad réttur keranda samkvemt 8. gr. sattmalans, til fridhelgis fjolskyldu,
hefdi ekki verid verndadur med raunhafum heatti. I [josi pessarar nidurstodu
var pad mat domstolsins ad oparfi veeri ad skoda sérstaklega kvortun keranda
er laut ad sérfredimatinu eda hvort hann hlaut réttlata malsmedfero.

Med visan til 41. gr. voru keeranda demdar 15.000 evrur { miskabatur og
5.000 evrur i malskostnad.
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Moretti og Benedetti gegn Italiu

Doémur fra 27. april 2010

Mal nr. 16318/07

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu
Hugtakio fjolskyldulif. ZLttleiding. Malsmedfero.

1. Malsatvik

Kearendur, Luigi Moretti og eiginkona hans, Maria Brunella Benedetti, eru
italskir rikisborgarar faeddir 1966 og 1959. bau eru busett i Lugo di Ravenna
4 Ttaliu. Pegar atvik malsins urdu bjuggu pau samt déttur sinni og barni sem
Maria hafoi ettleitt. Hjonin toku gjarnan born i fostur sem ettleidd hofou
verid af 60rum fjolskyldum.

Med urskurdi i lok mai 2004 var nyfeddu barni, A, komid fyrir hja ker-
endum til fimm manada en modir pess hafoi hett ad annast pad skommu
eftir fedingu pess. Timinn var sidar framlengdur fram i desember 2005. 1 lok
oktober 2004 6skudu kerendur eftir leyfi til a0 @ttleida A. Peim barust hins
vegar engin svor og itrekudu pau pvi beidni sina { mars 2005. I millitidinni hafdi
domstoll urskurdad ad barnid meatti setja til ettleidingar. I desember 2005 var
annarri fjolskyldu veitt forredi yfir A og var su nidurstada ekki birt keerendum.
Sama dag var barnid fjarlegt af heimili keerenda med adstoo 16greglu.

Krofu kerenda um ad @ttleida A var hafnad af domstoli sem visadi til
bess ad onnur fjolskylda hefdi pegar fengid heimild til ad @ttleida barnid og vid
pa akvardanatdku hefdi verid litid til pess hvad veri barninu fyrir bestu. Afryj-
unardomstoll sneri hins peirri nidurstodu vid med visan til pess ad ekki hefdu
veri0 ferd fram fullnegjandi rok fyrir nidurstodu domsins og ad rannsaka
hefdi att umsokn karenda adur en akvordun um ad setja barnid til @ttleid-
ingar var tekin og adur en ny fjolskylda hefdi verid valin. I sérfraeedimati fyrir
afryjunardomstol kom fram ad barnid virtist vera hent ad badum poérum en
ad pad virtist hafa samlagast vel nyju fjélskyldunni. I lok oktéber 2007 komst
afryjunardomstollinn ad peirri nidurstodu ad frekari adskilnadur veri til pess
fallinn a0 skada barnid.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kearendur héldu pvi fram ad 16g og malsmedferdarreglur hefdu verid brotn-
ar vid medferd stjornvalda a beidni peirra um heimild til @ttleidingar. Med pvi
hefdi verid brotid i baga vio rétt peirra til samkvaemt 8. gr. sattmalans.

Nidurstada

Keran sem domstolnum barst var fra kerendum sjalfum fyrir eigin hond
og fyrir hond A. Domstoéllinn benti hins vegar 4 ad kerendur feru ekki med
forsja yfir barninu, ekki hefdi verid fallist & beidni peirra um ad ®ttleida pad
og ad pau hefou ekki framvisad neinum logmatum gégnum sem rennt getu
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stodum undir ad pau feru med geslu hagsmuna A fyrir domstolnum. Af peim
sOkum visadi domstoéllinn fra kréfum peirra sem lagdar voru fram fyrir hond
A.

Domstollinn benti a ad hugtakid fjolskylda i skilningi 8. gr. sattmalans
veri ekki einskoroud vid sambond giftra einstaklinga heldur geti pad einnig
tekio til annarra de facto fjolskyldutengsla par sem adilar veru ekki einungis
tilfinningalega tengdir heldur einnig hadir hver 6drum. Pegar metid veri hvort
i sliku sambandi feelust pettir sem teldust fjolskyldulegs edlis pyrfti ao lita til
fjolda patta. bPar metti til demis nefna hversu lengi vidkomandi einstaklingar
hefdu buid saman, hvort samkomulag s¢ gott og hlutverk hins fullordna gagn-
vart barni. Domstollinn benti 4 ad kerendur hefdu buid med barninu & mik-
ilveegu timabili fyrstu nitjan manudi i @vi pess og ad pad virtist hafa adlagast
fjolskyldunni. Ef litid veeri til hinna sterku tengsla milli keerenda og barnsins
pba var pad mat domstolsins ad fjolskyldulif i skilningi 8. gr. sattmalans hefdi
stofnast.

Domstollinn visadi til pess ad pott 8. gr. sattmalans faeli ekki 1 sér rétt til
@ttleidingar, kemi pad ekki i veg fyrir ad i akvednum tilvikum geti skylda fallid
4 adildarriki sattmalans til ad heimila ad fjolskyldubdnd myndist. I malinu sem
hér veri um ad reda hefoi verio afar mikilvaegt ad grandskoda beidni kerenda
um heimild til ad @ttleida A og gera pad med skjotum heetti. Démstollinn itrek-
a0l ad i malum sem vordudu lif fjolskyldna geti timinn leitt til dafturkraefra
afleidinga. Pad veri hins vegar 1jost ad beidni kerenda um ad ttleida A hefoi
ekki verid tekin til medferdar fyrr en eftir ad urskurdad hefdi verid um ad adrir
mettu ®ttleida A, en auk pess hefoi @ttleidingarbeidni peirra verid hafnad an
rokstudnings.

Domstéllinn benti & ad pad veri ekki hans hlutverk ad setja fram rok sem
kemu i stad peirra sem itolsk stjornvold hefdu visad til vegna peirra trraeda
sem gripid var til. Einnig benti hann 4 ad ekki veri vafi a ad domstélar hefdu
verid 1 goori tru pegar metid var hvad veri barninu fyrir bestu. Hins vegar yrdi
ad lita til pess a0 annmarkar a malsmedferd hefdu haft beinar afleidingar fyrir
rétt kerenda til fjolskyldulifs og ad stjornvold hefou latid hja lida ad tryggja
raunhefa vernd pess réttar.

Med hlidsjon af framangreindu var pad nidurstada domstolsins ad brotid
hefdi verid 1 baga vid 8. gr. sattmalans. Med visan til 41. gr. voru kaerendum
demdar 10.000 evrur i miskabatur og 5.000 evrur i malskostnad.

Einn doémari skiladi sératkvedi.
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Kennedy gegn Bretlandi

Doémur fra 18. mai 2010

M3l nr. 26839/05

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

13. gr. Réttur til raunhzefs urrzedis til ad leita réttar sins

Leynilegt eftirlit meo fjarskiptum. Varsla og eyding gagna. Opinber madls-
medferd.

1. Malsatvik

Kerandi, Malcolm Kennedy, er breskur rikisborgari feddur 1946 og
busettur i London. Arid 1990 var hann handtekinn vegna Slvunar og vistadur
i fangaklefa yfir nott. Kerandi deildi klefa med 60rum manni sem fannst lat-
inn daginn eftir. Kerandi var sakfelldur fyrir manndrap og demdur til lifstio-
arfangelsis. Mal hans vakti mikla athygli i Bretlandi enda voru sénnunargdgn
talin takmorkud og misvisandi.

Arid 1996 var keerandi leystur ur haldi og stofnadi hann pa eigid fyrirteki.
Hann tok virkan patt i barattu gegn pvi ad yfirvold misbeittu valdi sinu og hélt
pvi fram ad bdi vegna pess og hversu mikla athygli mal hans vakti & sinum
tima, veeri poéstur og tolvupostur skodadur og simi hans hleradur af 16greglu.

Kerandi kvartadi til sérstaks domstols um rannsoknaradgerdir yfirvalda
yfir meintu eftirliti med samskiptum hans og taldi brotid gegn fridhelgi einka-
lifs sins. Hann kraf0ist pess ad vidurkennt yrdi ad yfirvoldum veeri 6heimilt ad
hlera samskipti hans og ad 6llum goégnum, sem aflad hefoi verid med slikum
adferdoum, yroi eytt. ba krafdist hann pess ad gripid yrdi til sérstakra adgeroa til
tryggingar pvi ad hann nyti réttlatrar malsmeoferdar, par & medal a0 munnleg
malsmedferd feri fram i opnum réttarholdum og ad adilar @ttu badir rétt & ad
fara yfir vitnaskyrslur og sénnunargdgn.

Malid for hins vegar fram fyrir luktum dyrum og i nidurstédu déomstolsins
var ekki skorid ur um hvort leynilegar rannséknaradgerdir hefdu att sér stad
gagnvart keeranda né heldur fallist 4 kréfu hans um ad leggja bann vid eftirliti
med samskiptum hans.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Kearandi taldi ad brotid hefdi verid gegn 8. gr. sattmalans vegna hlerana
og eftirlits med samskiptum hans. Hann taldi jafnframt ad malsmedferd fyrir
domstolum hefdi ekki verid 1 samraemi vid 1. mgr. 6. gr. sdittmalans og einnig
hefoi verid brotid gegn rétti hans til raunhefs urredis til ad leita réttar sins
samkvemt 13. gr. sattmalans.
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Nidurstada

Um 8. gr. Démstéllinn itrekadi ad samkvaemt reglunni um virka vernd
sattmalans geeti einstaklingur vid akvednar adstedur talist vera polandi brots
jafnvel pott leynilegar adgerdir beindust ekki gegn honum sjalfum. bad veri
til ad tryggja ad haegt veri ad fa réttmeti slikra adgerda endurskodad fyrir
démstolum. Domstoéllinn taldi ad ekki veeri haegt ad utiloka ad slikar adgerdir
hefou beinst gegn karanda, eda ad hann hafi 4 peim tima mogulega att a
hattu ad seta slikum adgerdum. 1 [josi pess geti keerandi borid fyrir sig 8. gr.
sattmalans.

Doémstollinn taldi [jost ad umredd takmorkun a réttindum keranda sam-
kvemt akvedinu veri byggd a 1ogmaetum markmidum og melt veeri fyrir um
heimildir til slikra adgerda i 16gum i skilningi 8. gr. sattmalans. Hvad vardaoi
urvinnslu og eydingu gagna tok domstollinn fram ad pad veru yfirvold sjalf
sem yrou ad meta hversu lengi naudsynlegt veri ad adgerdir stedu yfir, ad
pvi tilskildu ad geett yrdi ad videigandi oryggisradstofunum. Samkvemt 16gum
setti endurnyjun eda afturkollun a heimild yfirvalda til hlerunar eftirliti varn-
armalaradherra og nakvemlega veri melt fyrir um takmarkanir a heimild
yfirvalda til hlerunar. Mjog fair adilar hefdu adgang ad gégnunum og fengju
pa einungis utdratt um samskiptin. Pa skyldi eyda umreddum gégnum pegar
pau teldust ekki lengur naudsynleg og temandi talin pau tilvik sem heimilt
veeri ad halda peim.

Eftirlit med pvi yfirvaldi, sem hefdi umsjon med framkvemd hlerana, veri
jafnframt mjog virkt. Ohadur domstoll hefdi vidtekar heimildir til ad rannsaka
kvartanir adila um meinta hlerun a samskiptum sinum og hefoi adgang ad
Ollum gégnum sem tengdust malinu. Sa domstoll geti jafnframt fellt ur gildi
heimild yfirvalda til slikra adgerda, melt fyrir um eydingu gagna og demt ein-
staklingum skadabatur. Urskurdir domstélsins veru gerdir opinberir og feli i
sér adhald fyrir pau yfirvold sem feeru med leynilegt eftirlit i Bretlandi.

Domstollinn taldi ad i breskum 16gum veeri meelt fyrir um malsmedferd i
slikum malum med negjanlega skyrum hetti og hvernig baeri ad fara med og
eyda gognum sem aflad hefoi verid. ba var 16g0 ahersla a ad ekkert benti til pess
ao eftirliti med pess hattar leynilegum adgeroum veri abotavant. bar med taldi
domstollinn ad ekki hefdi verid brotid gegn 8. gr. sattmalans.

Um 1. mgr. 6. gr. Démstollinn itrekadi ad heimilt veri ad takmarka jafn-
redi adila vid malsmedferd pegar rikir almannahagsmunir krefoust. Réttleet-
anlegt hefdi verid ad malid feri fram fyrir luktum dyrum vegna edlis pess sem
trunadarmals, enda veri heimilt samkvaemt 1. mgr. 6. gr. sattmalans ad loka
pingholdum vegna pjédaroryggis.

Med hlidsjon af pvi hversu mikilvegt leynilegt eftirlit veri fyrir barattuna
gegn hrydjuverkum og alvarlegum glepum, taldi domstollinn ad takmarkanir a
réttindum keranda vid malsmedferdina hefdu verid naudsynlegar og hoflegar.
bvi hefdi ekki verid brotid gegn 6. gr. sattmalans.
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Um 13. gr. 1 1josi nidurstddu sinnar um akvaedi 1. mgr. 6. gr. og 8. gr. satt-
malans taldi domstollinn ad kerandi hefdi notid réttar til raunhefs trredis til
a0 leita réttar sins. Pad @tti ad minnsta kosti vio hvad sneri ad kvortun keranda
um meintar hleranir & samskiptum hans. Um 6nnur almenn atridi i tengslum
vid 8. gr. sattmalans itrekadi domstollinn ad med akvaedi 13. gr. veri stefnt
ad pvi ad tryggja urredi til ad fa almennt alit domstola um hvort 16g veru
efnislega andsted sattmalanum eda sambearilegum innlendum réttarreglum.
Domstollinn hafnadi pvi ad brotid hefdi verid gegn 13. gr.

Dolhamre gegn Svipj6o

Démur fra 8. juni 2010

Mal nr. 67/04

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Born. Adgerdir barnaverndaryfirvalda. Akvoroun um fostur. Adgangur ad
gognum.

1. Malsatvik

Karendur eru Endre Dolhamre og Alma Dolhamre og prji born beirra.
Pau eru 61l s@nskir rikisborgarar. Endre Dolhamre faeddist arid 1952 i Svipjod.
Alma Dolhamre feddist i Libanon og flutti til Svipjodar arid 1979 og fékk
sidar senskan rikisborgararétt. Arid 1986 gengu pau i hjénaband. A arunum
1988 til 1994 eignudust pau prju born sem einnig voru karendur i malinu.
Bornin eru tvityngd og tala badi sensku og assyrisku.

I febraar arid 1998 Iét elsta barnid starfsfolk grunnskola sins vita ad hin,
modir hennar og systkini hennar tvo s@ttu ofbeldi af hendi Endre Dolhamre.
Af pessum sokum hraeddist hun ad fara heim til sin. Félagsmalayfirvold hofou
samband vid Endre og Olmu Dolhamre og eftir fundi med peim var komist ad
peirri nidurstddu ad asakanir dottur peirra veru uppspuni. Arid 2001 tilkynnti
systir Endre Dolhamre f¢lagsmalayfirvoldum ad elsta dottir peirra hefdi haft
uppi somu asakanir i gard fodur sins i sin eyru.

Eftir a0 elsta dottirin og modir hennar sldégust & almannaferi pegar su
fyrrnefnda reyndi ad strjuka purfti 1o6gregla ad hafa afskipti af maedgunum.
Elsta dottirin 1ét somu asakanir falla vid pad tilefni. betta var einnig arid 2001.
Daginn eftir atvikid akvadu félagsmalayfirvold ad hefja rannsékn a malefnum
fjolskyldunnar vegna allra barnanna priggja. Endre og Alma Dolhamre hofn-
udu Sllum tillogum félagsmalayfirvalda um ad bornin byggju annars stadar en
hja fo8ur sinum 4 medan malid veri rannsakad. Akvedid var ad elsta dottirin
yrdi engu ad siour flutt til fosturforeldra.

Fram kom i vidtdlum vid elstu dotturina ad fadir hennar hefoi misnotad
hana kynferdislega fra priggja ara aldri og barid hana margsinnis. I kjolfar pess-
ara ummela hofst sakamalarannsokn a meintum brotum Endre Dolhamre.

bann 9. oktéber 2001 var akvedio ad taka oll prji bornin fra foreldrum
sinum og setja pau i fostur 4 vegum stjornvalda. Byggt var 4 upplysingum
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fra elstu dotturinni par sem fram kom ao fadir hennar hafdi mispyrmt henni
og yngri systkinum hennar og ad hann hefdi 6gnarstjorn a fjdlskyldunni. |
akvordun stjérnvalda var m.a. byggt 4 pvi ad foreldrarnir h6fdu neitad félags-
malayfirvoldum ad reda vid yngri born peirra. Ekki hafoi tekist ad r@da vid
foreldrana par sem pau hofou krafist pess ad 16gmadur peirra yroi viostaddur
fundinn en sa hafoi verid vant vidlatinn og gat pvi ekki komid til funda. Endre
og Alma Dolhamre moétmeltu radstéfunum hardlega.

Eftir nanari rannsokn toldu stjornvold ad margt styddi fraségn elstu dottur
Endre og Olmu. Framburdur hennar potti traverdugur. Ljost potti ad dottirin
atti vid veruleg salren vandamal ad strida. Af vidotdlum vid yngri bornin tvo,
dreng og stulku, potti [jost ad pau attu vid einhver salren vandamal ad strida
og baru pess merki ad pau hefou s@tt barsmidum og voru hredd vid vidbrogd
fullordinna. Pau stadfestu i vidtolum ad pau og elsta dottirin hefou ordid fyrir
likamlegu ofbeldi af hendi fodur peirra. Foreldrar peirra hofnudu pessum stad-
hefingum og téldu ad rannsoknin hefdi ekki verid unnin a hlutlegan hatt.

I febriar 2002 komst démstoll ad peirri nidurstédu ad bornin prju skyldu
vera i fostri um nokkurn tima. Visad var til peirra rannsokna sem unnar h6fdu
verid 4 astandi barnanna og peirrar hegdunar sem bornin héfdu synt. Nid-
urstodunni var afryjad en i millitidinni hafdi saksoknari hett rannsokn sinni
4 meintu kynferdislegu ofbeldi Endre Dolhamre enda hafoi elsta doéttirin pa
dregid frasdogn sina hvad pad vardadi ad nokkru leyti til baka.

A medan frekari medferd og rannsoknir 4 bérnunum stodu yfir attu for-
eldrarnir m.a. samskipti vid elstu dotturina i gegnum sima. Ljost var ordid
a0 dottirin var ordin mjog medvitud um gang malsins hvad hana og systkini
hennar vardadi. Hin hafoi vio petta timamark gefio yfirlysingar um ad fadir
hennar hefoi aldrei misnotad hana og ad han pyrfti ekki & medferd ad halda.

Endre og Alma Dolhamre kerdu akvordun félagsmalayfirvalda um ad
vidhalda peim radstofunum sem giltu um born peirra. Pau krofdust pess ad fa
bornin aftur eda a.m.k. fella nidur allar takmarkanir a samskiptum peirra vid
bornin. Pau héldu pvi fram ad bornin hefou ordid fyrir illri medferd a med-
ferdarheimilinu sem peim var komid fyrir 4. Bentu pau a ad yngri bérnunum
tveimur hafdi ekki verio leyft ad tala assyrisku vid modur sina og ad @ttingjum
peirra r médurfjolskyldunni hefoi ekki verid leyft ad hafa samskipti vid born-
in. Pau kolludu til sérfredivitni sem gagnryndu medferd félagsmalayfirvalda.
Einn sérfredinganna vitnadi um ad rannsoknina virtist hafa skort hlutleysi
gagnvart foreldrunum. A pessu stigi malsins voru bérnin komin med nyjan
réttargeslumann. Hann studdi krofu foreldranna. Ljost veeri af samtdlum hans
vid bornin ad pau vildu fara aftur til foreldra sinna, 16gregluskyrsla af elstu
doétturinni veeri gagnrynisverd og enginn annar vitnisburdur legi fyrir um ad
foreldrar barnanna hefdu unnid peim mein. Vid munnlegan malflutning fyrir
domstélum var tekin skyrsla af elstu dotturinni. Par bar hun ad systir fodur
hennar hefoi hvatt hana til ad segja rangt til um framferdi f6d0ur hennar gagn-
vart sér.
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Domstoll akvad af pessum sokum ad fella nidurstdou félagsmalayfirvalda
ar gildi og fyrirskipadi ad bornin skyldu afhent foreldrum sinum. Afryjunar-
domstoéll hlyddi & munnlega skyrslu systur Endre Dolhamre og akvad eftir
endurskodun 4 malinu i heild sinni ad snia domi undirréttar vid. Oll bornin
prju pyrfti ad vernda fyrir areiti heima fyrir. Afryjun foreldranna 4 pessari
nidurstodu var sidan hafnad.

bann 10. september 2003 purftu félagsmalayfirvold 4 ny ad taka akvordun
um endurnyjun peirra Grreda sem gripid hafoi verid til vegna barnanna. Dom-
stoll féllst hins vegar a krofu foreldranna um ad fella akvordunina ar gildi og
akvaou félagsmalayfirvold ad afryja ekki nidurstodunni til @dra démstigs.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Karendur byggdu a pvi ad malsmedferdin hefoi verid 6sanngjéorn med
margs konar hetti. Medal annars hefou yfirvold ekki veitt adgang ad 6llum
gognum mals. Pau téldu ad brotin hefoi verid 1. mgr. 6. gr. sattmalans hvad
petta vardadi. Ad sama skapi hefdi 8. gr. verid brotin par sem s@nsk stjornvold
hefdu tekid bornin i sina umsja og haldid peim og neitad foreldrunum ao eiga
samskipti vid pau um langan tima, pvert gegn hagsmunum barnanna og med
peim hetti rofid fjolskyldulif peirra.

Nidurstada

Domstollinn benti & ad sa pattur sem vardadi 6. gr. sattmalans veri
natengdur réttindum keranda samkvemt 8. gr. og veri rétt ad skoda atvik
malsins 1 heild ut fra pvi hvort 8. gr. hefoi verid brotin.

Domstéllinn fjalladi annars vegar um itrekadar framlengingar 4 vistun
barnanna hja félagsmalayfirvoldum og hins vegar um takmarkanir a adgangi
foreldra peirra og skyldmenna médur peirra ad peim. Hvad vardadi fyrra atrid-
10 tok domstoéllinn fram ad réttur barna og foreldra til ad umgangast hvert
annad veri grundvallarréttur fjolskyldulifs. Takmarkanir 4 pessari umgengni
veri roskun a réttinum sem tryggdur veri i 8. gr. sattmalans. Démstollinn
efadist ekki um ad markmid roskunarinnar i tilviki kerenda hefoi verid ad
vernda heilsu og sidferdi og réttindi og frelsi barnanna. Aftur 4 moéti pyrfti ad
meta hvort réskunin hefdi verid naudsynleg i lydraedislegu samfélagi. Adild-
arrikin hefou vitt svigram til mats a pvi hvort naudsynlegt veri ad taka born i
fostur en domstollinn teki mat peirra til verulegrar endurskodunar um frekari
takmarkanir eins og takmarkanir a réttindum foreldra til ad sinna hlutverki
sinu og umgengni beirra vid bornin.

Doémstollinn tok fram ad akvordun stjérnvalda um ad taka barn i fostur
fra foreldrum sinum @tti ad meginstefnu til ad vera timabundid Grradi sem atti
ad fella nidur um leid og unnt veri. Markmid slikra radstafana @tti ad vera ad
sja svo um ad barn og foreldri getu buid saman. Avallt yrdi ad vega og meta
hagsmuni barnsins af pvi ad vera i fostri og hins vegar foreldrisins a0 fa ad vera
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aftur med barninu. Démstollinn tok fram ad vid petta mat legdi hann sérstaka
aherslu & hagsmuni barnsins gagnvart hagsmunum foreldrisins.

Domstollinn taldi ad 1 1josi peirra asakana sem elsta dottir Endre og Olmu
Dolhamre Iét fram 1 upphafi malsins hefdi verid réttletanlegt fyrir félagsmala-
yfirvold ad gripa til radstafana. Benti domstoéllinn sérstaklega a ad elsta dott-
irin hafoi adur sett fram slikar asakanir. Pegar ar var 1i0id fra dvol barnanna
priggja a medferdarheimili félagsmalayfirvalda voru enn uppi grunsemdir um
a0 ekki hefdi allt verid med felldu i fjolskyldulifi Dolhamre-fjolskyldunnar og
taldi domstollinn ad ekki hefdi verid athugavert ad viohalda peim radstofunum
sem félagsmalayfirvold hofou gripid til. Démstollinn visadi i pessu samhengi
til pess ad foreldrarnir sjalfir hefdu hagad sér med nokkrum o6likindum enda
hofdu pau fyrst neitad ad eiga samskipti vid bornin og mett sidan 6bodin og
an fyrirvara 4 medferdarheimilid. Slik hegdun hefoi ekki verid hagsmunum
barnanna fyrir bestu enda hefdi heimsoknin endad med pvilikum 6sképum ad
kalla hefdi purft ut 16greglu til ad ljuka henni.

Domstollinn tok fram ad pratt fyrir ad 8. gr. sattmalans gerdi ekki krofu
um tiltekna malsmedferd vegna akvardana af pessum toga yrdi hin ad vera
sanngjorn og foreldrar og born peirra yrou ad eiga moguleika a a0 taka patt
i henni. Af pessum sokum veri mikilvegt ad foreldrar getu fengid adgang
ad upplysingum sem stjornvold byggdu akvardanir sinar & svo ad peir geti
andmelt og sett fram gagnsted sjonarmid um hefni sina til ad sja um born sin.
[ tilviki Dolhamre-fjdlskyldunnar hefdi malsmedferd fyrir domstolum verid
munnleg og badir adilar hefou haft feri a ad kalla fyrir vitni. Elsta doéttirin
hefdi m.a. verid kollud til vitnis. Oll gdgn sem annar adili malsins hefdi lagt
fram hefou verid kynnt hinum adilanum. Démstollinn benti 4 ad 1 lok malsins
hefoi verid fallist 4 krofur kerenda.

I 1josi alls pessa og svigrums adildarrikjanna til mats taldi démstolsins
ad ckki hefoi verid brotid gegn réttindum kaerenda a grundvelli 8. gr. med
pvi ad framlengja par fosturradstafanir sem gripid hafdi verio til vegna barna
Dolhamre-fjolskyldunnar.

Hvad vardadi takmarkanir 4 samskiptum barnanna vid foreldra sina tok
domstollinn fram ad pegar born veru tekin Gr umsjon foreldra sinna yrdu
a0 vera sterk rok til ad takmarka umgengni foreldranna enda veru pa fjol-
skyldutengsl milli foreldra og ungra barna peirra algjorlega rofin. Einungis
metti slita pessi tengsl ad ollu leyti vid mjog sérstakar adstedur.

Domstollinn tok fram ad vardandi elstu dotturina hefou foreldrarnir i
raun aldrei veri0 sviptir rétti til a0 umgangast hana heldur virtist takmoérkunin
hafa verid til komin vegna 6ska doétturinnar. Einnig bentu gégn malsins til
pess ad einhver samskipti hefou att sér stad en ad 6dru leyti hefou foreldrarnir
neitad ad hitta détturina. Af pessum sokum taldi domstollinn ad skortur a
samskiptum milli foreldranna og elstu dotturinnar veri ekki afleiding af broti
a 8. gr. sattmalans.
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Aftur a moéti potti [jost ad stjornvold hefou takmarkad umgengni foreldr-
anna vid yngri bornin tvo. Domstolnum potti samt ljost ad pessar adgerdir
hefou haft pad markmid ad sameina fjolskylduna og benti 4 ad foreldrarnir
hefdu reglulega fengid skyrslur um lidan barnanna. Ekki hefdi verid tekid fyrir
Oll tengsl foreldranna vid bornin og stjornvold hefdu ekki haft fyriretlanir
um slikt. Pratt fyrir ad a timabili hefdu takmarkanir &4 samskiptum barna vid
foreldra ordi0 verulega miklar pa hefou paer m.a. komid til vegna pess ad sam-
skiptin hofou pa valdid bérnunum miklu hugarangri. Démstéllinn tok undir
pbad mat félagsmalayfirvalda ad foreldrarnir virtust ekki hafa getad forgangs-
radad hagsmunum barnanna framar sinum eigin. bvi hefdu radstafanirnar
veri0 réttletanlegar.

Domstollinn taldi af pessum sokum ad radstafanirnar hefdu i heild stefnt
a0 pvi ad vernda hagsmuni barnanna og ad ekki hefdi verid brotid gegn 8. gr.
sattmalans med peim.

Mawaka gegn Hollandi

Démur fra 1. juni 2010

Mal nr. 29031/04

Sja reifun démsins undir 3. gr.
l']tlendingar. Hecelisveiting. Brottvisun.

Schwizgebel gegn Sviss

Démur fra 10. jini 2010

Mal nr. 25762/07

Sja reifun démsins undir 14. gr.

Born. Heimild til cettleidingar. Ahrif aldurs.

Schalk og Kopf gegn Austurriki

Démur fra 24. jini 2010

Mal nr. 30141/04

Sja reifun démsins undir 12. gr.

Samkynhneigodir. Mismunandi réttarahrif stadfestrar samvistar og hjuskap-
ar.
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9. gr. Hugsana-, samvisku- og trufrelsi

Grzelak gegn Péllandi

Démur fra 15. jini 2010

Mal nr. 7710/02

Sja reifun domsins undir 14. gr.

Born. Truarbragoaficedsla i grunnskolum.
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Alfantakis gegn Grikklandi

Doémur fra 11. februar 2010

Mal nr. 49330/07

10. gr. Tjaningarfrelsi

Arumeidingar. Opinberir starfsmenn. Ummeceli logmanns um sakséknara.

1. Malsatvik

Kearandi, Georgios Alfantakis, er griskur rikisborgari, feddur arid 1939
og busettur i Apenu. Hann var 16gmadur AV, pekkts grisks songvara, i mali
sem hlaut talsverda fjolmidlaathygli. 1 pvi hafdi songvarinn sakad eiginkonu
sina, SP, um svik, folsun og notkun falsadra gagna sem leitt hefdi til fjartjons
fyrir rikid sem nzmi meira en 147.000 evrum. A grundvelli tilmzla saksoknara
i Apenu, DM, var akvedid a0 hofoa ekki mal gegn SP. Kerandi kom fram i
fréttaskyringapatti 4 pessum tima par sem hann tjaodi skodanir sinar & mal-
inu. Par vidhafoi hann pau ummeli a0 honum hefdi verio hlatur i huga pegar
hann hefdi lesid skyrslu saksoknarans sem veri skaldsagnakennt alit sem syndi
vanvirdingu saksoknarans fyrir umbjoédanda sinum.

Saksoknarinn h6foadi mal a4 hendur keranda og krafoist bota vegna ru-
meidandi ummela. [ undirrétti var keranda gert ad greida honum skadabatur
og voru par hakkadar a afryjunarstigi.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Kerandi visadi til pess ad med afellisdominum sem hann hlaut um @ru-
meidandi ummeli hefdi verid brotid i baga vid tjaningarfrelsi hans samkvaemt
10. gr. sattmalans. Hann hélt pvi einnig fram ad brotid hefoi verid i baga vid 1.
mgr. 6. gr. og 13. gr. hans par sem nidurstdou afryjunardémstoélsins hefoi skort
rokstudning.

Nidurstada

Domstoéllinn visadi fra krofum um ad taka til skodunar meint brot a 1.
mgr. 6. gr. og 13. gr. sattmalans. Ad hans mati tengdist skodun a fyrra akvaedinu
naid peirri skodun sem vidhafa pyrfti um meint brot a 10. gr. Hvad vardadi 13.
gr. var pad mat domstoélsins ad innlendir domstoélar hefou rokstutt nidurstodu
sina med fullnegjandi hatti. Hvad vardar 10. gr. var ekki deilt um ad takmork-
unin a tjaningarfrelsi keranda hefdi byggst 4 [16gum og ad hun hefoi stefnt ad
16gmeaetu markmidi, p.e. ad vernda mannord annarra.

Domstollinn féllst 4 pad sjonarmid ad @tlast metti til pess ad 16gmenn,
sem millilidir i samskiptum almennings og doémstoéla, hefdu rétt til ad tja sig
opinberlega um framgang mala i réttarkerfinu en po upp ad vissu marki. |
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umraddu mali veri hins vegar ekki haegt ad lita fram hja pvi ad ummeli keer-
anda hefdu beinst ad opinberum starfsmanni réttarvorslukerfisins og ad pau
skopudu heattu a ad ryra faglega imynd hans og traust almennings 4 virkni
réttarkerfisins.

A pad beri hins vegar ad lita ad afryjunardomstéllinn hefdi ekki fullvissad
sig um hver raunveruleg pyding ummela keranda voru heldur hefdi hann lagt
eigid mat a pad. Vid pad hefoi afryjunardomstollinn beitt huglegu mati og par
med hett 4 ad tilka pbau med 60rum hetti en raunveruleg @tlun keranda hafdi
verid. Afryjunardomstollinn hafdi jafnframt ekki greint 4 milli stadreynda og
gildisdoma og hafoi i stadinn akvardad upp a eigin spytur ahrifin sem ummelin
um hlatur og skaldskap hefou haft. Ad auki hefoi verid litid fram hja allri peirri
fjolmiolaumfjollun sem malid fékk og pvi a0 med framkomu sinni i fjolmidlum
hefoi kerandi ventanlega ®tlad ad tala mali umbjodanda sins fremur en ad
kasta ryrd & saksoknarann. Loks hefou innanlandsdémstolar ekki litid til pess
a0 ummelin voru sett fram i beinni utsendingu og par af leidandi ekki verid
heegt ad umorda pau.

bad var pvi einroma nidurstada domstolsins ad brotid hefoi verid i baga
vid 10. gr. sattmalans. Me0 visan i 41. gr. sattmalans voru keranda demdar
2.939 evrur i skadabztur.

Taffin et Contribuables Associés gegn Frakklandi
Doémur fra 18. februar 2010

Mal nr. 42396/04

10. gr. Tjaningarfrelsi

Arumeidingar. Opinberir starfsmenn.

1. Malsatvik

Kearendur eru Benoite Taffin, franskur rikisborgari feedd arid 1948 og bu-
sett i Paris, og samtokin Contribuables Associés. Benoite var ritstjori timaritsins
Tous contribuables sem samtokin gafu ut. Arid 2001 var birt grein { timaritinu
um skattrannsékn 4 malefnum GL sem er pekktur sjonvarpsmadur og fram-
leidandi i Frakklandi. I greininni var vidtal vid GL en i pvi nafngreindi hann
starfsmanninn sem styrt hefdi rannsokninni, sakadi hana um f6lsun gagna og
sagdi hana m.a. hafa pad ad markmidi ad ,,negla hann, sama hvad pad kost-
adi“. Einnig sagdi hann hana algerlega 6abyrga og ad huin hefdi ekki einungis
gert mistok 1 rannsékninni heldur veru alvarlegir annmarkar a vinnubrégdum
hennar.

[ kjolfarid hofdadi fyrrgreindur starfsmadur skattsins mal 4 hendur GL
og kerendum fyrir @rumeidandi ummeli um opinberan starfsmann. bann 9.
april 4rid 2002 voru kerendur sakfelldir. T nidurstddunni var visad til pess ad
i greininni hefdi verid fjallad um agalla & storfum opinbers starfsmanns sem
var a0 sinna starfsskyldum sinum. Petta hefoi verid gert 1 andstodu vid allar
laga- og sidareglur og hafoi haft pad eina markmid ad GL geti nad sér nidur a
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henni. Petta hef8i skadad @ru starfsmannsins og ordspor. I nidurstédunni var
visad til pess ad hvorki hefoi verid sannad hvort eitthvad veeri heft i asokunum
GL né i fullyrdingum Benoite um ad hun hefoi verid i goori tri. Kerendum
var gert ad greida sekt ad andvirdi 1.500 evrur hvorum og sameiginlega 1 evru
i skadabatur og 1.200 evrur i malskostnad. Benoite og GL afryjudu en eftir
andlat hins sidarnefnda var malid hvad hann vardar dregid til baka. I oktober
ario 2003 stadfesti afryjunardémstéll 1 Paris nidurstodu undirréttar og geroi
Benoite ad greida 500 evrur i afryjunarkostnad. Adsti domstoll visad afryj-
unarmali hennar fra.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerendur héldu pvi fram ad sakfelling peirra fyrir @rumeidandi ummeeli
bryti i baga vi0 tjaningarfrelsi peirra samkvaemt 10. gr. saittmalans.

Nidurstada

bar sem samtokin hofou ekki afryjad sakfellingunni til @dra domstigs var
pad nidurstada domstodlsins ad pau hefou ekki leitad til hlitar leidréttingar i
Frakklandi. Af peim sokum var kera peirra ekki talin tek til medferdar. bad
var pvi einungis sa hluti malsins er vardadi Benoite Taffin sem tekinn var til
skodunar (hér eftir nefnd kaerandi).

Domstollinn visadi til pess ad takmorkun tjaningarfrelsis keeranda hefdi
byggst 4 16gum og ad med henni hefdi verid stefnt ad 16gmatum markmidum,
p.e. ad vernda mannord og réttindi annarra. Hann visadi til pess ad onnur
skilyrdi fyrir takmorkun veru ad hiin veri malinu bedi viokomandi og full-
negjandi og ad medalhofs hefdi verid gett til ad na markmidinu sem stefnt
veeri ad. DOmstollinn taldi pad verkefni sitt ad meta hvort svo hefoi verid i
umraddu mali.

Domstollinn itrekadi ad i tjaningarfrelsinu felust badi skyldur og abyrgd
fyrir fjolmidla, jafnvel p6 um veri ad reda alvarleg mal sem voroudu almenn-
ing. Skyldurnar og abyrgdin veru sérstaklega rikar pegar hatta veri 4 ad
skada ordspor nafngreindra einstaklinga og gengid veri a réttindi annarra.
Su skylda veri pvi 16gd a fjolmidla ad stadreyna ad meginstefnu nakvemni
(eda ad minnsta kosti truverdugleika) yfirlysinga um stadreyndir sem vaeru
@rumeidandi um tiltekna einstaklinga. A9 sama skapi yrou peir a0 lita til réttar
vidkomandi einstaklinga um a0 teljast saklausir par til sekt vari sonnud.

Domstoéllinn gat ekki litid fram hja pvi ad fyrir innlendum démstolum
hefdi keranda hvorki tekist ad syna fram 4 ad sannindi veru a bak vid asak-
anirnar a hendur hinum opinbera starfsmanni né heldur ad per hefou verid
settar fram 1 gédri tra. Domstéllinn lagdi aherslu a4 hversu alvarlegar asak-
anirnar hefou verid svo og ad greinin hefdi i raun verid um deilu milli tveggja
adila, pekkts einstaklings annars vegar og opinbers starfsmanns i skattkerf-
inu hins vegar. Tilgangur greinarinnar hefdi hins vegar ekki verid sa ad veita
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almennar upplysingar um skattamal. Démstollinn lagdi enn fremur aherslu &
ad til ad geta sinnt skyldum sinu pyrftu opinberir starfsmenn ad njota almenns
trausts an otilhlydilegrar truflunar. Af peim sékum geti verid naudsynlegt ad
veita peim enn meiri vernd gegn meidandi ummalum um skyldustorf peirra.

Med hlidsjon af framangreindu var pad mat doémstolsins ad sakfelling
keranda og sektin hefou ekki verid 6hofleg med hlidsjon af pvi markmidi sem
stefnt hefoi verid ad. Pad var einnig mat hans ad roksemdir franskra démstola
hefou badi verid malinu vidkomandi og fullnegjandi. Af peim sokum hafdi
pbad verid asaettanlegt ad stjornvold hefou metid takmorkun a tjaningarfrelsi
keranda naudsynlega i lydradissamfélagi i pvi skyni ad vernda mannord og
réttindi annarra. Pad var pvi einroma nidurstada domstolsins ad ekki hefoi
veri0 brotid i baga vid 10. gr. sattmalans.

Flinkkili o.fl. gegn Finnlandi

Doémur fra 6. april 2010

Mal nr. 25576/04

7. gr. Engin refsing an laga

10. gr. Tjaningarfrelsi

Einkalifsvernd. Opinber persona. Fjolmiolar. Skyrleiki refsiheimilda.

1. Malsatvik

Kearendur eru fjorir finnskir rikisborgarar, tveir ritstjorar timaritsins Seura
og ao0stodarritstjori pess auk bladamanns 4 timaritinu Nykyposti. Snemma ars
1997 birtust 1 timaritunum greinar um rikissattasemjara Finnlands, A, sem
vordudu tilvik sem atti sér stad a og vid heimili hans i lok ars 1996. ba hafdi
hann komid heim til sin siola kvolds 1 fylgd konunnar B en par var fyrir eig-
inkona A. Upphofst rifrildi og atok milli hjénanna sem stigmagnadist og feerd-
ust ut af heimilinu. Born hjénanna blondudust inn i atokin sem lauk eftir ad
16gregla hafdi verid kvodd 4 stadinn. I kjolfarid var gefin ut akeera 4 hendur
A og B og var A demdur i fjogurra manada skilordsbundid fangelsi fyrir mot-
spyrnu vio handtoku og B var demd til greidslu sektar. A var jafnframt vikid Gr
embetti rikissattasemjara. Um mitt ar 1998 stadfesti afryjunardémstoll dom-
inn yfir B en mal A var fellt nidur pegar hann 1ést { mai 1998. T desember sama
ar visadi hestiréttur mali B fra.

I 4durnefndum greinum var fjallad itarlega um B. Greint var fra pvi hver
hun veri, aldri hennar, starfi og fjolskylduhégum og hvernig sambandi hennar
vid A veri hattad. Med greinunum var birt mynd af henni. Umredd timarit
voru ekki pau fyrstu sem greindu fra pvi hver B veri enda hafdi pegar verid
fjallad um hana i 60rum fjélmidlum 7. jantar 1997.

Um vorid 1997 16gdu A og B fram keru a4 hendur keerendum og 6skudu
eftir opinberri rannsokn a skrifum peirra um tilvikio fra pvi i desember 1996.
I kjolfarid var akera gefin ut 4 hendur keerendum og voru peir sakfelldir fyrir
brot a fridhelgi einkalifs B. beir voru demdir til ad greida sekt og skadabaet-
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ur til B. Samanlagt var peim gert ad greida rimlega 22.000 evrur i sektir og
skadabaetur. I nidurstddu sinni visadi domstoll til pess ad B veeri ekki opinber
persona. Ekki veeri hagt ad jafna henni vid slika pott hin veri 1 sambandi vid
vel pekktan einstakling. bPvi veri ekki réttletanlegt ad fjolmidlar greindu fra
pvi hver hun veri. Einnig kom fram i domsnidurstodunni ad su stadreynd ad
annar fjolmidill hefdi pegar greint fra pvi hver B veeri, réttletti ekki eftirfarandi
brot 4 fridhelgi einkalifs hennar. A3 mati domstolsins var frekari umfjollun um
einkalif B til pess fallin ad valda henni jafnvel enn meiri skada og pjaningu.
bvi skipti ekki mali hver tilgangur kerenda hefdi verid med birtingu greinanna.
Pad var pvi nidurstada démstola ad peim hefdi verid oheimilt ad greina fra pvi
hver B veri og ad birta jafnframt mynd af henni.

2. Medfero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerendur toldu ad med pvi ad gera peim ad greida svo haar fjarhadir fyrir
brot gegn einkalifi B veeri brotid i baga vid tjaningarfrelsi peirra samkvaemt 10.
gr. sattmalans. Peir visudu jafnframt til pess ad med sakfellingu hefdi einnig
veri0 brotid gegn 7. gr. sattmalans par sem refsiakvaedin hefou verid oskyr
og 0ljost hvort pau @ttu vid um hattsemi peirra. Einnig visudu peir til pess
a0 umraedd akvaedi laganna skilgreindu ekki med fullnegjandi hetti umfang
hugtaksins einkalif i skilningi peirra. Kerendur byggdu einnig a 1. mgr. 6. gr.
sattmalans par sem afryjunardomstoll hefoi ekki rokstutt med fullnaegjandi
hetti nidurstodu sina og ekki hefdi verid jafnraedi med malsadilum fyrir domi
par sem saksoknari hefdi haft greidari adgang ad gdgnum en beir.

Nidurstada

Doémstollinn visadi til fyrri doma sinna um akvedi finnsku hegningar-
laganna sem karendur kvortudu undan, med peirri nidurstodu ad akvedin veru
negilega skyr og fyrirsjaanleg. Dreifing upplysinga, addrottanir og umfjollun
um einkalif folks sem veri liklegt til ad valda pjaningu teldist brot a fridhelgi
einkalifs. Enn fremur veeri undantekning akvedisins vardandi opinberar pers-
onur alika skyr og fyrirsjaanleg. bratt fyrir ad 16gin settu ekki fram itarlega
skilgreiningu & hugtakinu einkalif veeri 1jost af 16gskyringargdégnum med peim
ad avallt pyrfti ad meta itarlega naudsyn pess ad fjalla um einkalif folks. Ef
vafi skapadist um inntak hugtaksins hefoi kerendum verio i 16fa lagid a0 leita
sérfrediradgjafar um umfang pess. A0 sama skapi hefou peir geta 1atio hja lida
a0 birta umreddar greinar. Ekki veri hegt ad lita fram hja pvi ad kerendur
veru bladamenn ad atvinnu og getu peir pvi ekki borid fyrir sig vanpekkingu
4 inntaki hugtaksins einkalif. T pvi samhengi bari ad hafa { huga ad sidareglur
bladamanna og adrar leidbeinandi reglur samtaka a pessu svidi veru strangari
en hegningarlogin sjalf ad pessu leyti, po ad slikar reglur hefdu ekki stodu
bindandi laga.
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Domstoéllinn visadi hins vegar til pess ad engar sonnur, né asakanir, hefou
verid ferdar 4 ad kerendur hefou mistilkad adstedur né verid i vondri tru. Ad
sama skapi hefdu engar visbendingar gefio til kynna ad peir hefou komist yfir
upplysingar um B med 6logmeatum hetti. Pad var rétt ad B var ekki opinber
persona. Hun hefoi hins vegar blandast inn i adst@dur sem hefdu valdid truflun
a almannaferi fyrir utan heimili A, pekkts einstaklings sem hun hefdi att i nanu
sambandi vi0. Pvi metti segja ad hun hefdi verid & almannaferi pegar atvikid
atti sér stad.

Doémstollinn benti jafnframt 4 ad almenningur hefdi akvedna hagsmuni af
pvi ad vita hver B veri i 1josi stodu A og ad teknu tilliti til hegdunar hans og
moguleika hans a ad halda afram embettisstorfum sinum. Vida i {jolmidlum
var fjallad um atvikid sem atti sér stad fyrir utan heimili hans i lok ars 1996. Ad
auki hef0i itarlega verid fjallad um pad 1 fréttapetti sem var sendur Ut 4 besta
ahorfstima a landsvisu pegar i jantuar 1997. Kerendur hefou pvi ekki verid peir
fyrstu til ad greina fra pvi hver B veri.

Hvad vardadi fjarhaodirnar sem kerendum var gert ad greida B visadi dom-
stollinn til pess ad henni hefou pegar verid demdar umtalsverdar skadabatur
fra sjonvarpsstddinni sem gerdi pattinn sem syndur var i jantar 1997. Eftirfar-
andi samberileg brot annarra adila 4 einkalifi hennar vegna somu atburda
réttlettu ekki ad henni yrdu demdar somu fjarh@dir ir hondum peirra. begar
1iti0 var til pess hversu alvarlegar afleidingarnar voru fyrir keerendur med tilliti
til adstedna i malinu sem vari ad reda pa var pad einrdma nidurstada dom-
stolsins ad brotid hefdi verid 1 baga vid 10. gr. sattmalans en ad ekki hefdi verid
brotid gegn 7. gr. hans.

Med visan til 41. gr. voru kerendum demdar sameiginlega 22.000 evrur
i skadabatur, hverjum um sig 2.000 evrur i miskabatur og sameiginlega 5.000
evrur i malskostnad.

Ruokanen o.fl. gegn Finnlandi

Doémur fra 6. april 2010

Mal nr. 45130/06

10. gr. Tjaningarfrelsi

Einkalifsvernd. Arumeidingar. Fjoélmiolar.

1. Malsatvik

Karendur eru prir, Heikki Tapani Ruokanen, ritstjori busettur i Hels-
inki, Petri Ensio Pontinen, bladamadur busettur i Tampere, og utgafufyrirteki
med adsetur i Helsinki.  mai 2001 birtist grein i timaritinu Suomen Kuvalehti
par sem greint var fra naudgun 4 menntaskolastiilku sem hefoi att sér stad i
sigurhofi korfuknattleikslios 1 september 2000 til ad fagna pvi ad 1idid hafoi
unnid meistaratitil. Greinin byggdist a frasdgn meints brotapola til skolafélaga
sinna af atvikinu. Heimildarmenn greinarinnar voru nokkur vitni sem 6skudu
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nafnleyndar. I greininni kom fram ad sttilkan hefdi ad svo stoddu ekki dkvedid
hvort hiin myndi kera atvikid til 16greglu.

Eftir birtingu greinarinnar hofst 16greglurannsékn 4 malinu og var henni
hatt par sem stulkan gat ekki borid kennsl 4 meinta geranda eda gerendur.
oktober 2002 var gefin ut akera 4 hendur tveimur karenda, p.e. ritstjora tima-
ritsins og bladamanninum sem ritadi greinina, vegna grofs @rumeidingarbrots.
Samhlida gerdi korfuknattleikslidid krofu um greidslu skadabota. I mars 2003
voru kerendur sakfelldir og peim gert ad greida samtals um 5.500 evrur i sektir
auk ramlega 80.000 evra i skadabatur sem skiptust milli leikmanna lidsins.
Domstollinn visadi til pess ad framburdur meints brotapola hefdi ekki verid
areidanlegur par sem hun leitadi ekki til l1ogreglu vegna atviksins. Hann visadi
einnig til pess ad asakanir hennar hefdu verid pad alvarlegar ad karendur
hefou att ad stadreyna sannleiksgildi peirra betur fyrir birtingu greinarinnar.
Kearendur afryjudu og var nidurstada pessi stadfest. Afryjunardomstoll visadi
auk framangreinds til pess a0 kaerendur hefou ekki visad til neins sem stadfesti
ad asakanir stulkunnar veru sannar og med pvi ad nafngreina ekki heimildar-
menn sina hefdu peir tekid pa ahattu ad gerast sekir um @rumeidingu. I mai
2006 hafnadi hastiréttur beidni peirra um ad taka malid fyrir.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Kearendur byggdu a pvi ad sakfellingin bryti i baga vid tjaningarfrelsi
peirra sem verndad veri af 10. gr. sattmalans.

Niourstada

[ malinu kom einkum til skodunar hvort finnsk stjérnvold hefou gett med-
alhofs og jafnveegis milli hagsmuna kerenda af pvi ad njota tjaningarfrelsis og
hagsmuna meintra gerenda refsiverdra brota. Démstoéllinn benti 4 ad af grein-
inni hefdi verid audvelt ad atta sig a pvi um hvada korfuknattleiksmenn i lidinu
veeri ad reda. Ordspor peirra geti pvi audveldlega bedid hnekki af umfjollun
timaritsins um atvikid. beir veru leikmenn lidsins sem nafngreint var i grein-
inni og sigurvegarar i finnsku meistaradeildinni 2000. Af peim sékum matti
@tla ad pad yrdi strax a allra vitordi hvada li0 tti i hlut.

Domstollinn visadi ad auki til pess ad asakanirnar hefou verid alvarlegar
og settar fram sem stadheafingar fremur en gildisdomar. Ennfremur hefdu ker-
endur ekki stadreynt hvort asakanirnar @ttu sér stod i raunveruleikanum pott
peim hefdi verid i 16fa lagid ad hafa samband vid brotapola, eda leikmennina
i lidinu. Greinin sem var skrifud adur en logreglurannsoékn hofst, hefdi ekki
adeins virt ad vettugi rétt leikmannanna til ad teljast saklausir uns sekt veri
sonnud heldur hefdi hun einnig ofraegt pa med pvi ad greint var fra umraeddu
atviki sem stadreyndar an pess po ad pad hefdi verid formlega stadfest.
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Domstéllinn benti & ad mikilvegi umfjéllunar fjolmidla um annad en pad
sem vardi almannahagsmuni purfi avallt ad meta sérstaklega adur en fra pvi sé
greint sem stadreynd. Réttur einstaklinga til ad teljast saklausir par til sekt er
sonnud veri sérlega mikilvaegur, ekki sist pegar um asakanir um kynferdisbrot
er ad rada.

Ad lokum benti domstollinn & ad innlendir domstolar hefou visad til full-
negjandi raka pegar peir hefou takmarkad tjaningarfrelsi keerenda med visan
til naudsynjar slikrar takmorkunar i lydraedislegu pjodfélagi. Pad yroi lika ad
hafa hugfast ad adildarriki sattmalans hefou vald til a0 akvarda sektir sem
pessar og i pessu tilviki hefou démstolar akvardad peer i réttu hlutfalli vid
brotin sem framin voru. Pannig hefou peir gett medalhofs vid mat sitt 4 hags-
munum peirra sem malid snerti. Pad var pvi nidurstada domstoélsins ad ekki
hefdi verid brotid i baga vid 10. gr. sattmalans.

Tveir domarar skiludu sératkvadi.

Brunet Lecomte og Lyon Mag gegn Frakklandi
Doémur fra 6. mai 2010

Mal nr. 17265/05

10. gr. Tjaningarfrelsi

Arumeidingar. Fjolmiolar.

1. Malsatvik

Karendur eru annars vegar Philippe Brunet Lecomte, franskur rikisborg-
ari, feddur 1954 og busettur i Lyon i Frakklandi, og hins vegar utgafufyrirtaeki
timaritsins Lyon Mag, med skrad adsetur i Lyon.

Fyrri kerandinn er utgafustjori umraedds timarits, sem er gefid ut man-
adarlega. A forsidu tolublads oktobermanadar 2001 var m.a. varpad fram
peirri spurningu hvort asteda veri til ad oOttast samtok islamstriarmanna i
Lyon. Par var einnig birt [jésmynd af T undir fyrirsdgninni ,, 7, einn dhrifamesti
leiotogi muslima i Lyon™. Pa var i grein um T gefid i skyn ad honum hefdi verid
meinad ad koma til Frakklands arid 1995. Einnig var pvi haldid fram ad hann
hefoi 4samt brodur sinum rekid midst6d muslima i Genf, sem ad ségn fronsku
leynipjonustunnar veri midpunktur islamstruarmanna i Evropu.

T stefndi utgafufyrirtekinu og utgafustjoranum fyrir meidyrdi. Domstoll-
inn taldi ummelin @rumeidandi en par sem kerendur hefou verid i godri tru
voru peir syknadir af kréfum T. Arid 2003 komst afryjunardomstoll ad annarri
nidurstoou og gerdi utgafustjoranum ad greida 2.500 evrur i skadabetur til T.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Karendur toldu ad med sakfellingu peirra fyrir @rumeidingar vegna birt-
ingar greina um samtok muslima i Lyon arid 2001 hefdi verid brotid gegn
tjaningarfrelsi peirra samkvemt 10. gr. sattmalans.
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Nidurstada

Domstéllinn taldi a0 melt hefoi verid fyrir um takmorkun 4 tjaning-
arfrelsi kerenda i 16gum. Umraddar greinar hefdu verid framlag kerenda i
opinbera umradu sem atti erindi til almennings og voru per birtar stuttu eftir
hrydjuverkaarasirnar { Bandarikjunum 11. september 2001. 1 1j6si pess hefou
yfirvold einungis takmarkada heimild til ad skerda tjaningarfrelsi kerenda.

Domstollinn benti & ad pratt fyrir ad innlendir domstélar hefou litio til
ordfeeris og addrdttana 1 greinunum, beri einnig ad lita til samhengis peirra, en
per voru byggdar a rannsdkn a starfsemi samtaka muslima i Lyon. Pa hefou
greinarnar ekki visad med beinum hetti til T og pratt fyrir ad bedi myndin af
honum og greinin um hann hefdu birst 4 aberandi stad i bladinu hefdi hann
ekki s®tt personulegri aras. Domstollinn taldi ad ekki hefoi verid fario yfir
pau mork sem buast metti vid af fjolmioli. Pad @tti einkanlega vid par sem T
var umsvifamikill fyrirlesari og matti btast vid ad ummeli hans yrou skodud
itarlega. Hin meintu @rumeidandi ummeeli voru talin hafa byggst a stadreynd-
um, enda hefou fjolmorg skjol verid 16gd fyrir domstolinn sem syndu fram & pa
hettu sem ummeli T hefou leitt til.

Domstollinn taldi pvi ad réttur T til verndar & mannordi sinu yrdi ad vikja
fyrir réttindum kearenda til ad skila afram upplysingum um efni sem veri i pagu
almennings sem og rétti almennings 1 Lyon til a0 taka vid slikum upplysingum.
ba hefoi st sekt, sem kerendum var gert ad greida, verid ohoflega ha.

Nidurstada doémstolsins var pvi ad brotid hefdi verid gegn rétti kerenda
samkvemt 10. gr. sattmalans. Domstollinn akvardadi ekki skadabaetur a
grundvelli 41. gr. sattmalans til keerenda par sem peirra hafoi ekki verid krafist
innan tilskilins tima.

Tveir domarar skiludu séraliti.

Gutiérrez Suirez gegn Spani
Doémur fra 1. juni 2010

Mal nr. 16023/07

10. gr. Tjaningarfrelsi
Arumeidingar. Fjolmiolar.

1. Malsatvik

Kerandi, José Luis Gutiérrez Suarez, er spenskur rikisborgari, busettur
i Madrid. Pegar atvik malsins attu sér stad var hann utgafustjori dagbladsins
Diario 16 en par birtist arid 1995 frétt med fyrirsogninni: ,,Fimm tonn af hassi
fundust i vorusendingu i eigu fyrirteekis Hassans I1.“ Visa0 var til fréttarinn-
ar a forsiou bladsins med fyrirsdgninni: ,,Fjolskyldufyrirteki i eigu Hassans
I1 bendlad vid fikniefnasmygl.“ 1 fréttinni var fjallad um ad l6ggasluyfirvold
hefdu fundid 4.638 kilo af hassi i folskum botni voruflutningabifreidar sem
flutti avexti fyrir fyrirtekid Domaines Royaux en pad var i eigu konungsfjol-
skyldunnar i Marokko.
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Hassan I1, konungur Marokko, leitadi til domstols i Madrid vegna malsins.
Doémstéllinn komst ad peirri nidurstodu i névember 1997 ad grundvallarrétt-
indum konungsins hefdi verid raskad med pvi ad vega ad @ru hans. Fyrirsogn
fréttarinnar hefoi verid hlutdreg og ad domstdll hefdoi komist ad peirri nid-
urstodu arid 1996 ad peir sem stadid hefou ad innflutningi fikniefnanna hefdu
ekki verid tengdir Domaines Royaux fyrirtekinu. Karandi auk hofundar
fréttarinnar og utgefanda bladsins voru demdir til greidslu sektar og til ad
birta dominn 1 bladinu.

Kerandi afryjadi malinu til afryjunardomstols sem stadfesti fyrri dom.
Afryjunardomstéllinn komst ad peirri nidurstddu ad per upplysingar sem
fréttin byggoist a hefou ekki verid skodadar i 1josi afraksturs rannsoknar
l6greglu eda upplysinga um refsimal sem pa var yfirstandandi og ner lokid.
Hestiréttur stadfesti nidurstodur 4 fyrri domstigum a peim grundvelli ad peer
asakanir sem fram komu i fyrirsdgnum hefdu getad fengid almenna lesendur
til ad halda ad marokkoska konungsfjolskyldan hefdi tekid patt i 6loglegum
innflutningi 4 fikniefnum. Kerandi skaut mali sinu til spaenska stjornlagadom-
stolsins en domstollinn lagdi aherslu a mikilvaegi bladafyrirsagna og komst ad
peirri nidurstodu ad umraddar fyrirsagnir, sem edli malsins samkvamt hefdu
verid stuttar, hefou vakid efa i hugum almennings um mannord konungsfjol-
skyldunnar. Stjérnlagadomstollinn hafnadi pvi kréfum keranda.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Karandi byggdi karu sina a pvi ad brotid hefdi verid gegn réttindum
hans samkvaemt 10. gr. sattmalans til ad birta grein sina par sem marokkoska
konungsfjolskyldan var bendlud vid fikniefnainnflutning. Hann byggoi keruna
jafnframt a pvi a0 brotid hefdi verid gegn 1. mgr. 6. gr. og 14. gr. sattmalans
med pvi ad skerda rétt hans til ad leggja fram sénnunargégn og ad hann hefoi
veri0 sakfelldur pratt fyrir ad hann hefdi hvorki verid héfundur umraddrar
greinar né eigandi dagbladsins sem hun birtist i.

Nidurstada

Spenska rikid réttletti takmorkun & tjaningarfrelsi keeranda med visan
til 18. gr. spaensku stjornarskrarinnar og laga fra arinu 1982 um vernd @ru,
einkalifs og fjolskyldulifs og einnig a grundvelli pess l16gmata markmids ad
vernda bari mannord og réttindi konungsins af Marokko.

Domstollinn tok fram ad upplysingarnar sem fjallad var um i malinu
voroudu almannahagsmuni. Spenskur almenningur hefdi att rétt 4 ad vera
upplystur um fikniefnainnflutning sem marokkoska konungsfjolskyldan virtist
tengjast enda virtist sem 16greglan hefdi rannsakad pann anga malsins og hann
fengid umfjollun spenskra sakamaladémstola. Domstollinn tok sérstaklega
fram ad efni domsmala gaetu komid til umraedu i fjolmidlum og medal almenn-
ings. Spenskir domstolar hefou ekki hafnad pvi ad per upplysingar sem fram
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komu i umraeddum fréttum hefou verid sannar. Hestiréttur Spanar hafdi tekid
fram ad fyrirsagnir fréttanna en ekki peer sjalfar hefdu verid meidandi. Dom-
stollinn taldi af pessu tilefni ad skoda yrdi fyrirsagnirnar og fréttirnar i heild.
bratt fyrir ad fyrirsagnirnar hefou verid samdar i pvi augnamidi ad vekja athygli
lesandans hefdi efni fréttanna verid sannleikanum samkvamt. Hann tok einnig
fram ad pad veri ekki hans hlutverk, frekar en innlendra démstoéla, ad meta
teekni bladamanna og a0 frelsi fjolmiodla heimiladi peim akveodid svigrum til ad
vkja.

Enn fremur hefoi hofundur fréttarinnar visad til peirra upplysinga sem
bjuggu ad baki fréttinni pegar hun var samin. A0 pvi gefnu ad bladamenn
storfudu 1 godri tra a grundvelli fyrirliggjandi upplysinga og ad par upplys-
ingar sem bladamenn notudu varu & annad bord sannar veri ekki haegt ad
@tlast til pess ad peir framkvemdu sjalfstedar frumrannsoknir a peim malum
sem peir fjolludu um. Slik krafa geeti grafid undan eftirlitshlutverki pvi sem peir
gegndu fyrir almenning.

Af pessum sokum taldi domstollinn ad takmarkanir & tjaningarfrelsi ker-
anda hefdu ekki verid i samremi vid pad mdgulega tjon sem @ru marokkosku
konungsfjolskyldunnar var baid i malinu. Domstollinn taldi, med sex atkvaed-
um gegn einu, ad brotid hefdi verid gegn 10. gr. sattmalans.

bar sem kerandi hafdi ekki farid fram & betur innan frests sem honum var
settur demdi démstoéllinn honum engar betur.
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Vordur Olafsson gegn Islandi

Domur fra 27. april 2010 (6stytt pyoding)

Mal nr. 20161/06

11. gr. Funda- og félagafrelsi

14. gr. Bann vid mismunun

1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

Réttur til ad standa utan félaga. Greiodslur til félagasamtaka. Skattlagning.

I mali Vardar Olafssonar gegn Islandi kvedur Mannréttindadomstoll
Evropu (fjorda adaldeild), sem situr i deild skipadri:

Nicolas Bratza, forseta,

Giovanni Bonello,

David bPor Bjorgvinssyni,

Jan Sikuta,

Paivi Hirvela,

Ledi Bianku,

Nebojsa Vuginié, ddmurum,

og Fatos Araci, a0stodarritara adaldeildar,

eftir a0 hafa fjallad um malid a lokudum fundi hinn 24. mars 2009, 5.
janaar 2010 og 30. mars 2010,

upp eftirfarandi dom, sem var sampykktur pann dag sem sidast greinir.

MALSMEDFERD

1. Mal petta 4 upphaf sitt i keru (nr. 20161/06) sem Vordur Olafsson
(,.keerandi®), sem er islenskur rikisborgari, lagdi fram gegn Islandi samkvaemt
34. gr. Samningsins um verndun mannréttinda og mannfrelsis (,,Mannrétt-
indasattmalans®) hinn 16. mai 20006.

2. 1 fyrirsvari fyrir keranda voru T. Child, 16gmadur i Lundénum, og
Einar Halfdanarson, 16gmadur i Reykjavik. 1 fyrirsvari fyrir rikisstjorn Islands
(,,riki0*) var Bjorg Thorarensen, sem umbodsmadur pess.

3. Kerandi taldi einkum ad st skylda, sem a4 hann hefdi verid 16g0, ad
greida idnadarmalagjald til Samtaka idnadarins (SI) bryti gegn rétti hans til
félagafrelsis samkvaemt 11. gr. Mannréttindasattmalans eins og hana beri ad
tulka 1 1j6si 9. og 10. gr. sattmalans. Hann taldi einnig ad idnadarmalagjald
veri 1 raun sérstakur skattur, er lagdur veri a takmarkadan hop borgara ofan
4 almenna skatta, sem veri andstett 1. gr. samningsvidauka nr. 1 vi0 Mann-
réttindasattmalann. Loks kvartadi hann undan mismunun, er bryti gegn 14. gr.
Mannréttindasattmalans, med hlidsjon af 11. gr. hans og 1. gr. samningsvid-
auka nr. 1 vid sattmalann.
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4. Med akvordun, sem birt var 2. desember 2008, lysti ddmurinn keruna
teeka til efnismeodferdar.

5. bing var had fyrir opnum dyrum i Mannréttindabyggingunni i Strasbo-
urg hinn 24. mars 2009 (sbr. 3. mgr. 59. gr. reglna démstolsins).

Fyrir dominn mettu:

(a) f.h. rikisstjornarinnar

Bjorg Thorarensen, umbodsmadur,

Skarphédinn Poérisson, rikislogmadur,

Gunnar Narfi Gunnarsson, 16gfraedingur, i doms- og kirkjumalaraduneytinu

Elin Flygering, sendiherra, fastafulltrai Islands hja Evropuradinu, radgjafar;

(a) F.h. keeranda

T. Child, 16gfredingur, 16gmadur,

Einar Halfdanarson, hrl.,

C. Murray, 16gfredinemi i starfsnami, radgjafar.

Domurinn hlyddi & malflutning Bjargar Thorarensen, Skarphédins Por-
issonar, T. Child og Einars Halfdanarsonar.

MALSATVIK

I. MALAVEXTIR ,
6. Kerandi, Vordur Olafsson, er islenskur rikisborgari, feddur 1961, og
busettur i Reykjavik.

A. Hié umdeilda idnadarmalagjald

7. Kaerandi er htsasmidameistari og félagi i Meistarafélagi husasmida
(MFA). Samkvemt 16gum nr. 134/1993, um idnadarmalagjald (hér eftir ,,16g
nr. 134/1993%), bar honum ad greida gjald, svonefnt idnadarmalagjald, til Sam-
taka idnadarins (hér eftir SI), sem hann var ekki félagi i og MFA atti ekki adild
ad. 1 16gum nr. 134/1993 var kvedid 4 um ad 0,08% gjald skyldi lagt 4 allan
i0nad i landinu eins og hann veri skilgreindur i 16gunum. Undir skilgrein-
inguna féll 6ll starfsemi er heyrdi undir atvinnugreinanumer, sem talin voru
upp i vidauka vid 16gin. A fyrirteki i eign einkaadila, sem ekki féllu undir
atvinnugreinanumerin, var ekki lagt idnadarmalagjald. Sa var t.a.m. ekki raun-
in um fyrirteki kjotvinnslu, mjélkurvinnslu eda fiskvinnslu. Onnur fyrirtaeki
i matvela- og drykkjaionadi heyrdu undir 16gin. Fyrirteki, sem ad ollu leyti
voru i eign opinberra adila eda sem stofnud voru samkvaemt sérstokum logum,
féllu ekki undir 16gin (sbr. 2. gr. laganna). Kvedid var a um ad tekjur af idn-
adarmalagjaldi skyldu renna til SI og skyldi peim varid til ad vinna ad eflingu
i0nadar og idnpréunar i landinu (sbr. 3. gr.). P4 skyldu renna i rikissjod 0,5% af
innheimtu gjaldsins vegna kostnadar rikissjods vid innheimtu pess (sbr. 1. gr.).
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8. Fleiri en 10.000 adilar greiddu idnadarmalagjaldid (16gadilar og sjalf-
steedir atvinnurekendur). Félagar i SI voru & milli 1.100 og 1.200 (fyrirteeki og
sjalfstaedir atvinnurekendur).

9. Rikisstjornin lagdi fram afrit af skyrslum SI til idnadarraduneytisins
vardandi radstofun idnadarmalagjalds fyrir arin 2000, 2003 og 2006.

10. T skyrslu SI fyrir 4rid 2003 (dags. 4. jili 2004) kom eftirfarandi fram:

»Samtok idnadarins halda ekki sérstakt bokhald yfir pad hvort einstakir
peettir i rekstri peirra eru greiddir med peningum sem stafa fra félagsgjoldum,
fjarmagnstekjum eda idnadarmalagjaldi enda hafa pau litid pannig a ad yf-
irgnafandi hluti starfs peirra komi fyrirtekjum 1 idnadi til gdoda hvort sem pau
eru adilar ad samtokunum eda ekki. [0nadarraduneytid hefur ekki gert neinar
athugasemdir vardandi pennan framgangsmata enda ekki gerd krafa um annad
i 16gum um idnadarmalagjald.

Samtok idnadarins og idnadarraduneytid eru hins vegar sammala um ad
gerd sé nakvemari grein fyrir radstdfun idnadarmalagjaldsins og er pad gert i
sidari hluta pessarar skyrslu.*

11. Undir fyrirsdgninni ,,Radstéfun idonadarmalagjalds 2003 samkvamt
bokhaldi SI* er a0 finna 1 skyrslunni toflu sem synir ,,tekjur og gjold samkvamt
endurskodudum arsreikningi Samtaka idnadarins fyrir arid 2003.“ [ sérstokum
dalki i toflunni er synt hlutfall fjarmuna, sem stafa fra idnadarmalagjaldi, af
hverjum li0 og undirlid. Um er ad reda m.a. eftirfarandi lidi: ,,Rekstrartekjur®
og ,,Rekstrargjold* Einniger par ad finna ,,Nanari sundurlidun radstéfunar idn-
adarmalagjalds samkvamt bokhaldi”, sem er pannig: (1) ,,Laun og launatengd
gjold“, (2) ,,Fundir og radstefnur®, (3) ,,Kynningarstarfsemi, (4) ,, Utgafa“, (5)
L Utibt og sérverkefni, og (6) ,,Skrifstofu- og stjornunarkostnadur®.

Med hverjum pessara undirlida er ad finna i skyrslunni skyringar, par sem
upplysingar eru veittar um medferd félaga i samanburdi vid utanfélagsmenn.
Til ad mynda er tekid fram vardandi undirlid (1) ad 2,5 arsverk af 20 séu unnin
vid verkefni sem ekki gagnast 60rum en félagsmoénnum. A0 pvi er vardar undir-
1id (3) er tekid fram ad syningarhald 4 vegum SI sé 6llum opid p6d ad félags-
menn fai afslatt af patttokugjoldum. Vardandi undirlid (5) er tekid fram ad
utanfélagsmenn fai adgang ad gedastjornunarverkefninu en gegn herra gjaldi
en félagsmenn greida.

12.1 téflunni kemur fram ad arid 2003 hafi rekstrartekjur SI numid samtals
kr. 315.800.000, en par af hafi kr. 197.359.000 att uppruna sinn i idnadarmala-
gjaldi, sem yfirfeert var til SI fra rikissjooi, kr. 84.973.000 séu félagsgjold, en
adrar tekjur kr. 33.468.000. Sama ar voru rekstrargjold kr. 289.654.000, en par
af runnu kr. 234.617.000 (81%) til almennra verkefna (p.e. kr. 197.359.000 kr.
af idnadarmalagjaldi og kr. 37.258.000 af félagsgjoldum og 6drum tekjum).

13. Rikisstjornin skyrdi fra pvi ad Samtok idnadarins rektu pad hlutverk
sitt og markmid ad efla islenskan idnad samkvemt 2. gr. laga nr. 134/1993
einkum med pvi ad kynna islenskan idnad og styrkja imynd hans, ad verulegum
fjarhedum, sem fengjust med idnadarmalagjaldinu, veri radstafad til fredslu,
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a0 samtokin veru alitsgjafi fyrir hond atvinnulifsins vardandi lagafrumvorp
og reglugerdir 4 svidi umhverfismala og hefou eftirlit med pvi ad opinber yf-
irvold geettu adhalds 1 opinberum innkaupum og fylgdu skyrum og gegnsaejum
utbodsreglum.

14. A peim tima, sem um radir, greiddi keerandi eftirfarandi fjarhaedir i
i0nadarmalagjald fyrir pau ar sem tilgreind eru: 2001 kr. 23.023 (255 evrur),
2002 kr. 20.639 (229 evrur), 2003 kr. 12.567 (139 evrur) og 2004 kr. 5.946 (66
evrur).

B. Domsmal hofoad til niourfellingar 4 alagningu ionadarmalagjalds

15. Hinn 8. november 2004 h6foadi kerandi mal 4 hendur rikinu fyrir
Héradsdomi Reykjavikur par sem hann krafoist pess ad alagning idnadarmala-
gjalds & hann fyrir arin 2001 til 2004 yroi felld ar gildi.

16. Med domi, sem kvedinn var upp 13. juli 2005, demdi héradsdémur
rikinu i hag og hafnadi kréfum keranda.

17. Kaerandi skaut malinu til Haestaréttar og reisti malatilbunad sinn m.a.
a pvi ad i 3. gr. laga nr. 134/1993 felist i raun ad allir einstaklingar og félog,
sem stunda tiltekinn rekstur, skyldu greida félagsgjald til SI, 6haod pvi hvort pau
veru par félagsmenn eda ekki. Taldi afryjandi edli pessa gjalds koma ljoslega
fram i 14. gr. sampykkta fyrir SI, sem kvaedu a um félagsgjald, en par kemi
medal annars fram ad peir félagsmenn SI, sem greiddu idnadarmalagjald er
rynni til samtakanna, fengju pann hluta fradreginn i Gtreikningi a félagsgjaldi
sinu. Med alagningu og innheimtu idnadarmalagjalds veru adrir i reynd pann-
ig skyldaoir til adildar ad samtokunum pott peir nytu par ekki réttinda. 1on-
adarmalagjald veri pvi ekki annad en félagsgjald til SI. Kvadst afryjandi vera
félagi i Meistarafélagi husasmida, par sem hann greiddi sin gjold og teldi sinum
hagsmunum best borgid, og hefoi hann enga 16ngun til pess ad vera félagi i SI.
Bar hann ad Samtok idnadarins hefou a stefnuskra sinni malefni, sem afryjandi
veri 6sammala og striddu gegn hagsmunum hans. Veri skylduadild ad SI, sem
i pessu felist, andsted m.a. 2. mgr. 74. gr. stjérnarskrarinnar og 11. gr. Mann-
réttindasattmalans. Pa taldi afryjandi ad med 16gum nr. 134/1993 veri hann
skattlagdur a4 6logmetan hatt umfram adra gjaldendur og ad med 16gunum
veeri prongur hopur skattlagdur ,,i pagu annars prongs hops eda prengri hags-
muna annarra®. Loks taldi hann ad alagning gjaldsins stedist ekki jafnraed-
isreglu 65. gr. stjérnarskrarinnar par sem eignarhaldsform fyrirtekis rédi um
gjaldskyldu og ad tilgreining atvinnugreinaniimera, sem skattlagning midadist
vid, veeri i edli sinu tilviljanakennd.

Riki0 moétmelti peirri malsastedu keranda ad idnadarmalagjald veeri
félagsgjald til SI. Idnadarmalagjald veri skattur, sem lagdur veri med 16gum a
tiltekna hépa einstaklinga og 16gadila eftir almennum efnislegum melikvarda,
an pess a0 sérstakt endurgjald @tti a0 koma fyrir. Med somu 16gum hafi ver-
10 akvedid a0 gjaldid rynni til SI, sem skyldi radstafa pvi til ad efla idnad
og 10nproun i landinu. Slik radstofun skattfjar med 16gum til félagasamtaka
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feeli ekki i sér ad allir skattgreidendur, sem inntu pad af hendi, veru par med
16gpvingadir til adildar ad vidkomandi samtokum. Ekki veri gert rad fyrir
a0 gjaldinu veri radstafad til hagsbota fyrir félagsmenn eingdngu, heldur i
pagu alls idnadar og idnpréunar 4 Islandi undir eftirliti idnadarraduneytisins.
Afslattur af félagsgjaldi veri akvedinn einhlida af SI og stedi ekki i neinum
tengslum vid alagningu og innheimtu gjaldsins. Rikid hafnadi pvi einnig ad
16g nr. 134/1993 felu i sér mismunun peirra, sem veru i adstdodu afryjanda,
og peirra, sem nytu undanpagu fra alagningu gjaldsins. Edlilegt veri og mal-
efnalegt ad undanpiggja opinber fyrirteki gjaldheimtunni og edli mals sam-
kvemt attu ekki somu sjonarmid vid um féldg i eign opinberra adila og hin,
sem varu i eign einkaadila. Bar rikid einnig ad studningur opinberra adila vid
i0nad og idnproéun felist stundum i pvi ad koma a fot idnadarstarfsemi, sem
ekki veeri & feeri annarra ad gera. Loks hefoi i0nfyrirteekjum i eign opinberra
adila fekkad mjog a sidari arum. ba motmelti rikid pvi einnig ad tilgreining
atvinnugreinanumera, sem skattlagning midist vid, veri tilviljanakennd.

18. Med domi, sem kvedinn var upp 20. desember 2005, hafnadi Haestiréttur
krofum keranda med fjorum atkvaedum gegn einu og stadfesti nidurstodu hér-
adsdoms. DOémurinn var svohljédandi:

»3vo sem getid er i héradsdomi féll i Hastarétti 17. desember 1998 domur i
mali nr. 166/1998: Gunnar Pétursson gegn islenska rikinu, sem birtur er 4 bladsidu
4406 i domasafni pad ar. Afryjandinn i pvi mali krafdist pess ad felld yrdi ur gildi
alagning i0nlanasjodsgjalds og idnadarmalagjalds & arunum 1995 og 1996. Mala-
tilbunadur afryjandans var reistur a malsastedum, sem ad verulegu leyti eru peer
sOomu og malsastedur afryjanda pessa mals. Er fallist 4 med stefnda ad lita verdi til
bess doms sem fordemis 1 pvi mali, sem hér er til Grlausnar, ad pvi marki sem leyst
var ur malsastedum i eldra malinu sem einnig er teflt fram na til studnings kréfu
afryjanda.

I hinu fyrra mali var med sama hetti og nii byggt 4 pvi ad med alagningu idn-
adarmalagjalds, sem renni til Samtaka iOnadarins, hafi afryjandinn verid pving-
adur til adildar ad samtokunum. I domi Haestaréttar var tekid fram ad pott gjaldid
renni til adurnefndra samtaka skuli pvi varid i akvednum tilgangi, sbr. 3. gr. laga nr.
134/1993, og sé pad ekki styrkur til samtakanna. Radstofun fjarins sé had eftirliti
i0nadarraduneytisins. Var fallist & ad pessi skipan mala feli ekki i sér skylduadild
afryjandans ad Samtokum idnadarins, sem brjoti gegn stjornarskra og mannrétt-
indasattmala Evropu. ba var tekid fram ad pott Samtok idnadarins kunni ad hafa
farid ut fyrir ramma laganna med radstofun fjarins geti pad ekki valdid pvi ad
alagning gjaldsins 4 afryjandann yroi felld nidur. Ad pessu gettu og ad 60ru leyti
med visan til forsendna hins afryjada déms verdur pvi hafnad ad malsastedur
afryjanda, sem lata ad peim atridum sem ad framan greinir, geti leitt til pess ad
krafa hans nai fram ad ganga. Med hlidsjon af pvi a0 Samtokum idnadarins er ad
16gum skylt ad verja tekjum af idnadarmalagjaldi til ad vinna ad eflingu idnadar
og idnprounar i landinu og pannig til hagsbota beirri atvinnugrein, sem skattlogod
er, verour heldur ekki talid ad 16ggjafinn hafi farid ut fyrir heimildir sinar ad pessu
leyti vid setningu laganna.
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Afryjandi telur ad jafnradis hafi ekki verid gatt par sem fyrirtzki i eigu opin-
berra adila séu undanpag gjaldinu. Vardandi pessa malsastedu er til pess ad lita
a0 opinber fyrirteki greina sig & margan hatt fra peim, sem eru i eigu einkaadila,
og onnur sjonarmid eiga vid um skattlagningu peirra & ymsum svidum, svo sem
fram kemur i skattaldggjof almennt i landinu. I malatilbiinadi afryjanda er ekki
gerdur samanburdur 4 adstodu hans og tiltekinna opinberra fyrirtekja. Er ekki
fram komid ad um sé ad reeda mismunun a adstdodu afryjanda og peirra sem undan-
pbaga laganna tekur til. Krafa afryjanda er loks & pvi reist ad tilgreining atvinnu-
greinanimera, sem skattlagning samkvemt 1. mgr. 2. gr. laga nr. 134/1993 midast
vid, sé tilviljanakennd. Gjaldid er samkvemt 16gunum lagt &4 idnad, sem sidan er
skilgreindur sem 0ll st starfsemi, sem fellur undir atvinnugreinanimer samkvamt
islenskri atvinnugreinaflokkun, sem talin er upp i vidauka med 16gum nr. 134/1993
eins og peim var breytt med 16gum nr. 81/1996. Pessi skilgreining 4 idnadi tekur
ekki adeins til framleidslustarfsemi, heldur einnig urvinnslu og pjonustu og par a
medal byggingarionadar. Er med pessu afmarkad hvad telst til idnadar i skilningi
laganna gagnvart 60rum greinum atvinnulifs, par 4 medal starfsemi, sem byggst
hefur upp a svidi landbunadar og sjavarutvegs. Slik atvinnugreinaflokkun hefur
jafnframt verid vidurkennd sem grundvollur fyrir annarri skattlagningu en peirri,
sem lytur ad idnadarmalagjaldi. Getur krafa afryjanda ekki nad fram ad ganga a
peim grunni, sem ad framan greinir.*

19. 1 sératkvedi domarans Olafs Barkar Porvaldssonar var komist ad ann-

arri nidurstdédu, par sem m.a. var a0 finna eftirfarandi rokstudning:

80

L

Upphafleg 16g um idnadarmalagjald eru nr. 48/1975. T athugasemdum med frum-
varpi ad peim 16gum sagdi ad frumvarpid hefoi verid lagt fram ad tilmelum Félags
islenskra idnrekenda, Landssambands idnadarmanna og Sambands islenskra sam-
vinnufélaga. Af halfu pessara adila fylgdi svo itarleg greinargerd, sem virdist hafa
verid tekin ordrétt upp i athugasemdirnar med l6gunum. Par sagdi medal annars: ,, ...
ma benda 4, ad idnfyrirteki og adilar, sem hafa med hondum sjalfsteedan idnrekstur,
annast innheimtu & margvislegum gjoldum fyrir opinbera adila, badi af starfsfolki
sinu og neytendum. Pessi skattheimta, sem peir inna af hendi og eru abyrgir fyr-
ir, skiptir milljéroum krona & ari og kemur engin poknun fyrir. Pad synist pvi ekki
oedlilegt, ad rikisvaldid taki ad sér ad innheimta fyrir samtok pessara adila gjald, sem
er adeins litid brot af pvi, sem peir innheimta fyrir rikid. Med tekjustofni pessum tti
ad vera skapadur fjarhagslegur grundvollur fyrir virkari patttoku samtaka idnadar-
ins i motun idnpréunarinnar i framtidinni. ba var { akvedum laganna ad finna sams
konar akvedi og i nuigildandi 16gum um ad senda skyldi idnadarraduneytinu arlega
skyrslu um radstofun andvirdis gjaldsins. Um betta atridi sagdi i athugasemdum med
frumvarpinu ad um veri ad reda ,,akvedi, sem @tlad er ad tryggja, ad opinberum
adilum verdi jafnan gerd edlileg grein fyrir radstofun idnadarmalagjaldsins.*

Nugildandi 16g nr. 134/1993 toku vid af 16gum nr. 48/1975. I athugasemdum
vid frumvarpid ad nugildandi 16gum var tekid fram ad greidendur yrdu peir somu
og adur, en tekin veri b6 upp tilvisun i atvinnugreinanumer samkvemt atvinnu-
greinaflokkun Hagstofunnar til ad ,,taka af allan vafa um hverjir eru greidendur
gjaldsins.“ Pa var kvedid a4 um ad tekjur af gjaldinu skyldu renna 6skiptar til Sam-



11. gr. Funda- og félagafrelsi

taka idnadarins, en samkvaemt eldri 16gum hofou tekjurnar skipst 4 milli Sambands
islenskra samvinnufélaga, S6lustofnun lagmetisidnadarins, Félags islenskra ionrek-
enda og Landssambands idnadarmanna. Jafnframt pessu var breytt vidmidun vid
akvordun gjaldstofns idnadarmalagjalds, par sem adstodugjald, sem adur hafdi
verid notad vid vidmidun pessa, var ekki lengur vid lydi.

I

Samkvaemt sampykktum Samtaka idnadarins eru pau samtok fyrirtekja, sjalf-
steedra atvinnurekenda og idngreina- og meistarafélaga, sem vilja starfa saman ad
sameiginlegum markmidum eins og pau koma fram i 2. gr. sampykktanna. 1 peirri
grein er { tiu lidum rakinn tilgangur og meginhlutverk samtakanna, sem felist i a0
efla islenskan idnad a ymsan veg og stydja félagsmenn med einum og 6drum nanar
tilgreindum hetti. Samkvemt framlogdum gognum letur félagid agreiningsefni a
vettvangi stjornmala til sin taka t.d. ad pvi er vardar adild ad Evropusambandinu
og skattlagningu 4 ymsum svidum. Samkvaemt 8. gr. sampykktanna hefur hver
félagsadili atkvaedamagn 4 félagsfundi i hlutfalli vid greitt félagsgjald. I 14. gr. kem-
ur fram ad almennt félagsgjald reiknist ad hamarki 0,15% af veltu lidins ars, en
stjorn samtakanna s¢ heimilt ad akveda ad innheimta legra félagsgjald. ba seg-
ir: ,,beir adilar, sem greida idnadarmalagjald, sem rennur til Samtakanna fa pann
hluta vidurkenndan og fradreginn i utreikningi 4 félagsgjaldi sinu til Samtakanna.
Falli innheimta idnadarmalagjalds nidur fellur pessi fradrattur sjalfkrafa nidur. At-
kvaedamagn hvers félagsadila reiknast af greiddu félagsgjaldi.“ Rekstur og akvord-
unartaka hja Samtokum idnadarins er, likt og venja er til hja félagasamtokum, i
hoéndum stjoérnar og framkvemdastjora.*

I framlogdum gognum fra Samtokum idnadarins, er varda pad timabil sem
krafa afryjanda tekur til, er ekki med gloggum hetti sundurgreint hvernig idnadar-
malagjaldi er varid. Til marks um pad segir { ororétt i skyrslum Samtaka idnadarins
um radstéfun gjaldsins fyrir arin 2002 og 2003 ad samtokin haldi ,,ekki sérstakt
bokhald yfir pbad hvort einstakir pettir i rekstri peirra eru greiddir med peningum
sem stafa fra félagsgjoldum, fjarmagnstekjum eda idnadarmalagjaldi®. Sambeeri-
lega yfirlysingu er ad finna um petta atridi i skyrslu til radherra vegna arsins 2001,
en skyrsla fyrir arid 2004 er ekki i géognum malsins. Eru skyrslur Samtaka idnadar-
ins til idnadarradherra ad 60ru leyti einnig keimlikar milli ara. Verdur raunar helst
af gdgnum malsins radid ad hluti gjaldsins renni til almenns reksturs samtakanna.
Verdur ekki sé0 af pvi sem fram er komid i malinu ad idnadarradherra hafi gert at-
hugasemdir vid radstofun gjaldsins, en fram kemur eftirfarandi alit hans i bréfi til
Meistarafélags htisasmida 15. februar 2002 i kjolfar kvartana félagsins a radstéfun
gjaldsins: ,,Eins og ljost ma vera af 16gum um idnadarmalagjald hafa Samtok i0n-
adarins fortakslaust forredi a radstofun tekna af gjaldinu og getur idnadarradu-
neytid ekki hlutast til um radstéfun pess svo fremi sem hin er innan 16gbundinna
marka.” Af framlogdum skyrslum Samtaka idnadarins til radherrans um radstof-
un gjaldsins, pau timabil sem mal petta vardar, sést ad sa hattur hefur verid hafdur
a ad veita peim félagsmonnum samtakanna, sem greida idnadarmalagjald, afslatt
af félagsgjoldum, sem nemur fjarhaed pess. M4 sem demi nefna ummeeli i skyrslu
Samtaka idnadarins til idnadarradherra um radstéfun idnadarmalagjalds arid
2003: ,,Rétt er ad benda a ad peir félagsmenn, sem greida idnadarmalagjald, fa pad
a0 fullu dregid fra félagsgjoldum sinum til ST ... Ekki pykir rétt ad pau fyrirteki
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innan Samtaka idnadarins, sem eru idnadarmalagjaldsskyld, greidi meira til starfs
samtakanna en pau fyrirteki sem eru adilar en eru ekki gjaldskyld. Med pessum
hetti greida oll adildarfyrirteki SI jafnt til Samtakanna hvort sem pau eru gjald-
skyld eda ekki. Hin, sem utan standa, greida hins vegar einungis idnadarmalagjald
og taka pannig patt i almennri hagsmunagzslu idnadarins.*

111

Reglur um félagafrelsi eru i 74. gr. stjornarskrarinnar nr. 33/1944 ... Akvadin
hafa ad geyma itarlegri reglur um félagafrelsi en fram koma med beinum hetti i
ordalagi 11. gr. samnings um verndun mannréttinda og mannfrelsis ... I 2. mgr. 74.
gr. stjornarskrarinnar segir: ,,Engan ma skylda til adildar ad félagi. Med 16gum ma
b6 kveda a um slika skyldu ef pad er naudsynlegt til ad félag geti sinnt 16gmeltu
hlutverki vegna almannahagsmuna eda réttinda annarra.*

Eins og ad framan greinir er markmid idnadarmalagjalds sagt i 16gum nr.
134/1993 vera til eflingar islensks idnadar, en einnig er sérstaklega tilgreint ad { rik-
issjo0 renni einungis sa hluti gjaldsins, sem nemur kostnadi vid innheimtu pess. Ad
00ru leyti fer gjaldid til Samtaka idnadarins, sem radstafar pvi. Einnig verdur ekki
annad radid en ad gjaldid fari ad otilgreindum hluta til almennrar starfsemi peirra
samtaka eftir akvordun stjornar samtakanna par um. b4 verdur af akvedum laga
nr. 134/1993 ekki séd ad idnadarradherra hafi fullnegjandi heimildir til ad fylgja
pvi eftir ad gjaldinu sé radstafad med peim heetti, sem 16gin kveda & um, heldur skal
hann einungis ad taka vid skyrslum Samtaka idnadarins par ad lutandi. Verdur af
pessum astedum ekki talio ad akvaedi laga nr. 134/1993 tryggi ad radstofun gjalds-
ins renni i pau verkefni, sem til er @tlast samkvemt peim l6gum.

Greilsla félagsgjalda til reksturs félags er ad jafnadi ein af adalskyldum félags-
manna i félogum par sem slikt gjald er askilid. Afryjandi er félagi i meistarafélagi
htisasmida. Er hvorki hann né félag hans adili ad Samtékum idnadarins. Afryjandi
er ekki sampykkur markmidum félagsins 4 ymsum svidum en hann telur, eins og
nanar er rakid i hinum afryjada domi, félagid vinna gegn sinum hagsmunum, og
raunar einnig fjélmargra annarra innan idnadarins, sem einnig greidi idnadarmala-
gjald an pess ad vera félagar i samtokunum. Eigi a0 sidur er afryjandi ad 16gum
nr. 134/1993 skyldadur til ad greida margumrett gjald, sem rennur eins og lyst hef-
ur verid til frjalsra samtaka er hafa pad markmid ad geta hagsmuna peirra sem
stunda i0nad og félagsmanna sinna eins og pau meta pa hverju sinni eftir akvordun
framkvemdastjora og stjérnar, an marktaekra afskipta stjornvalda.

begar litid er til framanritads og forségu laga nr. 134/1993 og med hlidsjon af
athugasemdalausri radstofun gjaldsins til almennrar starfsemi samtakanna, verd-
ur ad lita svo 4 ad pad fyrirkomulag, sem markad er med 16gunum, feli i raun i
sér allrika skyldu afryjanda til patttoku i starfsemi samtakanna, an pess ad hann
hafi veitt sampykki sitt fyrir pvi. Skyra verdur framangreind akvadi 2. mgr. 74. gr.
stjornarskrarinnar um rétt manna til ad standa utan félaga svo, ad tilhégun eins
og bodin er med 16gum nr. 134/1993 s¢ dheimil nema hun fullnegi peim skilyroum
sem sidari malslidur 2. mgr. 74. gr. stjornarskrarinnar tekur til. Samtok idnadarins
eru ekki félag med pannig starfsemi, sem par um radir. Pegar af pessum sokum ber
a0 fallast a krofu afryjanda um ad fella beri ur gildi alagningu idnadarmalagjalds
4 hendur honum gjaldaarin 2001 til 2004 og dema stefnda til ad greida afryjanda
malskostnad badi i héradi og fyrir Haestarétti.
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II. VIDEIGANDI LANDSLOG

20. 1. og 2. mgr. 74. gr. stjornarskrar Islands eru svohljodandi:

,,Rétt eiga menn a ad stofna félog i sérhverjum loglegum tilgangi, par med
talin stjornmalafélog og stéttarfélog, an pess ad sekja um leyfi til pess. Félag
ma ekki leysa upp med radstofun stjérnvalds. Banna ma p6 um sinn starfsemi
félags sem er talio hafa 6loglegan tilgang, en hofda verdur pa an astedulausrar
tafar mal gegn pvi til ad fa pvi slitid med domi.

Engan ma skylda til adildar ad félagi. Med 16gum ma pd kveda a um slika
skyldu ef pad er naudsynlegt til ad félag geti sinnt l16gmeltu hlutverki vegna al-
mannahagsmuna eda réttinda annarra.*

21. Videigandi akveadi laga nr. 134/1993, um idnadarmalagjald, eru svo-
hljodandi:

1. gr.

»Leggja skal 0,08% gjald, idnadarmalagjald, a allan idnad i landinu eins og
hann er skilgreindur i 2. gr. Skal gjaldstofn pess vera velta samkvaemt 11. gr. laga
um virdisaukaskatt ad medtalinni veltu sem undanpegin er virdisaukaskatti sam-
kvemt 12. gr. peirra laga.

Um alagningu og innheimtu idnadarmalagjalds fer samkvaemt akvedum VII.—
XIV. kafla laga um tekjuskatt og eignarskatt eftir pvi sem vid a.

I rikissjod skal renna 0,5% af innheimtu idnadarmalagjalds samkvamt 1. mgr.
vegna kostnadar rikissjoos vid innheimtu pess.

Idnadarmalagjald ma draga fra tekjum pess rekstrarars pegar stofn til pess
myndadist.*

2. gr.
,» Til idnadar telst 6ll starfsemi sem fellur undir atvinnugreinaniimer sem upp
eru talin i vidauka vid 16g pessi.
Undanpegin gjaldinu eru fyrirteki sem ad ollu leyti eru i eign opinberra ad-
ila, svo og fyrirteki sem stofnud eru samkvaemt sérstokum légum til ad vera eign
opinberra adila ad verulegu leyti nema annars sé getio i peim 16gum.*

3. gr.
»Tekjur af idnadarmalagjaldi renna til Samtaka idnadarins. Tekjunum skal
varid til pess ad vinna ad eflingu idnadar og idnpréunar i landinu. bau skulu senda
i0nadarraduneytinu arlega skyrslu um radstéfun andvirdis teknanna.*

7. gr.1
»Rikisendurskodun getur krafist reikningsskila af stofnunum, samtokum,
sjodum og 60rum adilum sem fa fé eda abyrgdir fra rikinu og ber peim pa skylda

1 Svo i déminum en greinin er tekin r 16gum um rikisendurskodun nr. 86/1997.
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til ad afthenda Rikisendurskodun umbedin gogn. ba er Rikisendurskodun heim-
ill adgangur ad og skodun a frumgdgnum eda skyrslum sem ferdar eru samhlida
reikningsgerd & hendur rikinu eda rikisstofnunum fyrir vinnu eda pjonustu, sem
greidsluskyld er ad 6llu leyti eda ad verulegum hluta ur rikissjoodi a grundvelli laga,
verksamninga eda gjaldskrarsamninga vid einstaklinga, félog eda stofnanir, til ad
sannreyna efni innsendra reikninga og greidsluskyldu rikissjods. ...

Nu verdur agreiningur um skodunarheimild Rikisendurskodunar samkvaemt
pessari grein og getur pa Rikisendurskodun leitad urskurdar héradsdoms um
hann.*

IIL. VIDEIGANDI ALPJOPALOG OG RETTARFRAMKYV AMD

A. Afstada félagsmalanefndar Evropu

22. Nefndin hefur nokkrum sinnum fjallad um stéttarfélagsgjold og fram-

16g fra sjonarmioi 5. gr. Félagsmalasattmala Evropu, einkum 1 eftirfarandi til-
vikum:

84

Samtok atvinnurekenda 1 Svipjod gegn Svipjod, hopkara nr. 1212002,
Akvéoroun um efnishlio fid 15. mai 2003

,,39. Nefndin veitir pvi athygli, i fyrsta lagi, ad gjoldin, sem dregin eru fra laun-
um starfsmanna samkvemt almennum kjarasamningi milli SBWU og s@nsku
byggingaverktakasamtakanna, eru samkvemt kjarasamningnum etlud til ad
standa undir kostnadi af launaeftirliti. Nefndin telur ad launaeftirlitskerfid megi,
allt eftir landsvenju, vera i hondum opinberra stjérnvalda eda atvinnusamtaka eda
stéttarfélaga og pa med beinni eda obeinni heimild 16ggjafans. I sidara tilvikinu
veeri gjaldtaka réttletanleg.

40. Af pvi leidir ad nefndin telur ad greidsla gjalds til stéttarfélagsins til pess
ad standa straum af kostnadi vi0 launaeftirlitsstorf pessi geti ekki i sjalfu sér talist
oréttmet. Nefndin telur einnig ad pad geti ekki talist skerding 4 frelsi launpega til
pess ad ganga i stéttarfélag, par sem greidsla gjaldsins leidir ekki sjalfkrafa til ad-
ildar ad SBWU og auk pess er félagsmonnum annarra stéttarfélaga en SBWU ekki
gert ad greida gjaldid.

41. Hins vegar telur nefndin ad vafi leiki a raunverulegri radstofun gjaldsins og
ad i pvi tilviki sem hér um reedir, ef gjaldinu veeri radstafad til pess ad standa straum
af kostnadi vid adrar athafnir en launaeftirlit, geeti slikt gjald talist innheimt, a.m.k.
a0 hluta til, { andstddu vid 5. gr. 4 peim forsendum sem um getur i 29. gr.

42. 1 pvi mali sem hér um radir er nefndin ekki i adstddu til pess ad sannreyna
radstofun gjaldanna og einkum og sér i lagi a0 sannreyna ad hvada marki gjéldin
svari til kostnadarins af pjonustunni, sem veitt er, og pess hags sem launpegar njota
af launaeftirlitinu. Pessir peettir rada Grslitum um akvordun & pvi hvort brotid hafi
verid gegn 5. gr., sbr. 39. 1id og 40. eda 41. 1id. Nefndin telur pvi ad pad sé hlut-
verk domstola i landinu ad Grskurda um malid i [josi peirra grundvallarreglna sem
nefndin hefur akvardad um petta efni eda, eftir pvi sem vid a, l6ggjafans ad gera
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domstolum kleift ad meta afleidingarnar ad pvi er vardar pad hvort hin umdeildu
akveedi standist Félagsmalasattmala Evropu eda 16g.

43. Nefndin askilur sér rétt til pess ad fylgjast med framvindu mala med pvi ad
kalla eftir skyrslum og, eftir atvikum, med pvi ad fjalla um almennar karur sem
berast.

13

Niourstoour 2002, Ramenia, bls. 126

» ... Samkvemt skyrslunni er vidtekid ad stéttarfélog leggi gjald 4 utanfélags-
menn i fyrirtekinu og krefjist ,,utfyllingar umsdknar eda adildarskjals* sem endur-
gjald fyrir vinnu vid gerd almenns kjarasamnings. Af vidbotarupplysingum sem
barust fra rikisstjorninni ad 6sk nefndarinnar ma rada ad grundvoll pessa fyr-
irkomulags sé¢ ad finna i almennum kjarasamningi fra 2001-2003, par sem kvedid
er & um ad fjarhad endurgjaldsins skuli ad lagmarki vera 3,0% af launum og ad
hamarki svara til fjarhadar stéttarfélagsgjalds. Pad vekur athygli nefndarinnar ad
samkvemt 9. gr. laga nr. 130/1996 um almenna kjarasamninga gilda kjarasamn-
ingar um alla starfsmenn fyrirtekis, an tillits til starfsaldurs eda adildar ad stétt-
arfélagi. Vi slikar adstedur felur gjaldtaka af launpegum, sem ekki eru félagar i
stéttarfélagi, 1 sér skylduadild sem er andsted réttinum til pess ad stofna og ganga
i stéttarfélog.

Nefndin fer pess 4 leit ad i n@stu skyrslu komi fram med skyrum hztti hvort
launpegum utan stéttarfélagsins sé skylt, auk greidslu gjalds til stéttarfélagsins, ad
sekja um inngdéngu. ...*

Niourstoour 2004, Ramenia, bls. 454-55

» ... Nefndin hefur adur komist ad peirri nidurstédu ad astandid i Rimeniu
samremdist ekki 5. gr. vegna peirrar skyldu utanfélagsmanna ad greida gjald til
stéttarfélags, sem samid hefoi um gildandi almenna kjarasamninga, jafnvel pott
slikir samningar giltu ad 16gum um alla launpega an tillits til pess hvort peir vaeru
félagar i stéttarfélagi (malavoxtum er lyst i nidurstdoum 2002, bls. 126).

Nefndin hefur endurmetid stéduna i [josi skyringanna, sem gefnar eru i skyrsl-
unni, og peirra grundvallarreglna sem nefndin lysti i keru nr. 12/2002 (Samtok
atvinnurekenda i Svipjod gegn Svipjod, akvordun um efnishlid fra 15. mai 2003,
26.-31. mgr.). Nefndin vekur athygli a pvi, i fyrsta lagi, ad framlagid gangi til pess
ad standa straum af kostnadi vid starfsemi sem gagnast 6llum launpegum: gerd
almennra kjarasamninga. [ 68ru lagi er ekki um skyldubundid gjald ad rada sam-
kvemt almenna kjarasamningnum fra 2001-2002, sem gjaldtakan byggir a, né
heldur rennur gjaldid til stéttarfélags. Loks er ekki um a0 r&da nein lagaakvaedi um
sjalfkrafa adild ad stéttarfélagi. Pad er pvi mat nefndarinnar ad greidsla pessarar
fjarhaedar geti ekki ein og sér talist brot gegn rétti launpega til pess ad ganga i stétt-
arfélag eda standa utan pess.*
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Nidurstoour XVIII-1, Ungverjaland, bls. 390

o 1 fyrri akvordunum sinum spurdi nefndin hvort sjalfkrafa gjaldtaka af
launum allra launpega, p.m.t. peirra sem ekki tilheyrdu stéttarfélagi, vaeri bonnud
samkvaemt gildandi 16gum. I skyrslunni er tekid fram ad samkvemt reglum um
toku stéttarfélagsgjalds séu félagsgjold adeins greidd af peim sem skylt er ad greida
slik gjold, sem pydir ad peir purfa ad vera félagsmenn i stéttarfélagi.

Stéttarfélagsgjold er unnt ad greida 4 tvo vegu. Félagsmenn geta annadhvort
greitt félagsgjaldid beint inn 4 reikning stéttarfélagsins eda peir geta farid pess a
leit vid vinnuveitendur ad félagsgjoldin verdi dregin fra launum beirra og er vinnu-
veitanda pa skylt ad verda vid peirri osk. Arid 2002 sampykkti pingid 16g, med
studningi stéttarfélaganna, par sem vinnuveitendum var gert skylt ad draga félags-
gj6ld fra launum og standa skil & peim. Fyrir pann tima var adeins unnt ad draga
félagsgjold fra launum med sampykki badi vinnuveitanda og starfsmanns. Ad mati
nefndarinnar er dheimilt ad skylda eda banna med 16gum pad fyrirkomulag ad
stéttarfélagsgjold séu dregin fra launum. Tryggja verdur ad pad teljist refsivert brot
a0 beita sliku fyrirkomulagi i 616gmetum tilgangi, t.a.m. til pess ad afla upplysinga
um stéttarfélagsadild. ...

B. ILO-reglur

23. Upplysingar um rétt launpega og vinnuveitenda til pess ad stofna
eda gerast adili ad samtokum ad eigin vali er ad finna i 5. kafla Utdratta Gr
akvorounum og meginreglum nefndar Alpjodavinnumalastofnunarinnar um
félagafrelsi.

Undir fyrirsdgninni ,,Eining og {jolredi stéttarfélaga® (e. Trade union
unity and pluralism) er m.a. bent a ad st stadreynd, ad launpegar og vinnuveit-
endur kunni almennt a0 telja sér i hag ad koma i veg fyrir fjolgun samtaka,
sem standa i samkeppni, geti ekki talist fullnegjandi réttleting a beinni eda
6beinni ihlutun rikisins (sbr. Utdratt ur akvérdunum og meginreglur, 2006,
319. mgr.). Einokunarstada, sem komid veri a meo logum, feeri ekki saman vid
grundvallarregluna um félagafrelsi launpega og atvinnurekenda (320. gr.). Rik-
isstjorn @tti hvorki ad stydja né hindra 16glega tilraun stéttarfélags til pess ad
koma i stad annars félags sem fyrir er. Launpegum @tti ad vera frjalst ad velja
bad stéttarfélag sem ad peirra mati geetir atvinnuhagsmuna peirra best an ihlut-
unar opinberra yfirvalda (322. mgr.). Ef 16gd veeri st skylda a alla launpega a
pvi svidi sem um redir ad greida framlog til eins landsbundins stéttarfélags,
sem heimilt veri ad stofna eftir atvinnugrein eda svaedi, stedist pad ekki pa
grundvallarreglu ad launpegar skuli eiga rétt 4 pvi ad skra sig i samtok ,,ad
eigin vali“ (325. mgr.).

24. Undir fyrirsogninni ,,Hlutdregni eda mismunun gagnvart tilteknum
samtokum® (e. Favouritism or discrimination in respect of particular org-
anizations) segir m.a. (tilvisunum i Utdrettinum, sem fara 4 eftir hverri grein,
er sleppt hér):
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,»339. begar litid var til hinnar takmorkudu starfsemi, sem i einu mali
var heimil samkvemt 16gum fyrir tiltekna flokka stéttarfélaga, taldi nefndin
a0 sa greinarmunur, sem gerdur veri a stéttarfélogum samkvemt landslogum,
kynni ad hafa pa obeinu afleidingu ad takmarka frelsi launpega til pess ad
tilheyra samtokum ad eigin vali. Astedur pess ad nefndin tok pessa afstodu
voru eftirfarandi: Almennt pegar rikisstjorn getur veitt tilteknum samtokum
hagr®di, eda svipt samtok hagredi i pagu annarra samtaka getur skapast hatta
a pvi, jafnvel pott pad sé ekki asetningur rikisstjornarinnar, ad eitt stéttarfélag
njoti hagredis eda ohagradis i samanburdi vid onnur, sem par med teldist
mismunun. Nanar tiltekid, med pvi ad valda hagraedi eda 6hagradi hja einum
samtokum gagnvart 60rum getur rikisstjorn beint eda obeint haft ahrif 4 val
launpega vardandi pau samtok sem peir @tla sér ad tilheyra, par sem peir munu
ohjakvemilega vilja tilheyra peim samtokum sem best eru i stakk buin til pess
ad pjona peim, jafnvel pott hugur peirra stedi til pess ad ganga til 1lids vid
Onnur samtok af astedum sem tengjast atvinnu peirra, tru, stjérnmalaskod-
unum eda 60ru. Frelsi adila til pess ad velja er réttur sem kvedid er 4 um berum
ordum i sampykkt nr. 87.

340. Med pvi ad veita tilteknum samtokum hagstedari eda dhagstedari med-
ferd en 60rum samtdkum kann rikisstjorn ad geta haft ahrif 4 val launpega 4 peim
samtokum sem peir hyggjast ganga til 1ids vid. Ad auki geti rikisstjorn, sem af
asetningi gripi til slikra rada, brotid gegn peirri grundvallarreglu, sem sett er fram i
sampykkt nr. 87, pess efnis ad opinber yfirvold skuli fordast hvers kyns inngrip sem
til pess veeru fallin ad takmarka pau réttindi sem kvedid er & um i sampykktinni
eda hindra ad peirra sé neytt med l6gmeetum hetti; slikt bryti einnig gegn peirri
grundvallarreglu ad landslog skuli ekki skerda pau réttindi sem tryggd eru i sam-
pykktinni, né skuli beita landslogum med peim hetti ad pad leidi til slikrar skerd-
ingar. AEskilegt hlytur ad teljast ad ef rikisstjorn vill veita stéttarsamtokum tiltekna
fyrirgreioslu @ttu slik samtok ad njota jafnraedis ad pvi leyti.

341. I mali par sem a.m.k. voru mjdg nain starfstengsl milli stéttarfélags og
vinnumalayfirvalda og annarra yfirvalda, lagdi nefndin aherslu a mikilvegi alykt-
unarinnar fra 1952 um sjalfstadi verkalydshreyfingarinnar og hvatti rikisstjérnina
til pess ad fordast hlutdraegni eda mismunun gagnvart einstokum verkalydsfélogum
og beindi peim tilmelum til hennar ad taka hlutlausa afst6du i samskiptum sinum
vid Oll samtok launpega og vinnuveitenda pannig ad allir stedu jafnfetis i peim
efnum.

342. Oftar en einu sinni hefur nefndin fjallad um mal par sem pvi var haldid
fram ad opinber yfirvold hefdu med afstddu sinni hyglt eda mismunad einum eda
fleiri stéttarsamtokum.

...

(2) 0j6fn skipting styrkja milli verkalydsfélaga ...

3) ...
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Mismunun med slikum adferdum, eda 60rum adferdum, kann ad vera 6formleg
adferd til pess ad hafa ahrif 4 adild launpega ad stéttarfélogum. Slikt er pvi oft
erfitt ad sanna. Stadreyndin er engu ad sidur su ad 61l mismunun af pessum toga
stefnir i hattu rétti launpega, sem kvedid er a um i 2. gr. sampykktar nr. 87, til ad
stofna og ganga til 1ids vid samtok ad eigin vali.*

25. 1 8. kafla Utdrattarins er ad finna eftirfarandi grundvallarreglur vard-
andi opinbera fjarmognun og yfirrad yfir stéttarfélogum (tilvisunum i Utdraett-
inum, sem fara a eftir hverri grein, er sleppt hér):

,,466. Réttur launafolks til pess ad stofna samtok ad eigin vild og réttur
slikra samtaka til pess ad semja eigin sampykktir og innri reglur og skipuleggja
stjérnsyslu sina og starfsemi veltur 4 fjarhagslegu sjalfstadi. I pessu sjalfstadi
felst a0 ekki skuli fjarmagna samtok launafélks med peim hetti ad opinber
stjornvold hafi yfir peim akvordunarrétt.

467. A0 bvi er vardar fjarmognunarkerfi fyrir launpegahreyfinguna, sem eru
med peim hetti ad verkalydsfélog eru fjarhagslega hao rikisstofnun, taldi nefndin
ad rikisyfirrad, i hvada mynd sem er, samremdust ekki grundvallarreglunni um
félagafrelsi og ao slik kerfi @tti ad afnema, par sem pau gefu stjérnvoldum feri a
ad hlutast til um fjarhagsstjorn verkalydsfélaga.

470. Kerfi par sem launamenn eru skyldadir til pess ad greida framlog til opin-
berrar stofnunar, sem 4 moti fjarmagnar launpegasamtok, er alvarleg dgnum vid
sjalfstaedi pessara stofnana.

473. Atridi sem varda fjarmognun launpega- og atvinnurekendasamtaka, baedi
ad pvi er vardar fjarhag peirra sjalfra og fjarhag sambanda peirra og heildarsam-
taka, ®ttu ad radast af 16gum samtakanna sjalfra, sambanda peirra og heildarsam-
taka og af pvi leidir ad stjornarskrarakvadi eda lagaakvaedi, sem fela i sér krofu um
framlog, eru 6samrymanleg grundvallarreglum um félagafrelsi.*

LAGAATRIDI
I. MEINT BROT GEGN 11. GR. SATTMALANS

26. Kerandi taldi ad su skylda sem 4 hann hefoi verid 16gd ad greida
i0nadarmalagjald til SI bryti gegn rétti hans til félagafrelsis samkvemt 11.
gr. Mannréttindasattmalans, en pau akvadi greinarinnar sem malid varda eru
svohljédandi:

,, 1. Rétt skal ménnum ad koma saman med fridsémum hetti og mynda félog med

00rum, par a medal ad stofna og ganga i stéttarfélog til verndar hagsmunum sin-
um.
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2. Eigi skal réttur pessi hadur 60rum takmoérkunum en peim sem 16g mela fyrir um
og naudsyn ber til i lyoredislegu pjoofelagi ... til verndar heilsu eda sidgedi manna
eda réttindum og frelsi. ...

A0 auki visadi keerandi til 9. gr. sattmalans (réttur 4 ad vera frjals hugsana
sinna, samvisku og truar) og 10. gr. (réttur til tjaningarfrelsis).

27. Rikisstjornin métmelti pessum malatilbunadi.

28. Ad mati domsins fer best a pvi ad fjalla um pennan hluta kerunnar
med hlidsjon af 11. gr. saittmalans og tilkun peirrar greinar i 1j6si 9. og 10. gr.

A. Meint brot gegn rétti sem tryggour er samkvaemt 11. gr.

1. Roksemdir adila
(a) Kerandi

29. A0 mati keranda ber ad meta neikveda hlid félagafrelsis til jafns vid
hina jakvaedu. Onnur nidurstada veeri 6rokrétt og myndi grafa undan grund-
vallarreglunni um félagafrelsi. Pannig hefoi doémurinn réttilega komist ad peirri
nidurstodu ad skylda til pess ad ganga i tiltekid stéttarfélag og leggja til pess fé
i blora vid hina neikvadu hlid félagafrelsisréttarins ,,striddi gegn sjalfu inntaki
félagafrelsisins sem tryggt veeri med 11. gr.” (visadi hann til Young, James og
Webster gegn Bretlandi, 13. agtst 1981, 55. mgr., A-deild, nr. 44, og Sorensen
og Rasmussen gegn Danmorku [GC], nr. 52562/99 og 52620/99, 54. mgr., ECHR
2006-1).

30. Keerandi vefengdi pa stadhafingu rikisstjornarinnar ad fyrirliggjandi
mal snerist um skatt en ekki félagsgjald og pvi hefdi ekki verid brotid gegn
hinni neikvedu hlid félagafrelsis. Pott rikisstjornin vidurkenndi ad skattur
veri skyldubundin greidsla til rikisins til nota af halfu rikisins i samraemi vid
akvardanir, sem rikid teki i almannapagu, attadi hun sig ekki a pvi ad idnadar-
malagjald hefdi ekki pessa eiginleika, heldur veri um ad raeda gjald til SI, sem
innheimt veeri af halfu rikisins fyrir hond samtakanna. Pad veru Samtok idn-
adarins sem akvadu hvernig verja skyldi peim fjarmunum, sem til pess rynnu
med pessum heatti, med hlidsjon af stefnumidum sinum og sjéonarmidum og
an tillits til sjonarmida keranda og annarra, sem skyldadir veru med 16gum
til pess a0 leggja af morkum til fjarmognunar pess. Af peim astedum, sem
einkum kamu fram i sératkvedinu med domi Hastaréttar, hefoi kerandi verid
skyldadur til ad vera félagi i Samtokum idnadarins og/eda spyrda sig vid adra
innan samtakanna & grundvelli hinnar 16gbodnu greidslu félagsgjalda. Pratt
fyrir ad greidsla iOnadarmalagjalds veri skyldubundin og félagar i SI gaetu
latio draga gjald sitt fra félagsgjoldum hefou samtdkin askilio sér rétt til pess
ad neita honum og 6drum i somu adstédu um adild.

31. Kerandi taldi einnig ad hin umdeilda skylda til greidslu ionadarmala-
gjalds kemi nidur a moguleikum hans til pess ad njéta jakvads réttar sins til
félagafrelsis. 1. mgr. 11. gr. verndadi réttinn til ad koma saman med 60rum,
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p.m.t. réttinn til pess ad stofna og ganga i félag eda samtok til ad vinna ad hags-
munum patttakenda i hopnum. Alagning idnadarmalagjalds ryrdi pa fjarmuni
sem kaerandi og adrir hefdu til umrada til pess ad stofna og fjarmagna samtok
sem styddu sjonarmid sin og hagsmuni. I 6llu falli veeri um ad reda inngrip i
jakvaedan rétt keranda og annarra til pess a0 mynda af frjalsum vilja félag med
6drum til studnings vid hagsmuni sina og sjénarmid. I pessu tilliti bar kaerandi
fyrir sig 339. - 342. gr. Utdrattarins ur akvérdunum og meginreglum nefndar
Alpjodavinnumalastofnunarinnar um félagafrelsi (sja 23. og 24. mgr. hér ad
framan). Hvers kyns mismunun af pvi tagi, sem getid veeri i peim greinum,
pb.m.t. hagsted eda ohagsted medferd tiltekinnar stofnunar i samanburdi vid
adrar, 6gnadi rétti einstaklinga til pess ad stofna eda ganga i félog ad eigin
vali.

32. A0 mati keranda veri 1jost ad Samtok idnadarins, sem veru frjals
félagasamtok, nytu hagredis umfram onnur einkasamtok. Idnadarmalagjald
veeri skattur sem veri lagdur a i pvi skyni ad fjarmagna starfsemi SI. Hvorki
MFH n¢é onnur frjals félagasamtok nytu gdds af slikum skatti.

33. Kerandi taldi ad verndun frelsis til hugsana, sem kvedid er a um i 9.
gr., og tjaningarfrelsis samkvamt 10. gr. felu { sér frelsi til vals. I pvi felist ad
einstaklingur @tti ad hafa val 4 pvi hvort hann teki patt i kostnadi annarra af
pvi a0 stydja og breida ut stjérnmalaskodanir og hvort honum skyldi skipad i
hop med 60rum sem hann veri 6sammala eda i tilgangi sem hann veeri 6sattur
vid. Pannig striddi pad eitt og sér gegn rétti samkvemt 11. gr. ad skylda mann
til pess ad greida félagsgjold til samtaka, pratt fyrir andstodu vidkomandi vid
stefnu, starfsemi og skodanir peirra, og ad taka patt i kostnadi sem samtokin
hefdu af pvi ad stydja og breida ut pessar skodanir.

(b) Rikisstjornin

34, Rikisstjornin métmelti pvi ad um neina skerdingu veri ad reda a
rétti keerandans til félagafrelsis samkvaemt 11. gr. samningsins, hvorki vardandi
rétt hans til pess a0 stofna eda ganga til lids vid stéttarfélog eda rétt hans til
pess ad standa utan félaga. Kerandi veri ekki félagi i SI og hefoi ekki verid
neyddur a neinn hatt til pess ad gerast par félagi. Kerandi veri adeins einn af
10.000 moénnum i landi par sem ibtar veru 300.000, sem veri gert ad greida
i0nadarmalagjald. Fjarhad idnadarmalagjaldsins veri mjog lag, eda 0,08% af
vidskiptaveltu. Ekki vaeri um ad reda félagsgjald, heldur skatt, sem lagdur veeri
a 1 sérstokum tilgangi, er kvedio veri & um 1 settum logum, nr. 134/1993, p.e. i
pvi skyni ad efla idnad og idnproun 4 Islandi. Eins og adrir skattar veri gjaldid
innheimt af rikinu. I samraemi vid 16gin rynni gjaldid til SI, sem veri skylt ad
radstafa pvi i tilgreindum tilgangi. Leggja beri aherslu a4 ad pott Samtok 10n-
adarins veru frjals félagasamtok hefdi peim verid veitt skyrt og 16gbodid verk-
efni ad einu leyti, sem veri ad radstafa idnadarmalagjaldinu til hagsbota fyrir
atvinnugreinina i heild, p.m.t. keeranda, sem veri sjalfstedur atvinnurekandi.
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35. bott Samtok idnadarins ynnu einkum i pagu eigin félaga, veri pess
geett 1 rekstrinum ad halda adgreinda reikninga um radstéfun tekna af 10n-
adarmalagjaldi i pagu eigin hagsmuna annars vegar og i pagu sameiginlegra
heildarhagsmuna idnadarins hins vegar. Hefoi radstofun Samtakanna a fjar-
munum, sem &ttu retur ad rekja til idnadarmalagjalds, verid had 16gbundnum
skilyrdum og virku opinberu eftirliti. A0 pessu leyti veri eftirliti beitt i fullu
samrami vid krofur um gegnsei gagnvart adilum sem eins og kerandi greiddu
gjaldid til Samtaka iOnadarins an pess ad vera par félagar eda tengdir pvi a
annan hatt. Ad pessu leyti veeri petta mal frabrugdid mali Evaldsson o.fl. gegn
Svipjoo (nr. 75252/01, 13. februar 2007). St stadreynd ad Samtok idnadarins
veittu félogum sinum, sem einnig greiddu idnadarmalagjald, afslatt af félags-
gjoldum hefoi engin ahrif 4 stodu keranda. Sem frjals félagasamtok hefdu
Samtok i0nadarins att fullan rétt 4 pvi ad akveda hvada fyrirkomulag skyldi
gilda vardandi félagsgjold til sin og i peim efnum nytu samtdkin i raun verndar
samkvaemt 11. gr. gegn inngripum rikisins.

36. Rikisstjornin lagdi aherslu a ad alagning idnadarmalagjalds veri i edli
sinu frabrugdin peirri stoddu sem Alpjodavinnumalastofnunin hefdi lyst { Ut-
drettinum Ur urskurdoum og meginreglum undir fyrirségninni ,, Hlutdraegni eda
mismunun gagnvart tilteknum stofnunum® (sja 24. gr. hér ad framan). Ekki
veri unnt ad lita a skatttekjur, sem yfirfeerdar veru til SI, sem einhvers konar
rikisstyrk er veri misskipt til einna atvinnurekendasamtaka en ekki annarra.
bvert & moéti veri peim @tlad ad standa straum af opinberum skyldum sem
lagdar veeru 4 Samtok idnadarins ad efla islenskan idnad og idnproun. Astzda
pess ad engin onnur atvinnurekendasamtok fengju tekjur af i0nadarmalagjaldi
veeri ad engum 60rum samtokum hefdi verid falin slik verkefni. bvi geti ekki
verid um ad reda neina mismunun milli Samtaka idnadarins og hefdobundinna
vinnuveitendasamtaka i skilningi nefndar Alpjodavinnumalastofnunarinnar.

37. Ad mati rikisstjornarinnar veri grundvallarmunur 4 peim malsatvik-
um, sem um er deilt i pessu mali, og malsatvikum i fyrri domum domstolsins,
sem fjolludu um neikvett félagafrelsi, einkum Young, James og Webster, sem
visad er til hér ad framan, Sigurdur A. Sigurjonsson gegn Islandi (30. jini 1993,
Series A no. 264) og Sorensen og Rasmussen, sja hér ad framan). Olikt peim
malum myndi neitun af halfu keranda ad greida idnadarmalagjaldio ekki leida
til atvinnu- eda framfaerslumissis og hefdi engin ahrif 1 peim efnum. Um veeri
ad raeda skatt en ekki félagsgjald.

38. Hef0i keerandi ekki greitt idnadarmalagjaldid hefdi pad ekki haft i for
med sér neinar personulegar afleidingar fyrir hann, hvorki ad pvi er vardar
vinnurétt eda refsirétt, né hefdi hann neydst til pess ad heatta atvinnurekstri sin-
um samkvaemt peim sérstoku reglum sem gilda um innheimtu virdisaukaskatts.
Hvers kyns vanskil hefou leitt til almennra innheimtuadgerda af halfu skatt-
yfirvalda, nanar tiltekid fjarnams (16g um adfor nr. 90/1989) og naudungarsolu
hinna fjarnumdu eigna a uppbodi (16g nr. 90/1991). Pannig veru einu afleiding-
arnar fyrir kerandann ef hann neitadi ad greida idnadarmalagjald fjarhagsleg-
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ar kvadir af sama toga og vid @ttu um skatta almennt. I 6llu falli veri gjaldid,
sem lagt veeri 4 rekstur keeranda, afar 1itid (0,08%), ad jafnvirdi adeins EUR 66
fyrir allt arid 2004. Svo lag fjarhaed geti ekki talist fjarhagsleg byrdi fyrir hann
og greindi pad petta mal fra mali Evaldsson o.fl. (sja hér ad framan).

39. Rikisstjornin moétmelti ennfremur malatilbiinadi keranda ad pvi er
vardar 9. og 10. gr. Mannréttindasattmalans. Samtok idnadarins hefou engin
politisk markmid er tengdust starfsemi eda stefnu neinna stjornmalaflokka.
Samtokin hefou aldrei lyst studningi vid tiltekinn stjornmalaflokk eda stofnad til
neinna politiskra tengsla, t.a.m. med beinum eda 6beinum fjarframlogum. Rik-
isstjornin hafnadi pvi alfarid érokstuddum stadhafingum keranda ad Samtok
i0nadarins tekju patt 1 stjiornmalastarfsemi. Samtokin tekju ohjakvemilega
af og til patt i almennri umraedu, sem beindist a0 hagsmunum idnadarins og
leidum til pess ad tryggja greininni videigandi starfsumhverfi. Pad veri hins
vegar 6had peim stjornmalaflokki eda stjornmalaflokkum sem kynnu ad vera
vid vold hverju sinni. Ad pessu leyti veeri adstada keranda olik adstodu keer-
anda i malum Young, James og Webster og Sorensen og Rasmussen, par sem
fyrir hendi hefou verid skyr og yfirlyst tengsl milli stéttarfélaganna, sem peim
var gert ad tilheyra, og tiltekinna stjornmalaflokka.

40. b4 veru malavextir 1 mali keranda ekki samberilegir vid malavexti i
Chassagnou o.fl. gegn Frakklandi ((GC], nr. 25088/94, 28331/95 og 28443/95,
ECHR 1999-I1I). Sem stersti umrzduvettvangur idnadarins 4 Islandi hefdu
Samtok idnadarins lagt mat a pad og lyst aliti a pvi hvernig Evropusamband-
10 pjonadi breidum hagsmunum idnadarins og hvernig idnadi i adildarrikjum
Evropu veru tryggdar tilteknar rekstraradstedur i samanburdi vid pa stdou
sem veri 4 Islandi. Slikt feli hins vegar ekki i sér studning vid neina tiltekna
stjornmalaskodun eda sannferingu, sem kerandi teldi sig hafa verid bendl-
adan vi0 gegn eigin vilja. Samtok i0nadarins kemu fram fyrir hond afar stors
og osamsteds hops fyrirtekja og atvinnurckenda & breidu svidi i0nadar og
hefdu pa stefnu eina ad vinna i pagu hagsmuna idnadarins sem sliks, en ekki
ad styoja stefnu tiltekins stjornmalaflokks eda tiltekinna flokka eda taka patt
i stjéornmalastarfsemi.

41.11j6si framangreinds taldi rikisstjornin ad i mali keranda veri ekki um
a0 raeda neina pvingun sem striddi gegn sjalfum kjarna réttarins, sem tryggour
er samkvaemt 11. gr. N¢é heldur leiddi pad af domaframkvemd Evropudom-
stolsins ad neikvett félagafrelsi bari a0 meta til jafns vid jakvett félagafrelsi.

42. Vardandi pad hvort skyldan til pess ad greida gjaldid hefoi ahrif &
jakveett félagafrelsi keeranda, beeri ad lita til pess ad pad hefoi engin ahrif a
rétt hans til pess ad ganga i stéttarfélag eda samtok ad eigin vali. MFH, sem
keerandi veri félagi 1, hefoi ekki verid bundid af almennum kjarasamningum
Vinnuveitendasambands Islands, sem Samtok idnadarins vaeru adili ad. Pannig
hefdi samningafrelsi keeranda ekki verid 6gnad. MFH geti an nokkurrar ihlut-
unar gripi0 til radstafana til pess ad geeta sérhagsmuna félaga sinna og radstafa
félagsgjoldum, sem peir greiddu, til peirra parfa. Su stadhefing keranda ad
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starfsemi SI veri i andstodu vid hagsmuni hans og skodanir veri 6érokstudd.
Ba0di MFH og SI veru samtok atvinnurekenda og kerandi hefoi ekki bent 4
neina hagsmuni sina sem ekki feeru saman vid hagsmuni Samtaka idnadarins
i peim efnum. bvert 4 moéti feeru hagsmunir byggingarfyrirtaekja, eins og ann-
arra i0nfyrirtekja, fullkomlega saman vid pa hagsmuni sem Samtok idnadarins
styddu. Nyti kerandi sjalfur go0os af starfi SI til eflingar islensks idnadar.

43. bott Samtok idnadarins tekju patt i almennum umraedum um starfs-
skilyrdi islensks idnadar, p.m.t. hvort adild Islendinga ad Evrépusambandinu
feeli 1 sér kosti, veeri keeranda frjalst ad segja sig fra skodunum samtakanna og
taka eigin afstodu, eins og MFH hefdi gert.

44. Me0 visan til framangreindra roksemda gerdi rikisstjornin pa krofu
ad domurinn vidurkenndi ad ekki hefdi verid um ad reda neina ihlutun i rétt
keranda samkvaemt 11. gr. Mannréttindasattmalans.

2. Alit démstolsins

45. Af halfu domstolsins er pad itrekad ad rétturinn til pess ad stofna og
ganga i stéttarfélog er sérstok hlio félagafrelsis og a0 frelsishugtakio felur ad
einhverju marki i sér valfrelsi um ad neyta hans (sbr. Young, James og Webster,
sja 52. gr. hér ad framan). Samkvaemt pvi verdur ad lita svo 4 ad 11. gr. Mann-
réttindasattmalans feli i sér neikvett félagafrelsi, eda med 60rum ordum rétt
til pess a0 vera ekki neyddur til pess ad gerast félagi (sbr. Sigurdur A. Sig-
urjonsson, sja 35. gr. hér ad framan). Jafnvel pott skylda til pess ad ganga i
tiltekio stéttarfélag purfi ekki i 6llum tilvikum ad fara i baga vio sattmalann
félagafrelsisins, sem tryggt er samkvemt 11. gr., hljoti slikt ad teljast thlutun
i petta frelsi (sbr. Gustafsson gegn Svipjoo, 25. april 1996, 45. gr., Reports of
Judgments and Decisions 1996-11; og Young, James og Webster, 55. mgr.; Sig-
urdur A. Sigurjonsson, 36. mgr.; og Sorensen og Rasmussen, sja 54. mgr. hér ad
framan).

46. Ennfremur verdur i pessu sambandi ad lita til pess ad verndun skoo-
anafrelsis, sem tryggd er samkvaemt 9. og 10. gr. Mannréttindasattmalans, er
eitt af markmidunum med verndun félagafrelsis og slika vernd er einungis
hegt ad tryggja med virkum hetti med pvi ad tryggja badi jakvett og neikveett
félagafrelsi (sja Chassagnou o.fl., 103. mgr.; Young, James og Webster, 57. mgr.;
Sigurdur A. Sigurjonsson, 37. mgr.; og Sorensen og Rasmussen, 54. mgr., sbr.
tilvisanir hér ad framan).

I pessu sambandi er sjalfsforredishugtakid mikilveg meginregla og for-
senda fyrir talkun peirra réttinda sem sattmalinn tryggir. bvi verdur a0 lita a
petta hugtak sem 6hjakvemilega fylgireglu vid pad valfrelsi einstaklinga, sem
felst i 11. gr., og stadfestingu a mikilvaegi hinnar neikvedu hlidar akvaedisins
(sja Serensen og Rasmussen, sem fyrr er visad til).

47. 1 pessu mali var kerandi, sem er atvinnurekandi i byggingaidnadi og
félagi i MFH, skyldadur samkvaemt 16gum nr. 134/1993 til pess ad greida iOn-
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adarmalagjald til SI, par sem hann var ekki félagi og sem MFH var ekki adili
ad. Fyrsta alitaefnid, sem parf ad leysa, er hvort pessi skylda jafngilti skyldu-
aoild, eins og haldid er fram af keranda en motmelt af rikinu, sem gengi gegn
neikvedu félagafrelsi hans, p.e. frelsi hans til pess neita ad ,,ganga i fagfélag
gegn eigin vilja, sbr. tilkanir i fyrri malum fyrir ddmstélnum.

48. DOémurinn veitir pvi athygli ad malavextir 1 pessu mali eru frabrugdnir
malavoxtum i fyrri malum, sem til medferdar hafa verid fyrir dominum, ad pvi
leyti a0 hvorki kerandi né MFH, sem hann var félagi i, voru neyddir til pess
ad ,,ganga i“ SI i peim skilningi ad gerast par félagar. En pott skyldan sem 16g0
var a keranda feli ekki i sér formlega adild atti hun einn mikilvegan patt sam-
eiginlegan med félagsaoild, p.e. fjarframlag til SI (sbr. Sorensen og Rasmussen,
sja hér ad framan, 63. mgr.). Lita ma svo & ad pessi sameiginlegi pattur styrkist
af peirri stadreynd ad félagar 1 SI, sem greiddu idnadarmalagjald, attu rétt &
afsleetti af félagsgjoldum sem nam idnadarmalagjaldinu.

49. A0 visu er pad svo, ad olikt félagsgjoldum var idnadarmalagjald ekki
greitt beint til Samtaka idnadarins, heldur ébeint, med milligdngu rikissjods,
sem framsendi pa fjarmuni sem innheimtust ad fradregnum innheimtukostnadi
til Samtakanna, par sem fjarmunirnir voru ferdir sérstaklega og adgreindir
fra félagsgjoldum. boétt lita megi svo a ad idnadarmalagjald hafi ad pessu leyti
borid einkenni skatts til sérstakra parfa var pad a0 pvi leyti frabrugdid ad pad
var lagt 4 takmarkadan hop manna og greitt ut til frjalsra félagasamtaka til
afnota fyrir samtokin an verulegrar adkomu eda yfirrada af halfu opinberra
yfirvalda.

50. Ennfremur er pad svo, eins og bent er 4 af halfu rikisstjérnarinnar,
ad fjarh@dirnar sem kaeranda bar ad greida 4 hverju ari, reiknad samkvemt
16gum sem 0,08% af veltu, voru tiltdlulega lagar og vanraeksla af hans halfu a
peirri 16gbodnu skyldu ad greida gjaldid hefdi einungis s@tt einkaréttarlegum
eda stjornsyslulegum vidurldgum, p.m.t. innheimtu gjaldfallinna fjarheda med
fjarnami og naudungarsolu a eignum karanda. Ad pessu leyti ma lita svo a
ad pvingunin, sem kerandi matti s@ta, hafi verid miklum mun vagari en 1 til-
teknum 60rum malum, sem komid hafa fyrir ddminn, par sem neitun keranda
a0 ganga i stéttarfélag leiddi til atvinnumissis eda leyfissviptingar og par med
sviptingar a lifsvidurveri (sbr. t.d. Young, James og Webster, 55. mgr., sja hér
ad framan; Sigurdur A. Sigurjonsson, 36.-37. mgr., sja hér ad framan). A moti
vekur domurinn athygli 4 pvi ad hann hefur adur komist ad peirri nidurstodu
ad mun vagari vidurldg vid neitun ad verda vid krofu um ad ganga i stétt-
arfélag striddi gegn sjalfu inntaki félagafrelsisins, sem verndad er med 11. gr.
Mannréttindasattmalans (sbr. t.d. Sorensen og Rasmussen, 61. mgr., sja hér ad
framan).

51. Ekkert af pessu breytir peirri stadreynd ad i pessu mali var kerandi
skyldadur med 16gum ad stydja fjarhagslega frjals félagasamtok, sem voru ekki
ad hans eigin vali. Einnig var um a0 reda samtok sem studdu stefnumid — eink-
um adild ad Evropusambandinu — sem karandi taldi i grundvallaratrioum and-
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steed eigin politiskum skodunum og hagsmunum. Keru hans samkvemt 11. gr.
ber pvi ad skoda i1j6si 9. og 10. gr., par sem verndun skodanafrelsis er einnig
eitt af markmidunum med félagafrelsinu, sem tryggt er samkvemt 11. gr. (sbr.
Sorensen og Rasmussen, sja hér ad framan; Sigurdur A. Sigurjonsson, 37. mgr.,
sja hér a0 framan; og Young, James og Webster, 57. mgr., sja hér ad framan).

52. Démurinn vekur ennfremur athygli a pvi ad pott hin arlegu fjarfram-
16g, sem um radir, kunni ad hafa verido hogver fra sjonarmidi hvers einstaklings
um sig, leiddi pad af kerfisbundnu, umfangsmiklu og varanlegu edli idnadar-
malagjaldsins ad pad gat haft veruleg ahrif. bar sem a.m.k. 10.000 greidendur
greiddu gjold til samtaka med rétt rumlega 1.100 félaga og 16gdu pannig til
meiri hlutann af fjarmagni pess (sbr. 12. mgr. hér ad framan) hlytur petta
fyrirkomulag ad teljast storfelld fjarmognunaraztlun par sem allt fjarmagnid
rann til einstaks viotakanda, p.e. SI. Engin 6nnur samtdk, p.m.t. MFH, par
sem kerandi var félagi, fengu fé sem atti uppruna sinn i idnadarmalagjaldinu.
Olikt félogum i SI voru félagar annarra samtaka, eins og kerandinn, ekki
i adstodu til pess ad hljota afslatt af félagsgjoldum peim, sem peir greiddu
samtokum sinum, er svaradi til peirra fjarh@eda sem peir hofdu greitt i formi
i0nadarmalagjalds. bratt fyrir pa roksemd rikisstjornarinnar ad fjarmunirnir
hafi verid notadir til eflingar og prounar islensks idnadar i heild leikur enginn
vafi a pvi a0 Samtok idnadarins og félagar peirra hlutu hagstedari medferd en
t.a.m. MFH og félagar pess, p.m.t. kerandi.

53. 1 pessu sambandi tekur démurinn einnig mid af nidurstodum félags-
malanefndar Evropu (1 tengslum vid 5. gr. Félagsmalasattmala Evropu) og
nefndar Alpjédavinnumalastofnunarinnar um félagafrelsi (i tengslum vio 87.
sampykkt nefndarinnar um félagafrelsi og réttinn til ad stofna félog), en af
peim ma rada ad su kvood ad skylda 6félagsbundna menn til pess ad greida gjald
til stéttarfélags og adgerdir stjornvalda sem fela i sér hlutdraegni eda mismunun
gagnvart stéttarfélagi kunni vid tilteknar adstedur ad teljast 6samrymanlegar
réttinum til pess ad stofna og ganga i samtok ad eigin vali (sbr. 22.-24. mgr.
hér ad framan).

54. 1 ljosi framangreinds er pad nidurstada domsins ad 16gbodin skylda
keranda til pess a0 greida idnadarmalagjaldid stridi gegn valfrelsi keeranda til
pess ad geta atvinnuhagsmuna sinna sem félagi i stéttarfélagi og feli i sér inn-
grip 1 rétt keranda til félagafrelsis, sem varinn er samkvemt 1. mgr. 11. gr.

B. Hvort takmoérkun var réttlzetanleg samkvaemt 2. mgr. 11. gr.

1. Sjonarmid adila
(a) Kerandi

55. Karandi féllst a ad krafan um ad hann greiddi idnadarmalagjald veri
,10gbodin®“ en moétmelti peirri malsastedu rikisstjérnarinnar ad inngripid i
félagafrelsi hans veeri 1 l6gmatum tilgangi.
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56. N¢é heldur geti alagning idnadarmalagjalds 4 utanfélagsmenn eins og
keranda talist naudsynleg vegna 2. mgr. 11. gr. sattmalans, en pa grein @tti ad
tulka i1j6si 9. og 10. gr. Ekki veeri um ad reda neina bryna og hoflega porf til
skerdingar & (neikvaodu) félagafrelsi hans, skodanafrelsi eda tjaningarfrelsi med
pvi ad skylda hann til ad gerast adili ad SI og/eda bindast samtdkum vid adra
innan peirra samtaka med pvi ad greida félagsgjold til samtakanna. Gjold pessi
veru notud ad hluta af ST til pess ad standa straum af kostnadi vid ad stydja og
breida ut politiskar skodanir, sem vaeru andstedar skodunum kaeranda og ann-
arra i hans stodu, en peir veru skyldadir til pess ad gegna veigamiklu hlutverki
i starfsemi Samtaka idnadarins med greidslu pessara skyldubundinna gjalda til
samtakanna, sem hann (og adrir) teldi andsteda hagsmunum sinum og pjod-
arhagsmunum. Islensk stjornvold gatu ekki synt fram 4 ad engin leid veri til
pess ad vinna ad hagsmunum islensks idnadar, eins og peim veri fram haldid
af Samtokum idnadarins, onnur en ad skylda hann (og adra) til pess ad greida
gjaldid og pannig leggja sitt af moérkum til pess ad standa straum af kostnadi,
sem Samtok idnadarins hefdu af pvi ad stydja og breida ut skodanir sem kaer-
andi (og adrir) vaeri andsnuinn. Visadi kerandi i pessu sambandi til nidurstéou
domsins 1 malinu Evaldsson o.fI. (sja hér ad framan).

57. Kerandi lagodi ennfremur aherslu 4 a0 akvardanir SI um radstofun
peirra fjarmuna, sem af idnadarmalagjaldi hlytust, veru teknar an pess ad
nein opinber stjornvold kemu par ad mali. Eins og rikisstjornin hefoi stadfest
i bréfi fra 15. febraar 2000 (sem vitnad er til 1 I1. kafla sératkvadis med domi
heastaréttar, sbr. 19. mgr. hér ad framan), hefdu Samtok idnadarins fortakslaust
forredi a radstofun tekna af gjaldinu og geti idnadarraduneytid ekki hlutast
til um radstofun pess.

58. Ennfremur veri 6umdeilanlegt ad Samtok ionadarins tekju patt i
stjornmalastarfi, t.d. med pvi ad berjast fyrir adild Islands ad Evréopusam-
bandinu.

59. Ennfremur geti pad ekki stutt malstad rikisstjornarinnar ad adfarar-
geroir til innheimtu 4 idnadarmalagjaldi veru a forredi rikisins en ekki SI. Pvert
a moti styddi pad malstad keranda ad pott innheimta og innheimtuadgerdir
vegna idnadarmalagjalds veru i hondum rikisins veru hin 16gbundnu gjold
sidan framseld til Samtaka i0nadarins, sem radstéfudu fjarmununum ad vild
an opinbers eftirlits.

60. Ofugt vid pad sem rikisstjornin héldi fram veri idnadarmalagjald ekki
lagt a 1 almannapagu, heldur i pagu einkasamtaka, p.e. SI.

61. bott rikisstjornin byggdi 4 nidurstdou domstolsins i malinu Evaldsson
o.fL (sja hér a0 framan) styddi st nidurstada fremur stodu keranda. Hin kerda
grei0sluskylda i Evaldsson o.fI. hefdi verid 16gd 4 med almennum kjarasamn-
ingi, en hin umdeilda skylda i pessu mali veri sett 4 med 16gum, sem pyddi
ad st nidurstada, sem fengist hefoi i fyrra malinu, @tti enn frekar vid i pessu
mali. Ennfremur veri likt og i mali Evaldsson o.fl. skortur & upplysingum og
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gegnsai ad pvi er vardar eftirlit og hvernig Samtok i0nadarins hefdu radstafad
fjarmununum.

62. Ennfremur, eins og i fyrrnefndu mali, hefdi keeranda verid gert ad greida
gjold gegn vilja sinum til samtaka med politisk markmid sem hann styddi ekki.
Olikt keerendum { fyrrnefnda malinu hefdi keerandi i pessu mali hins vegar ekki
fengid neitt i sinn hlut fyrir pau gjold sem hann greiddi.

63. 1 1josi pessa veeri ekki unnt ad halda pvi fram ad islensk stjornvéld
hefou geett sanngjarns jafnvegis milli hagsmuna sem rakust 4.

(b) Rikisstjornin

64. Yrdi pad nidurstada domsins, pratt fyrir roksemdafersluna hér ad
framan, a0 brotid hefdi verid gegn rétti keranda til félagafrelsis, sem vernd-
adur veri samkvemt 1. mgr. 11. gr., taldi rikisstjornin ad ihlutunin uppfyllti
pau skilyrdi sem sett veru fram i 2. mgr. [dnadarmalagjaldid veeri 16gmelt
med skyrum hetti og midadi ad pvi 1ogmeeta markmidi ad vera ,,til verndar
... réttindum og frelsi annarra®. Jafnframt beri ad lita til pess ad med pvi ad
bjona peim tilgangi ad efla eina mikilvegustu atvinnugrein islensks efnahagslifs
bjonadi idnadarmalagjaldid einnig mikilvegum hagsmunum almennings.

65. A0 pvi er vardar naudsyn ihlutunarinnar lagdi rikisstjornin & pad
aherslu ad 16ggjafinn hefdi talid ad peim tilgangi ad efla islenskan idnad yroi
best nad med pvi ad fela pad hlutverk Samtékum idnadarins undir opinberu
eftirliti samkvemt [6gunum og radstafa fjarmununum, sem fengjust med idn-
adarmalagjaldinu, til pessara einu samtaka fremur en ad dreifa peim a morg
smerri samtok. Samtdk idnadarins veru regnhlifarsamtok sem hefdu innan vé-
banda sinna fjolmorg fyrirtaeki, einstaklinga og félog 1 6llum greinum idnadar
i pvi skyni ad vinna med stjornvoldum ad pessu markmidi. Samtok iOnadarins
ynnu ad hagsmunum idnadar af 6llum toga, innan Islands sem utan, og hefdu
ahrif a stefnumoétun stjornvalda og fjarmalastofnana, rikisstofnana og annarra
adila sem hefdu med idnrekstur ad gera. betta hefdi pann tilgang ad tryggja
ad islensk fyrirteki byggju vio starfsumhverfi, er gerdi peim kleift ad keppa a
innlendum og erlendum markadi an hindrana og med ardbarum hetti.

66. Me0 visan til peirra fjolmorgu roksemda, sem ferdar hefou verid fram
hér ad framan um ad ekki hefdi verid um ad reda skerdingu a félagafrelsi keer-
anda (sja 34. — 44. mgr. hér ad framan), taldi rikisstjornin ad i 6llu falli geeti
i0nadarmalagjaldio ekki talist 6hofleg ihlutun i rétt hans. Idnadarmalagjald
geti med engu moti talist pung byrdi a keranda, enda vari adeins um ad reda
orlitio hlutfall (0,08%) af veltu hans. A0 pessu leyti vaeri malid 6likt Evaldsson
o.fl. (sja sér ad framan).

67.1 3. gr. laga um idnadarmalagjald hefdi 16ggjafinn falid framkvemdar-
valdinu eftirlitshlutverk i pvi skyni ad tryggja ad fjarmunirnir veru notadir
i almannapagu, eins og gert veri rad fyrir i 16gunum, og til hagsbota fyrir
i0nadinn i heild. betta hefdi verid gert med fullkomlega gegnsaejum hetti og
ad pvi leyti veeri malid einnig frabrugdid Evaldsson o.fl. (sja hér a0 framan).
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Ennfremur, par sem tekjurnar sem um reddi veru almannafé, hefoi embetti
rikisendurskodanda fullt vald til pess a0 rannsaka rekstur og bokhald Samtaka
idnadarins.

68. Rikisstjornin visadi ennfremur til pess ad i akvordun sinni fra 15.
mai 2003, i mali Samtaka s@nskra atvinnurekenda gegn Svipjod, vardandi
launaeftirlitsgjald, sem dregid var fra launum launpega sem ekki veru félagar
i vidkomandi stéttarfélagi, hefdi Félagsmalanefnd Evrépu tulkad 5. gr. félags-
malasattmala Evropu med peim hetti a0 pad geeti adeins stutt afstodu rik-
isstjornarinnar i pessu mali. Fjorar meginnidurstodur megi leida af pvi mali
sem hefSu sérstaka pydingu fyrir petta mal. I fyrsta lagi veri heimilt ad leggja
a gjald med logum, eda jafnvel med kjarasamningi, pegar gjaldid veri ®tlad til
bess ad pjona mikilvegum hagsmunum allra launpega i peirri atvinnugrein sem
um raeddi. [ 68ru lagi, sem veeri afar mikilvagt, fzli greidsla gjalds, sem rynni til
tiltekinna samtaka, ekki sjalfkrafa i sér skylduadild. 1 pridja lagi veeri skylt ad
radstafa peim fjarmunum, sem fengjust med gjaldtokunni, i peim tilgangi sem
peir veeru wtladir. 1 fjorda lagi meetti fjarhed gjaldsins ekki vera 0hofleg midad
vid pa pjonustu sem samtokin veittu. Veru 6ll pau skilyrdi sem sett voru fram i
mali Samtaka s@nskra atvinnurekenda gegn Svipjod uppfyllt i pessu mali.

69. Ennfremur veri adlagning i0nadarmalagjalds i grundvallaratridum fra-
brugdin peirri stédu sem Iyst var { Utdratti ILO ad pvi er vardar ,,hlutdraegni
eda mismunun gagnvart tilteknum samtokum.* Ekki veeri unnt a0 lita a skatt-
tekjur, sem rynnu til SI, sem einhvers konar rikisstyrki sem leiddu til misskipt-
ingar styrkja milli atvinnurekendasamtaka. Rikisstjornin lagdi a pad aherslu
ad pessum tekjum veri @tlad ad standa straum af peim opinberu skyldum,
sem lagdar veeru a SI, a0 efla islenskan idnad og idnpréun. Engin 6nnur at-
vinnurekendasamtok 4 svidi idnadar  Islandi fengju slikar tekjur vegna peirrar
oumdeildu stadreyndar ad engin onnur samtok hefou samberilegar 16gmeltar
skyldur. Pannig motmeelti rikisstjornin pvi eindregid ad nokkur mismunun etti
sér stad milli SI og hefobundinna samtaka atvinnurekenda i skilningi stadla
Alpjodavinnumalastofnunarinnar.

70. Kemist domstollinn ad peirri nidurstdodu ad hid kerda fyrirkomulag
i0nadarmalagjaldsins samremdist ekki 11. gr. yroi pad meiri hattar fravik fra
tulkun a ahrifum og gildissvidi pess akvadis. Pad hefoi einnig viotekar afleid-
ingar er grefu undan pvi frelsi, sem adildarrikjum veeri naudsynlegt ad njota
vardandi skattheimtumal, svo og frelsi peirra til pess ad velja leidir til pess ad
na politiskum markmidum & mikilvegum svidum a bord vid ad stydja vid og
efla préun atvinnugreina.

2. Alit démstolsins

71. Doémurinn mun pa taka til athugunar hvort skyldan til pess ad greida
i0nadarmalagjald uppfyllti skilyrdin i fyrsta malslid 2. mgr. 11. gr.

72. Oumdeilt er ad fyrsta skilyrdinu, p.e. ad radstéfunin skuli vera ,,16g-
melt* var fullneegt. Skyldan til greioslu i0nadarmalagjalds atti sér skyran laga-
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grunn i 1. — 3. gr. laganna fra 1993. bott domurinn veiti athygli nidurstédunni i
sératkvaedinu med domi hastaréttar, ad skyldan samrymist ekki 2. mgr. 74. gr.
stjérnarskrarinnar, sér domurinn ekki tilefni til pess ad vefengja pa nidurstodu
meiri hluta démsins ad idnadarmalagjaldid standist landslog. I fyrsta lagi er
pad hlutverk stjornvalda i hverju landi, einkum démstolanna, ad tulka og
framfylgja landsrétti (Jahn o.fl. gegn Pyskalandi [GC], nr. 46720/99, 72203/01
og 72552/01, 86. mgr., ECHR 2005-VI; Wittek gegn Pyskalandi, nr. 37290/97,
49. mgr., ECHR 2002-X; Forrer-Niedenthal gegn Pyskalandi, nr. 47316/99, 39.
mgr., 20 febraar 2003; og Fyrrum konungur Grikklands o.fl. gegn Grikklandi
[GC] nr. 25701/94, 82. mgr. ECHR 2000-XII). Domurinn telur pannig ad ihlut-
unin hafi verid 16gmelt.

73. A0 pvi er vardar annad skilyrdid, fellst domurinn ekki a pad med ker-
anda ad idnadarmalagjaldid hafi ekki pjonad l16gmeatum tilgangi. Samkvemt
3. gr. laganna fra 1993 skyldi tekjunum af gjaldinu ,,varid til pess ad vinna ad
eflingu idnadar og idnpréunar i landinu®. Ad mati déomsins midadi gjaldtakan
ad pvi logmeta markmidi ad vera ,,.til verndar ... réttindum og frelsi annarra.

74. A0 pvi er vardar pridja skilyrdio, aréttar domurinn ad vid mat a pvi
hvort uppfyllt sé skilyrdid um naudsyn i lyoradislegu pjoodfélagi ber ddminum
a0 akvaroda hvort hin kerda thlutun svaradi til ,,rikrar pjoofélagslegrar parfar®,
hvort medalhofs hafi verid gaett med tilliti til pess 1ogmata markmids sem stefnt
veeri ad og hvort paer roksemdir sem landsyfirvold ferdu fram til réttletingar
séu videigandi og fullnegjandi (sja t.d. Sameinadur kommunistaflokkur Tyrk-
lands o.fl. gegn Tyrklandi, 30. januar 1998, 47. mgr., Reports 1998-1).

75. A svidi stéttarfélagafrelsis, med tilliti til vidkvemni peirra félagslegu
malefna, sem um redir i vidleitninni til pess ad na fram edlilegu jafnvegi milli
hagsmuna launamanna og stjérnenda, og med hlidsjon af peim mikla mun
sem er a pvi fyrirkomulagi sem rikir i einstokum 16ndum i pessum efnum, hafa
adildarrikin verulegt svigrum til pess ad akvarda hvernig frelsi stéttarfélaga
til pess ad tryggja atvinnuhagsmuni félaga sinna verdi best tryggdur (sja Stétt-
arfélag senskra vélstjora, sbr. hér ad framan, 39. mgr.; Gustafsson, sbr. hér ad
framan, 45. gr.; Schettini o.fl. gegn Italiu (4kv.), nr. 29529/95, 9. névember 2000;
Wilson, Stéttarfélag fréttamanna o.fl. gegn Bretlandi, nr. 30668/96, 30671/96 og
30678/96, 44. mgr., ECHR 2002-V; og Sorensen og Rasmussen, 58. mgr., sbr.
hér ad framan).

76. betta svigrum er hins vegar ekki 6takmarkad, heldur satir pad eftir-
liti 1 Evropu af halfu Mannréttindadomstolsins, en hlutverk hans er ad kveda
upp endanlegan Urskurd um hvort skerding samraemist félagafrelsisakvaedi 11.
gr. Verkefni domstolsins i eftirlitshlutverki sinu er ekki ad koma i stad lands-
yfirvalda, heldur a0 kanna samkvemt 11. gr. og i 1j6si malavaxta i heild peer
akvardanir sem teknar eru innan pess svigrums sem pau hafa (sbr. Sameinadur
kommunistaflokkur Tyrklands o.fl., 47. mgr.).

77. Ef 1itid er til malavaxta i pessu mali hefur domurinn tekid til athug-
unar pa roksemd rikisstjornarinnar ad 1oggjafinn 4 Islandi hefdi talid ad peim
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tilgangi a0 efla islenskan idnad yrdi best nad med pvi ad fela pad hlutverk
SI undir opinberu eftirliti samkvemt 16gunum og radstafa fjarmununum sem
fengjust med 10nadarmalagjaldinu til pessara einu samtaka fremur en ad dreifa
peim & morg smerri samtok. Taldi rikisstjornin ad Samtdk idnadarins veru
breid samtok, sem hefou innan vébanda sinna fjolmorg fyrirtaeki, einstaklinga
og félog i 6llum greinum idnadar i pvi skyni ad vinna med stjornvoldum ad
pessu markmidi. Samtok iOnadarins ynnu ad hagsmunum idnadar af 6llum
toga, innan Islands sem utan, og hefdu ahrif 4 stefnumotun stjornvalda og
fjarmalastofnana, rikisstofnana og annarra adila sem hefdu med idnrekstur
ad gera. Veri petta til pess ad tryggja ad islensk fyrirteki byggju vid starfs-
umhverfi er gerdi peim kleift ad keppa 4 innlendum og erlendum markadi.
Doémurinn fellst a ad petta teljist gild sjonarmid ad pvi er vardar skilyroid um
naudsyn samkvaemt 2. mgr. 11. gr.

78. A0 pvi er vardar sidara alitamalid, p.e. hvort astedurnar vaeru einnig
fullnegjandi, vekur domurinn athygli & pvi ad hlutverk og verkefni Samtaka
idnadarins vardandi radstofun teknanna af idnadarmalagjaldinu voru skil-
greindar med mjog breidum og o6skilgreindum hetti i 2. gr. laganna fra 1993:
,»a0 vinna ad eflingu i0nadar og idnprounar i landinu®. bPad atti einnig vid
vardandi skyldur samtakanna samkvaemt 3. gr. ad ,,senda iOnadarraduneytinu
arlega skyrslu um radstdfun andvirdis teknanna.* Hvorki 1 16gum nr. 134/1993
né i nokkrum 60rum gégnum, sem athygli ddmsins var vakin 4, eru settar fram
neinar tilteknar skyldur gagnvart 6félagsbundnum adilum, sem 16gdu fram
fjarmuni til Samtaka i0nadarins med greidslu idnadarmalagjaldsins (sbr., ad
breyttu breytanda, Evaldsson o.fl., sem visa0 er til hér ad framan, 57. mgr.).

79. bott 1 arsskyrslum SI til domsmalaraduneytisins hafi verid ad finna
upplysingar um hlutfall idnadarmalagjalds af tekjum samtakanna og af ut-
gjoldum vegna ymissa lida og undirlida, vekur pad athygli domsins, eins og bent
er a i sératkvaedinu med domi Hastaréttar, ad samtokin héldu ,,ekki sérstakt
bokhald yfir pad hvort einstakir pettir i rekstri peirra eru greiddir med pen-
ingum sem stafa fra félagsgjoldum, fjarmagnstekjum eda idnadarmalagjaldi®
(sja undir fyrirségninni ,,I1* 1 19. mgr. hér ad framan).

80. Ekki er domurinn heldur sannferdur um ad i skyrslugerd samtakanna
til idnadarmalaraduneytisins hafi falist vidtekt og kerfisbundid eftirlit af halfu
hins sidarnefnda. I athugasemdum radherra til MFH fra 15. febraar 2002 (sem
vitnad er til i II. kafla sératkvedisins med domi Heastaréttar, sbr. 19. mgr. hér
ad framan), kemur fram ad ,,eins og ljost ma vera af 16gum um idnadarmala-
gjald hafa Samtok i0nadarins fortakslaust forredi a radstofun tekna af gjald-
inu og getur idnadarraduneytid ekki hlutast til um radstdfun pess svo fremi sem
hun er innan 16gbundinna marka.*

81. Pad sem mali skiptir i pessu tilviki er skorturinn a4 gegnsai og abyrgd
gagnvart 6f¢lagsbundnum adilum, eins og karanda, sem eru skyldadir til pess
a0 stydja Samtok i0nadarins fjarhagslega med greidslu idnadarmalagjalds (sja,
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ad breyttu breytanda, Evaldsson o.fl., 63. og 64. mgr., sem visad er til hér ad
framan).

82. Pannig veitir domurinn pvi athygli ad pad var ekki adeins svo ad hlut-
verk og verkefni SI veru skilgreind med mjog opnum hetti og ekki kvedid a
um neinar sérstakar skyldur samtakanna, heldur skorti einnig & gegnsai og
abyrgd gagnvart ofélagsbundnum adilum eins og keranda ad pvi er vardar
radstofun tekna af idnadarmalagjaldi. I pvi ljosi er domurinn ekki sannfaerdur
um ad vidunandi Oryggisradstafanir hafi verid gerdar gagnvart hinu umdeilda
fyrirkomulagi, par sem SI var veitt hagstedari adstada til pess ad vinna ad
sérstokum hagsmunum félaga sinna medan karandi og adrir 6félagsbundnir
einstaklingar st6du hollum feti i samanburdinum.

83. begar liti0 er til alls framangreinds telur domurinn ekki ad skerdingin a
félagafrelsi keeranda, sem leiddi af skyldu hans til pess ad stydja SI fjarhagslega
i andstodu vid eigin skodanir, hafi att sér fullnegjandi stod og ad ,,naudsyn*
hafi borid til hennar. Pratt fyrir pad svigram sem Islandi ber, verdur ad telja
ad yfirvold 1 rikinu hafi ekki gaett edlilegs jafnraedis milli félagafrelsis keeranda
annars vegar og hins vegar almennra hagsmuna af pvi a0 efla og proa islenskan
i0nad.

84. 1 1j0si pessa telur domurinn ad brotid hafi verid gegn 11. gr. sattmal-
ans.

IL. MEINT BROT GEGN 1. GR. SAMNINGSVIDAUKA NR. 1 OG 14.
GR. SATTMALANS

85. Me0 visan fyrst og fremst til peirra roksemda sem teknar eru saman
hér ad framan vardandi keru sina samkvemt 11. gr. Mannréttindasattmalans
(og tulkun peirrar greinar i ljosi 9. og 10. gr.) taldi kerandi einnig ad brotid
hefdi verid gegn 1. gr. samningsvidauka nr. 1. A9 mati hans jafngilti alagning
i0nadarmalagjalds pvi ad svipta hann eign sinni, i andstodu vid 1. gr. samnings-
vidauka nr. 1. Ohugsandi vari ad lita svo 4 ad idnadarmalagjaldid, sem greitt
veeri til SI undir yfirskini skattlagningar, geti talist { almannapagu. Veru beir,
sem greiddu gjaldio, eins og hann sjalfur, skattlagdir sérstaklega og umfram
alra pa skatta sem lagdir veeru a skattgreidendur almennt an pess ad nokkrar
videigandi astedur veru gefnar, svo sem krafa um ad skatturinn skyldi notadur
i peirra pagu. Veari ekki haegt ad réttleta slika skattlagningu afmarkads hops
i pagu annars afmarkads hops eda annarra. Af peim astedum sem getio veri
i56., 61. og 62. mgr. hér ad framan, i samhengi vid 11. gr., styddi nidurstada
domsins 1 Evaldsson o.fI. (sja hér ad framan) pessa afsto0u hans.

86. Kerandi taldi einnig ad brotid hefodi verid gegn 14. gr. eins og hana
beri ad tulka i samhengi vid pau akvadi sem fyrr veri getid. Ekki veri unnt
ad telja ad st mismunun sem hann se&tti i samanburdi vid fyrirteki, sem ad
Ollu leyti veeru i eign opinberra adila, svo og tiltekinna annarra fyrirtekja, sem
undanpegin veru gjaldinu, geti réttlest af neinum hlutlegum og edlilegum
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sjonarmidum. Hin hagsteda meodferd sem Samtok idnadarins hlytu i sam-
anburdi vid adrar stofnanir veri enn frekar til marks um pa mismunun sem
leiddi af 1dnadarmalagjaldi.

87. Rikisstjornin métmelti pvi ad alagning idnadarmalagjalds geeti talist
eignasvipting, pott hun vidurkenndi ad alagningin fli i sér inngrip 1 radstéfun
eigna hans og taldi a0 slikt veri heimilt samkvaemt 2. mgr. 1. gr. samningsvid-
auka nr. 1. Lagdi rikisstjornin 4 pad aherslu ad alagning idnadarmalagjalds feeli
i sér oll einkenni skattlagningar, eins og hin veri tulkud samkvaemt islenskum
16gum, og pvi baeri ad lita svo 4 ad han félli undir hugtakid ,,skattar eins og
pbad hugtak veri notad i 2. mgr. 1. gr. samningsvidauka nr. 1 vi0 Mannrétt-
indasattmalann. Hin kerda ihlutun félli innan pess breida svigrums sem rikjum
veri veitt til tulkunar i pessum efnum. Veri idnadarmalagjaldid augljoslega
16glegt og pjonadi ekki adeins hagsmunum peirra, sem storfudu i idnadi, heldur
almennum hagsmunum samfélagsins i heild. Af peim astedum, sem teknar eru
saman i 66. og 67. mgr. hér ad framan vardandi keeruna samkvemt 11. gr., taldi
rikisstjornin ad démurinn @tti ad greina milli pessa mals og mals Evaldsson
o.fl. (sja tilvisun hér ad framan).

88. Rikisstjornin neitadi pvi einnig ad um veri ad reda mismunun milli
atvinnugreina, sem skyldadar veru til pess ad greida idnadarmalagjald, og
peirra sem ekki beru somu skyldu. Reglurnar um alagningu ionadarmalagjalds
giltu jafnt um alla adila, sem veru i sdmu stodu og kerandi.

89. DOomurinn telur ad i Ijosi nidurstadna hans hér ad framan vardandi
keruna samkvaemt 11. gr. Mannréttindasattmalans sé ekki asteda til ad fjalla
um kerurnar samkvaemt 1. gr. samningsvidauka nr. 1, hvorki einni og sér né
samkvaemt 14. gr. asamt framangreindri grein og 11. gr.

IIL. BEITING 41. GR. SATTMALANS

90. 41. gr. Mannréttindasattmalans er svohljédandi:

»Domurinn skal ef naudsyn krefur veita sanngjarnar betur til pess adila sem
ordid hefur fyrir tjoni ef hann kemst ad peirri nidurstéou ad um brot & samningn-
um eda samningsvidaukum vid hann hafi verid a0 reda og ef 10ggjof viokomandi
samningsadila heimilar adeins ad veittar séu batur ad hluta.*

A. Kostnadur og utgjold

91. Kerandi tok fram ad hann myndi ekki krefjast skadabota eda miska-
bota, en hann lagdi fram krofu um endurgreidslu malskostnadar ad fjarhed
3.920.773 kronur og 36.392,07 sterlingspund (u.p.b. EUR 22.000 og EUR
42.000) fyrir pjonustu Einars Halfdanarsonar og T. Child til ad meta eftirfar-
andi kréfum, sem lagdar voru fram 28. februar 2008 og 20. mars 2009:

(a) kr. 1.494.000 fyrir vinnu Einars Halfdanarsonar vegna fyrirsvars fyrir
keranda fyrir islenskum domstélum (ad medtdldum virdisaukaskatti);
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(b) GBP 25.860 fyrir 16gfraediradgjof T. Child i malarekstri 4 Islandi og
fyrirsvar hans fyrir hond keranda fyrir ddémstélnum i Strasbourg fram til 28.
februar 2008;

(c) kr. 314.985 fyrir pydingarkostnad;

(d) kr. 281.925 fyrir ferdakostnad;

(e) kr. 35.863 fyrir ljosritunar- og prentunarkostnad (kr. 34.363 og kr.
1.500 hvort um sig);

(f) kr. 1.494.000 fyrir storf Einars Halfdanarsonar vid malareksturinn i
Strasbourg eftir 28. februar 2008;

(g) kr. 300.000 fyrir ymsan kostnad sem hann vard fyrir eftir 28. febraar
2008;

(h) GBP 9.500 fyrir frekari storf T. Child vid malareksturinn { Strasbourg
eftir 28. februar 2008;

(1) GBP 1.032,07 fyrir kostnad hins sidastnefnda (gisting, ferdir og pyd-
ingar), sem kom til eftir 28. febrtaar 2008.

92. A0 pvi er vardar krofurnar i lidum (a) og (b), sem lagdar voru fram 28.
febraar 2008, métmeelir rikisstjornin peim a peim forsendum ad 16gfredikostn-
adurinn vegna tveggja logmanna i malarekstrinum i Strasbourg veri 6hoflega
har, badi ad pvi er vardar fjolda vinnustunda og timagjald. Lidur (d) veri ad
mati rikisstjérnar 6porf tgjold. Krofunum vardandi 1idi (), (g), og (i), sem
lagdar voru fram 20. mars 2009, hefoi ekki fylgt nein nakvem sundurlidun né
adrar upplysingar, auk pess sem pear virtust einnig of haar.

93. Doémurinn mun fjalla um framangreindar kréfur 1 1j6si peirra fordema
sem felast i domaframkvemd démstolsins, p.e. hvort til kostnadarins hafi i
raun verid stofnad i pvi skyni ad koma i veg fyrir eda fa trlausn a pvi mali
sem taldist brot gegn Mannréttindasattmalanum og hvort kostnadurinn veri
hoflegur ad pvi er vardar fjarhad. I pessu mali er pad mat domsins ad krof-
urnar vegna lida (a) og (b) beri ad greida i heild, svo og krofurnar vegna lida
(c) og (e). Kostnadurinn vegna lidar (d) virdist ekki hafa verid naudsynlegur, og
pvi ber ad hafna peirri krofu. Engir reikningar eda adrar upplysingar hafa verid
lagdar fram til studnings kostnadar i lioum (f) - (i), sem stofnad var til eftir 28.
februar 2008 og fram yfir munnlegan malflutning hinn 24. mars 2009, og i 6llu
falli virdast fjarhedirnar 6hoflegar. Eigi ad sidur er ddmurinn reidubuinn ad
fallast a ad til hluta af peim vidbotarkostnadi og poknunum, sem krafa var
gerd um, hafi verid stofnad i raun og af naudsyn vegna fyrirsvarsins fyrir hond
keranda vid munnlegan malflutning fyrir ddminum. Med hlidsjon af peim
gbgnum, sem domurinn hefur undir hondum, og peim forsendum, sem lyst er
hér ad framan, telur ddmurinn hefilegt ad dema keranda EUR 15.000 fyrir
storf T. Child og EUR 10.000 fyrir storf Einars Halfdanarsonar, svo og EUR
1.000 og EUR 3.000 fyrir utgjold hvors um sig.
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B. Drattarvextir
94. Domurinn telur vid heefi ad drattarvextir skuli byggdir & almennum
utlansvoxtum Sedlabanka Evropu (e. marginal lending rate) med 3% alagi.

AF PESSUM S(")KIJM HEFUR DOMURINN KOMIST AP PEIRRI
EINROMA NIDURSTODbBU
1. ad brotid hafi verid gegn 11. gr. Mannréttindasattmalans.

2. ad ekki beri naudsyn til ad fjalla um kerur keranda samkvaemt 1. gr.
samningsvidauka nr. 1 einni og sér eda i samhengi vid 14. gr., eda samkvemt
14. gr. i samhengi vid 11. gr., eda samkvaemt 14, gr. i samhengi vid 11. gr.

3. bvi er demt:

(a) ad rikinu beri ad greida keranda, innan priggja manada fra pvi ad
domurinn verdur endanlegur samkvemt 2. mgr. 44. gr. Mannréttindasattmal-
ans, EUR 16.000 (sextan pusund evrur) vegna kostnadar og gjalda sem krafist
er af T. Child og EUR 13.000 (prettan pusund evrur) vegna krafna Einars
Halfdanarsonar, sem umreiknast hvort um sig i bresk pund og gjaldmidil rik-
isins a pvi gengi sem gildir & uppgjorsdegi, asamt hvers kyns skottum sem
kunna ad leggjast vid.

(b) ad fra peim tima sem adurnefndir prir manudir eru lidnir og fram ad
uppgjori skuli einfaldir vextir leggjast 4 fyrrgreindar fjarhadir sem svara til
almennra utlansvaxta Sedlabankans i Evropu medan a vanskilum stendur, med
3% alagi.

4. Visa0 er fra viobotarkrofum keranda um sanngjarnar batur.

Gert a ensku og tilkynnt skriflega hinn 27. april 2010 samkvaemt 2. og 3.
mgr. 77. gr. reglna démstolsins.
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Frasik gegn Péllandi og Jaremowicz gegn Péllandi

Doémur fra 5. januar 2010

Mal nr. 22933/02 og nr. 2423/03

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

12. gr. Réttur til ad stofna til hjuskapar

Fangar. Réttur til ad stofna til hjuskapar medan afplanun refsidoms stendur.

1. Malsatvik

Kearendur, Rafal Frasik og Pawel Jaremowicz, eru polskir rikisborgarar.
Frasik er busettur i Krakow og Jaremowicz er i haldi i Wolow-fangelsinu i P6l-
landi. I april 2001 og juni 2003 6skudu peir hvor um sig eftir ad fa ad kvaenast
a medan peir afplanudu refsidoma. Frasik hlaut dom fyrir ad hafa hotad og
naudgad konu sem hann var pa i sambandi med en Jaremowicz fyrir ran. Polsk
yfirvold hofnudu beidnum peirra.

Konan sem Frasik 6skaoi ad fa ad kvenast var su sem hann var demdur
fyrir ad naudga. Hann var urskurdadur i gesluvardhald i september 2000 en i
desember 2000 og januar 2001 tilkynntu hann og fyrrgreind kona stjornvéldum
ad med peim hefou tekist settir og ad pau hygdust ganga i hjénaband. 1 juli
2001 hafnadi domstoll beidni keeranda og i november 2001 var Frasik demdur
i fangelsi fyrir afbrotin.

Jaremowicz 6skadi pess 1 juni 2003 ad fangelsisyfirvold heimiludu ungri
konu sem hann hafdi hitt i fangelsinu ad heimszkja hann. I sama méanudi
oskudu pau eftir pvi vid polskan déomstdl ad pau fengju ad ganga i hjonaband
i fangelsinu. DOmstollinn hafnadi beidninni med visan til pess ad pau hefou
kynnst med pvi ad brjota gegn fangelsisreglum og ad i 6llu falli veeri samband
peirra yfirbordskennt. Visadi domstollinn i pessu samhengi til pess ad sam-
skipti peirra hefou ad mestu farid fram med 6loglegum skilabodum beirra a
milli 4 medan konan var timabundid i haldi i fangelsinu.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadomstélnum
Keeran

Karendur visudu einkum til pess ad brotid hefdi verid 4 réttindum peirra
samkvemt 12. gr. sattmalans med pvi ad neita peim um hjuskaparleyfi. Frasik
keerdi pad einnig ad frelsissvipting hans hefoi brotid i baga vid 3. og 4. mgr. 5.
gr. sattmalans.

Nidurstaoa

Domstollinn ték fram ad rétturinn til ad ganga i hjonaband veri ekki
hadur pvi hvort einstaklingur veri i fangelsi eda ekki. Fangelsisrefsing svipti
menn ekki rétti til hjuskapar. Démstoéllinn visadi til evropsku fangelsisregln-
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anna par sem fram kemi a0 homlur sem fongum yrdu settar yrou ad vera eins
litlar og mogulegt veeri og 1 samremi vid pad [6gmata markmid sem byggi ad
baki fangelsisvistinni.

Polsk yfirvold studdu ekki akvardanir sinar um ad takmarka rétt kerenda
med visan til sjdonarmida um 6ryggi eda forvarnir i fangelsum. Pess i stad hofou
pau tekid afstoou a grundvelli mats a edli sambands karenda vid konurnar sem
peir vildu kvenast. Domstollinn tok fram ad val einstaklinga & maka veri mjog
personulegt malefni. Yfirvold getu ekki framkvaemt petta val fyrir hond fanga
nema verulega rik oryggissjonarmid réttlettu pad.

Domstollinn hafnadi peirri malsastedu polskra yfirvalda ad Frasik hefdi
haft frelsi til ad ganga i hjonaband eftir a0 honum var sleppt ur haldi og ad
Jaremowicz hefdi fengid heimild til a0 ganga { hjéonaband fimm manudum eftir
ad hann for fram a pad. Domstollinn lagdi aherslu & pa tof sem kerendur
purftu ad seta pratt fyrir ad vera fullordnir einstaklingar sem ad 60ru leyti
fullnegdu skilyrdum polskra laga til ad geta gengid i hjonaband. Med pessum
hetti hefdi verid gengid gegn réttindum peirra samkvaemt 12. gr. sattmalans.
Domstollinn komst ad peirri nidurstédu ad brotid hefdi verid gegn akvadinu i
badum tilvikum.

Domstéllinn taldi ad rannsékn poélskra yfirvalda 1 mali Frasik hefoi ekki
tekid lengri tima en edlilegt var og hafnadi pvi keru hans ad pvi leyti sem hun
byggdist a 3. mgr. 5. gr. sattmalans. Aftur & moti taldi domstéllinn ad mals-
hrada vegna medferdar krofu um gaesluvardhald hefoi verid abotavant. Benti
domstollinn a i pessu sambandi ad Frasik hafoi kert akvoroun domstols um
ad framlengja gaesluvardhaldid og ad keran var ekki tekin til medferdar fyrr en
11 dogum eftir ad gaesluvarohaldinu lauk. Af pessum sékum hefdi Grredid ad
fa akvoroun um gesluvarohald endurskodada i raun verid pydingarlaust. bvi
hefdi verid brotid gegn 4. mgr. 5. gr. sattmalans.

Domstollinn demdi Frasik 5 pusund evrur i miskabatur og 1.500 evrur
i malskostnad. Jaremowicz voru demdar pusund evrur i miskabatur og 1.500
evrur i malskostnad.

Schalk og Kopf gegn Austurriki

Démur fra 24. jini 2010

Mal nr. 30141/04

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

12. gr. Réttur til ad stofna til hjuskapar

14. gr. Bann vid mismunun

Samkynhneigdir. Mismunandi réttarahrif stadfestrar samvistar og hjuskapar.

1. Malsatvik

Karendur, Horst Michael Schalk og Johann Franz Kopf, eru austurriskir
rikisborgarar feddir 1962 og 1960. beir btia i Vin og eru samkynhneigdir.
[ september arid 2002 séttu peir um leyfi hja stjornvoldum til ad ganga i
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hjonaband. BeiOni peirra var hafnad af peirri astedu ad einungis karl og kona
getu samkvaemt 16gum gengid i hjonaband en ekki einstaklingar af sama kyni.
Kearendur skutu akvorduninni til edra stjornvalds par sem hun var stadfest.

Kerendur kerdu nidurstéduna til stjornlagadémstols landsins. Visudu
peir til pess ad brotid hefdi verid gegn fridhelgi fjolskyldulifs og banni vid mis-
munun med pvi ad neita peim um ad fa ad giftast. Stjornlagadémstoéll landsins
visadi krofu kerenda fra i desember ario 2003. Doémstoéllinn taldi ad hvorki
austurriska stjornarskrain né Mannréttindasattmali Evrépu gerdi pa krofu ad
hjonaband, sem veri tengt moguleika folks ad eignast barn, geti nad til sam-
bands folks af sama kyni. Vernd sattmalans a sambondum samkynhneigdra
veri ekki pad vidtek ad hun tryggdi slikum sambondum somu stodu og @tti
vid um hjuskap.

bann 1. jantiar 2010 voru 16g um stadfesta samvist sampykkt i Austurriki.
Markmid laganna var ad veita sambondum samkynhneigdra somu vernd og
hjonabondum samkvemt 16gum. Pratt fyrir ad 16gin veittu folki i stadfestri
samvist margs konar vernd sem veari hin sama og f6lk i hjonabondum nyti var
engu ad sidur nokkur munur a réttarahrifum pessara sambanda. Pannig var
pOrum i stadfestri samvist ekki heimilad ad @ttleida barn, @ttleida stjipborn
eda fara i teknifrjévgun eins og atti vid um por i hjuskap.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Karendur toldu ad 12. gr. saittmalans hefdi verid brotin par sem stjornvold
hefdu neitad peim um ad ganga i hjéonaband. Karendur byggdu enn fremur
a 14. gr. samhlida 8. gr. sattmalans par sem peim hefdi verid mismunad &
grundvelli kynhneigdar med pvi ad neita peim um réttinn til ad giftast. S6kum
bessa hefou peir ekki att adra moguleika a4 ad fa samband sitt vidurkennt ad
16gum fram til pess tima sem 16gin um stadfesta samvist voru sampykkt.

Nidurstaoa

Um 12. gr.: Démstéllinn ték fyrst til skodunar hvort rétturinn til ad
giftast sem veittur veeri bedi korlum og konum samkvemt sattmalanum geti
nad til adstedna kerenda i malinu. Hvad vardadi pa malsastedu ad i natima-
samfélogum veri getnadur barns ekki lengur talid grundvallarmarkmid med
borgaralegu hjonabandi benti domstollinn 4 ad hann hefdi i 60ru mali komist
ad peirri nidurstodu ad pott tveir einstaklingar getu ekki eignast barn saman
leiddi pad ekki sjalfkrafa til pess ad peir misstu rétt til ad ganga i hjonaband.
bad leiddi po6 ekki heldur til pess ad 12. gr. legdi pa skyldu & herdar stjorn-
voldum ad tryggja rétt samkynhneigdra til ad fa ad ganga i hjonaband.

Domstollinn benti 4 ad 4 medal rikja Evrépuradsins veri ekki samstada
um pad hvort heimila @tti hjonabond f6lks af sama kyni. Démsto6llinn fjalladi
einnig um afstodu mannréttindareglna Evropusambandsins en af ordalagi
peirra matti leida ad rétturinn til hjonabands nadi ekki endilega til folks af
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sama kyni. Samkvaemt reglunum gat hvert adildarriki sattmalans akvedid upp
a sitt einsdemi hvada fyrirkomulag gilti i pessum efnum. Démstoéllinn tok fram
a0 adildarrikin veeru sjalf best til pess fallin a0 meta og svara hverjar parfir
samfélaga peirra vaeru hvad petta vardadi. Domstollinn benti & ad hjonabandid
veri afar gamalt fyrirbari og hvert samfélag hefoi métad sér djupsted menn-
ingarleg og félagsleg vidhorf til pess.

I 1josi pessa taldi domstéllinn ad af 12. gr. sattmalans leiddi ekki ad ad-
ildarrikin veru skyldug til pess ad veita folki af sama kyni rétt til ad ganga i
hjonaband.

Um 14. gr. samhlida 8. gr.: Domstollinn fjalladi i fyrstu um hvort sambond
folks af sama kyni féllu undir hugtakid einkalif og fjolskyldulif i skilningi 8. gr.
Hann tok fram ad 6r préun hefdi ordid sidustu aratugi a viohorfum almenn-
ings til sambanda samkynhneigdra. Morg adildarrikja Evropuradsins hefdu
veitt peim lagalega vidurkenningu. Domstollinn taldi pess vegna ad samband
kaerenda, p.e. einstaklinga af sama kyni sem lifdu stodugu fjolskyldulifi, félli
undir hugtakid ,,fjolskyldulif* eins og samband folks af gagnstaedu kyni.

Domstollinn tok fram ad mismunandi medferd folks 4 grundvelli kynferdis
byrfti ad eiga sér verulega sterka réttletingu. Gera yrdi rad fyrir ad samkyn-
hneigdir veru alveg eins hefir og gagnkynhneigdir til ad vidhalda stodugum
sambondum. Af pvi leiddi ad sama porf veeri & ad sambdnd peirra nytu laga-
legrar verndar og sambond gagnkynhneigdra. Aftur & moti taldi domstollinn
ad 1 1josi pess ad lesa yroi sattmalann i heild og 1 1josi nidurstdédu sinnar um
ahrif 12. gr. i mali keranda ad ekki vari hagt ad leida skyldu rikisvaldsins um
ad tryggja samkynhneigdum rétt til ad ganga i hjonaband af 14. gr. i 1j6si 8. gr.
sattmalans.

Domstollinn fjalladi sidan um ad med setningu laga um stadfesta samvist
i Austurriki hefoi kerendum verid veittur réttur til ad fa samband sitt vid-
urkennt ad 16gum. Pad veri ekki verkefni domstoélsins ad fjalla um hvort brotid
hefdi verid gegn 14. gr. i ljosi 8. gr. med pvi ad veita samkynhneigdum ekki
nakvemlega somu réttindi og gagnkynhneigdum ef ad su stada veri enn uppi i
austurriskum 16gum. Ekki veri haegt a0 afellast austurriska rikid fyrir ad hafa
ekki vidurkennt pessi réttindi samkynhneigdra fyrr.

Doémstollinn var ekki sannferdur um pa malsastedu ad adildarrikjum
beri ad veita sambondum samkynhneigdra nakvemlega somu vernd og sam-
bondum gagnkynhneigdra. Visadi domstollinn i pessu samhengi til préunar i
00rum adildarrikjum sattmalans. Par sem karendur hefou ekki visad til pess
ad pessi munur hefoi haft ahrif a pa sérstaklega taldi domstollinn ad sér beri
ekki ad meta hvort sa munur sem var a réttarverndinni hefoi brotid gegn satt-
malanum.

I 1josi pessa taldi domstollinn, med fjorum atkvaedum gegn premur, ad
ekki hefdi verid brotid gegn 14. gr. 1 [josi 8. gr. hans.
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Al-Saadoon og Mufdhi gegn Bretlandi

Doémur fra 2. mars 2010

M3l nr. 61498/08

Sja reifun démsins undir 3. gr.

Yfirradasvaedi. Daudarefsing. Beidni um frestun 4 framkvemd akvoro-
unar.

A.D. og O.D. gegn Bretlandi

Doémur fra 16. mars 2010

M3l nr. 28680/06

Sja reifun démsins undir 8. gr.

Born. Adgerdir barnaverndaryfirvalda. Akvéroun um fostur.

M.A.K. og R.K. gegn Bretlandi

Doémur fra 13. mars 2010

M3l nr. 45901/05 og 40146/06

Sja reifun démsins undir 8. gr.

Born. Adgerdir barnaverndaryfirvalda. Leeknisrannsokn an sampykkis.

Kennedy gegn Bretlandi

Doémur fra 18. mai 2010

M3l nr. 26839/05

Sja reifun démsins undir 8. gr.

Leynilegt eftirlit med fjarskiptum. Varsla og eyding gagna. Opinber mals-
meoferd.
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Kozak gegn Péllandi

Doémur fra 2. mars 2010

Mal nr. 13102/02

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

14. gr. Bann vid mismunun

Leigusamningar um ibudarhusncedi. Mismunun d grundvelli kynhneigoar.

1. Malsatvik

Karandi, Piotr Kozak, er poélskur rikisborgari, feddur ario 1951, og
busettur 1 Stettin 1 Péllandi. Kerandi er samkynhneigdur og bjé um nokkurt
skeid med maka sinum sem var skradur leigutaki ibidarinnar sem peir bjuggu
i. Maki keeranda 1ést i april arid 1998 og sotti kerandi pa um ad fa ad leigja
ibudina afram. Leigusalinn, sveitarfélagid sem keerandi bjo i, hafnadi beidni
keranda og visadi til pess ad kerandi hefdi ekki buid i ibudinni adur en leigu-
takinn 1ést. Honum var sidan gert a0 flytja ur ibudinni.

Kearandi h6fdadi mal gegn sveitarfélaginu og krafdist pess ad réttindi hans
til a0 bua 1 ibuidinni yrou vidurkennd. Hann visadi til pess a0 samkvaemt husnad-
islogum @ttu peir sem hefou verid i sambandi vio leigutaka sem jafna meetti vid
hjonaband rétt til ad taka vid leigusamningi ad honum latnum. Kréfu keranda
var hafnad med visan til pess ad polsk 16g vidurkenndu einungis hjonaband
karls og konu. Démstoll veitti keranda ekki heimild til ad skjota til Heesta-
réttar agreiningi um hvort samband samkynhneigdra einstaklinga félli undir
akvedi husnadislaga um einstaklinga sem veru i sambandi sem jafna maetti vid
hjonaband. Démstoéllinn leitadi heldur ekki eftir afstodu stjornlagadomstols
Pollands til pess hvort tulkun hans a framangreindu akvedi husnadislaganna
striddi gegn polsku stjornarskranni eda Mannréttindasattmalanum.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Kerandi reisti krofu sina einkum a 8. og 14. gr. sattmalans. Hann visadi
til pess a0 polskir domstolar hefdu mismunad honum a grundvelli kynhneigdar
med pvi ad vidurkenna ekki rétt hans til ad ganga inn i leigusamning um ibtudar-
husna0i eftir ad sambylismadur hans féll fra.

Nidurstada

Mannréttindadémstoéllinn tok undir med poélska rikinu ad ekki hefoi verid
fullt samreemi i framburdi og yfirlysingum keranda fyrir polskum démstoélum
um edli og lengd sambands hans og latins maka hans. Domstollinn tok fram
ad pad veri ekki hans hlutverk ad meta stadreyndir malsins, en honum beri ad
einskorda athugun sina vid malsmedferdina sem viohofo var i malinu.
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Domstéllinn tok fram ad polskir domstolar hefou lagt aherslu 4 ad ker-
andi og maki hans hefou verid samkynhneigdir vid mat & pvi hvort samband
peirra uppfyllti skilyrdi husnadislaga. bratt fyrir ad domstolar hefou einnig
dregid i efa ad keerandi hefdi i raun buid 1 ibudinni adur en maki hans lést, hefoi
su stadreynd ad samkynhneigdir sambylismenn attu i hlut i raun verid asteda
pess ad ekki var fallist 4 krofu keranda.

Domstoéllinn féllst 4 ad 10gmett veri ad vernda samband karls og konu
sérstaklega eins og gert var i pdlsku stjérnarskranni me0 visan til pess ad pess
konar sambond veru grundvollur fjolskyldunnar. Af pessum sokum geeti verid
heimilt ad leggja kynhneigd foélks til grundvallar pegar einstaklingar fengju
mismunandi urlausn mala sinna. Aftur & moti yroi ad vega og meta annars
vegar pa hagsmuni sem legju ad baki vernd fjolskyldunnar og hins vegar rétt-
indi minnihlutahopa samkvemt sattmalanum. Vid petta mat yrdi ad hafa i
huga pa samfélagslegu proun sem att hefdi sér stad i pa att ad folk hagadi
einkalifi sinu med margs konar hetti. Domstollinn tok i pessu sambandi fram
ad hann geti ekki fallist & pa afdrattarlausu nidurstodu poédlskra domstédla ad
naudsynlegt veri ad neita samkynhneigdum einstaklingum um a0 taka vid rétt-
indum leigutaka til ad na pvi samfélagslega markmidi a0 vernda fjolskylduna.

Med visan til pessa taldi domstollinn ad brotid hefdi verid gegn réttindum
keranda samkvaemt 14. gr. samhlida 8. gr. sattmalans.

Doémstollinn taldi ad kerandi hefdi ekki synt fram 4 tengsl 4 milli brotsins
og fjarhagslegs tjons og hafnadi krofu hans um skadabatur fyrir fjarhagstjon.
Pba taldi domstoéllinn ad nidurstadan sem slik fzli i sér nagilegar batur fyrir
miska keranda. bPar sem kerandi hafoi ekki lagt fram nein gogn til ad syna
fram a kostnad af rekstri kerumalsins var krofum hans um greidslu kostnadar
hafnad.

Hand o.fl. gegn Austurriki

Doémur fra 1. april 2010

Mal nr. 57813/00

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

14. gr. Bann vio mismunun

Friohelgi fjolskyldulifs. Bann vio notkun a gjafakynfrumum vio teeknifrjovg-
un.

1. Malsatvik

Kearendur, annars vegar SH og DH og hins vegar HEG og MG, eru tvenn
austurrisk hjon sem busett eru i Austurriki. Pau hafa skerta frjésemi og hafa
oskad eftir ad nyta sér teknifrjovgunaradferdir sem eru dheimilar samkvemt
austurriskum l6gum.

SH hefur glimt vid 6frjosemi vegna skemmda a eggjaleidurum og eig-
inmadur hennar DH glimir einnig vi0 o6frjésemi. Af pessum sokum geta pau
einungis eignast barn, par sem annad peirra veri liffredilegt foreldri pess, med
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glasafrjovgun par sem notad veri gjafasedi. HEG framleidir hins vegar ekki
egg en sadframleidsla eiginmanns hennar, MG, er med edlilegu moéti. Af pess-
um sokum geta pau adeins eignast barn, par sem annad beirra veri liffredilegt
foreldri pess, med adstod glasafrjéovgunar med gjafaeggi. Austurrisk 16ggjof um
teknifrjovgun bannar hins vegar ba&di pessi Urredi, p.e. ad notad sé¢ gjafasedi
og gjafaegg viod glasafrjévgun. Login heimila hins vegar ad vio glasafrjévgun s¢
notad s@di eda egg fra maka eda sambylisadila pess sem ofrjor er. I undantekn-
ingartilvikum heimila 16gin einnig ad notad sé gjafasaedi vid teknisedingu.

[ mai 1998 leitudu SH og HEG til domstola til ad fa skorid ur um gildi til-
tekinna akvada laga um teknifrjovgun. I oktober 1999 komst stjornlagadém-
stoll ad peirri nidurstédu ad med framangreindu banni veri réttur kerenda
til fridhelgis fjolskyldulifs takmarkadur. St takmorkun veri hins vegar rétt-
letanleg par sem markmid hennar veeri ad koma i veg fyrir stofnun tilbiinna
tengsla milli foreldra og barna, p.e. ad koma i veg fyrir ad barn etti fleiri en eina
liffreedilega modur (annars vegar egggjafann og hins vegar pa sem gengi med
barn). Markmid takmorkunarinnar veri einnig ad koma 1 veg fyrir ad neyd
kvenna veri nytt, par sem hett veri vido ad med heimildinni skapadist pryst-
ingur 4 konur i efnahagslega bagri stodu til ad gefa egg. ber kynnu jafnvel ad
vera 1 pannig stodu ad hafa ekki sjalfar rad a glasafrjovgun til ad geta eignast
eigi0 barn.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Karendur héldu pvi fram ad med pvi ad banna notkun a gjafasedi og
gjafaeggjum vid glasafrjévgun veri brotid i baga vid rétt peirra til fridhelgi
fjolskyldu samkvaemt 8. gr. sattmalans. Med pessu skapadist mismunun milli
peirra para sem vildu nyta sér teknifrjovgun til ad eignast barn, par sem grein-
armunur veeri gerdur a peim sem pyrftu ad nyta sér gjafasedi eda gjafacgg vid
glasafrjovgun og peirra para sem ekki pyrftu a kynfrumugjof ad halda. Med
bessu vari brotid gegn 14. gr. samhlida 8. gr. sattmalans.

Nidurstada

Doémstollinn benti a ad innan adildarrikja Evropuradsins veri engin ein
samraemd afstada eda stefna i1 reglum um teknifrjévganir og veeri peim ekki
skylt ad tryggja slika samremingu. Hins vegar hvildi st skylda 4 adildarrikjum
vid stefnumétun innanlands, ad tryggja ad lagarammi viokomandi rikis um
teknifrjovgun veri motadur med samremdum hetti par sem fullt tillit veeri
tekid til allra peirra 16gmatu hagsmuna sem reynt gaeti 4. I mali pessu hefoi
kerendum verid gert ad s@ta annars konar medferd en 6drum einstaklingum
i samberilegri stodu. Til ad meta hvort st mismunun veri réttletanleg akvad
domstollinn ad skoda adstedur hvorra hjona sjalfstaett.

Domstoéllinn lagdi fyrst mat a adstedur HEG og MG og 6sk peirra ad
nota gjafaegg vid glasafrjovgun. Hann féllst ekki a rok austurriska rikisins um
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ad algert bann vid notkun gjafaeggs veri eina leidin til ad koma i veg fyrir pa
ahettu sem skapadist af pvi ad leyfa eggfrumugjof. Hettan a ad slikt leiddi
hugsanlega til misnotkunar a4 bagri stoou kvenna veri ah@tta sem skapadist
ekki sidur vid adrar adferdir vid glasafrjovgun. ba veri rétt ad benda a ad
austurrisk 16g gerou ekki rad fyrir endurgjaldi til kvenna sem gefu egg. Hvad
vardadi tilvisun til pess a0 notkun gjafaeggja veri ahettusamt inngrip i lif
egggjafa veri ekki haegt ad fallast a slika roksemdaferslu enda @tti slik hetta
ekki sidur vid um pau tilvik par sem egg veru tekin fra modurinni sjalfri en su
aoferd veeri heimil samkvaemt austurriskum 16gum.

Hvad vardadi pa roksemdaferslu ad takmorkuninni veri @tlad ad koma
i veg fyrir stofnun 6hefobundinna tengsla milli foreldra og barna benti dom-
stollinn & ad slik tengsl veru ekki ny af nalinni. Slik tengsl hefou komid til
um leid og @ttleidingar hefou farid ad tidkast. Med peim veru skdpud {jol-
skyldutengsl sem byggdust a4 samningum i stad eiginlegra blodtengsla. Med
hlidsjon af framangreindu sa domstoéllinn ekki ad neitt geti hindrad ad heimila
glasafrjévgun med peirri adferd sem HEG og MG o6skudu eftir ad nota. bPad
var pvi nidurstada domstoélsins ad i tilviki umraeddra hjona hefdi verid brotid i
baga vid 14. gr. sattmalans, sbr. 8. gr. hans. Tveir domarar skiludu sératkvadi.

Hvad vardadi kréfu SH og DH um ad nota gjafasedi vio glasafrjévgun,
benti domstollinn & ad pessi adferd sameinadi i raun tver adferdir sem hvor um
sig, hvor i sinu lagi, veri heimil samkvaemt 16gum um teknifrjovganir. Par veri
annars vegar um ad reda notkun a eggi og s&di parsins sjalfs vid glasafrjovgun
og hins vegar gjafas®di vid teknis@dingu. Af peim sokum pyrfti bann vid
notkun beggja pessara adferda saman ad byggjast a sérstaklega sannferandi
rokum. Flest rok austurriskra stjornvalda vaeru hins vegar otengd astedum
pess ad oheimilt veri ad nota gjafaszdi vid glasafrjovgun.

A0 sama skapi gat domstoéllinn ekki fallist & rok austurriskra stjornvalda
um ad tekniseding hefoi verid heimilud um nokkurt skeid, ad pad veri til-
tolulega einfold leid og ad erfitt hefdi verid ad framfylgja banni vid henni.
Hann benti 4 ad rok grundvollud a skilvirkni skiptu enn minna mali en rok
sem byggd veru a4 sidferdilegri sannferingu meginporra manna i samfélaginu.
[ kjolfar hagsmunamats, p.e. annars vegar 4 hinum veiku rokum austurriska
rikisins og hins vegar 6sk og hagsmunum SH og DH um ad eignast barn, var
pbad mat doémstolsins ad ekki hefoi tekist ad réttleta mismunun 1 peirra tilviki.
Pad var pvi nidurstada domstolsins ad brotid hefdi verid i baga vio 14. gr. satt-
malans samhlida 8. gr. hans. Einn démari skiladi sératkvedi.

Med visan til 41. gr. voru kerendum hvorum um sig demdar 10.000 evrur
i skadabatur.
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Vordur Olafsson gegn Islandi

Doémur fra 27. april 2010 (éstytt pyoing)

Mal nr. 20161/06

Sja reifun démsins undir 3. gr.

Réttur til ad standa utan félaga. Greidslur til félagasamtaka. Skattlagning.

Grzelak gegn Péllandi

Doémur fra 15. juni 2010

Mal nr. 7710/02

9. gr. Hugsana-, samvisku- og trufrelsi
14. gr. Bann vido mismunun

2. gr. 1. vidauka. Réttur til menntunar
Born. Truarbragoafieedsla i grunnskolum.

1. Malsatvik

Kearendur eru hjonin Urszula og Czeslaw Grzelak, pau eru feedd 1969 og
1965 og bua i borginni Sobotka i Péllandi. Pau eru foreldrar Mateusz Grzelak
sem faeddist arid 1991 en hann var jafnframt kerandi i malinu. Badi Urszula
og Czeslaw eru utan trufélaga.

Mateusz hof nam i grunnskola i Pollandi arid 1998. Foreldrar hans 6skudu
pess ad hann myndi ekki sekja tima i triarbragdakennslu en 611 bekkjarsystkin
hans sottu slika tima. Triarbragdakennsla for fram um midjan skoladag milli
tima i ymsum skyldunamsgreinum. Skélinn baud Mateusz ekki upp a fraedslu i
si0fradi eda annarri grein i stadinn en keerendur héfou 6skad eftir slikri fredslu.
Af pessum sokum var Mateusz Grzelak eftirlitslaus a gongum skolans eda a
skolabokasafni & medan truarbragdakennsla for fram.

Kerendur héldu pvi fram ad Mateusz Grzelak hefdi oroid fyrir mismunun
og einelti s6kum pess ad hann sotti ekki kennslustundir i traarbragdafredslu.
Foreldrar Mateusz Grzelak 1étu pvi flytja hann yfir i annan grunnskéla. Sam-
berilegar adstedur komu upp par og var Mateusz Grzelak pvi fluttur yfir i
pridja grunnskolann pegar hann hafoi lokid premur arum i grunnskélanami.
Skolayfirvold héldu pvi aftur & méti fram ad Mateusz Grzelak hefoi margsinnis
lent upp a kant vid skolasystkini sin enda hefdi hann synt tra peirra litilsvird-
ingu. Foreldrar hans reyndu enn a0 fa skélayfirvold til ad skipuleggja kennslu-
stundir 1 sidfredi sem hann geti sott i stad truarbragdafraedslunnar en fengu
@®ti0 pau svor ad ekki vaeri naegileg eftirspurn eftir sliku nami til ad réttletanlegt
veri ad koma upp sérstakri kennslu & pvi svidi.

Arid 2001 skrifudu kerendur svo bréf til pélska menntamalaraduneyt-
isins og kvortudu yfir peirri medferd sem sonur peirra hafdi fengid i peim
grunnskolum sem hann hafoi sott. Pau 6skudu upplysinga um pad hvers vegna
oskad hefoi verid eftir afstodu foreldra grunnskélabarna til pess hvort born
peirra fengju truarbragdakennslu, hvort skolunum hefdi borid ad skipuleggja
kennslu 1 sidfredi pott einungis einn nemandi pyrfti a slikri kennslu ad halda,
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hvernig stedi a pvi ad sonur beirra hefoi purft ad eyda tima sinum 1 reidileysi
4 medan onnur born fengju kennslu, hvort brotid hefoi verid gegn réttindum
sonar peirra med pvi ad skilja eftir eydu & einkunnaspjaldi hans par sem st6d
“truarbrogd/sidfredi” og til hvada urreda foreldrar gaetu gripid pegar born
peirra yrou fyrir mismunun og ofsoknum fyrir ad saekja ekki kennslustundir i
truarbragdafradslu.

I svari raduneytisins kom fram ad kennsla { triarbrogdum og sidfradi feri
fram a grundvelli pess ad oOskir barust um slikt fra foreldrum. Ef nemandi
oskadi eftir ad purfa ekki ad sekja namskeid i traarbrogdum pa pyrftu skola-
yfirvold ad athuga hvort mogulegt vaeri ad skipuleggja tima 1 sidfraedi pess i
stad. Veri slikt ekki mogulegt yrdi ad sja til pess ad vidkomandi nemandi fengi
einhvers konar eftirlit & medan triarbragdakennslan feri fram og fela honum
verkefni ef mogulegt veeri. Fram kom 1 svari raduneytisins ad stjérnlagadom-
stoll landsins hefdi komist ad peirri nidurstodu ad pad bryti ekki gegn rétt-
indum nemenda ad geta einkunna fyrir traarbragdakennslu eda sidfredi ef
kennsla 1 pessum fogum feeri fram. Umbodsmadur i Pollandi taldi ad hann geeti
ekki brugdist vid kvortun kerenda vegna malsins enda hefoi stjérnlagadom-
stoll landsins fjallad um helstu alitamalin sem reyndi 4 i malinu og komist ad
peirri nidurstodu ad pad fyrirkomulag sem veri a truarbragdafraedslu bryti
ekki gegn peim réttindum sem kaerendur téldu ad hefou verid brotin 4 Mateusz
Grzelak.

Arid 2004 hof Mateusz Grzelak nam 4 efra skolastigi. Einkunnaspjald
hans vegna fyrstu priggja aranna i grunnskélanami innihélt vitnisburd um
prjar greinar: Hegdun, traarbrogd/sidfredi og almenna menntun. Vid lidinn
traarbrogd/sidfraedi” var eyda i stad einkunnar. A einkunnaspjaldi hans vegna
fjorda arsins var sama fyrirkomulag haft 4. Arid par 4 eftir var sama uppi a
teningnum en strikad var yfir sidfreoi.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Karendur héldu pvi fram ad skolayfirvold hefdu brugdist med pvi ad
skipuleggja ekki nam i sidfraedi fyrir Mateusz Grzelak og ad brotid hefdi verid
gegn réttindum hans med pvi ad skilja eftir eydu a einkunnabladi hans vid
lidinn traarbrogd/sidfredi. Pau héldu pvi fram ad Mateusz Grzelak hefdi verid
mismunad og hann ordid fyrir areitni fyrir ad sekja ekki truarbragdakennsluna.
Karendur studdu keru sina vid 9. og 14. gr. sattmalans.

Nidurstada

Um medferdarheefi: Polska rikid hélt pvi fram ad keran veeri ekki tek til
medferdar par sem innlendar keruleidir hefou ekki verid temdar. Kerendur
hefdu ekki 1atid reyna a gildi grunnskélanamskrarinnar par sem fram kom ad
triarbragdakennsla veri ekki skyldunamsgrein. Stjornvold visudu til pess ad
stjornlagadomstoll Pollands hafdi arid 1993 komist ad peirri nidurstéou ad
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namskrain stedist stjornarskra landsins sem pa var 1 gildi. Stjérnarskranni
hefdi verid breytt sidan pa og hefdu kerendur 1atid reyna a gildi namskrar-
innar &4 grundvelli peirrar stjornarskrar. Domstollinn benti aftur & méti 4 ad
kerendur gatu ekki fengid afstodu domstols eda stjérnvalds um skyldu stjorn-
valda til ad veita keranda kennslu i sidfradi og stjornvold hofou ekki dregid
pa stadreynd i efa. Domstollinn benti & ad stjornlagadomstoéll Pollands hafdi
komist ad beirri nidurstéou i domi sinum arid 2009, eins og i domi fra 1993,
ad grunnskolanamskrain samraemdist stjérnarskra landsins ad pvi er vardadi
kennslu i traarbrogdum. I domnum fra 1993 hafdi démstollinn komist ad peirri
nidurstodu ad pad bryti ekki i baga vid stjérnarskrana ad skilja eftir eyou
vid lidinn truarbrogd/siofredi a einkunnaspjaldi nemanda. Par sem afstada
stjornlagadomstolsins um alitaefnid 14 fyrir taldi Mannréttindadomstollinn ad
kera til hans domstolsins veeri ekki raunheft réttarurraedi fyrir keeranda sem
hann pyrfti a0 tema.

Um 9. og 14. gr.: Domstollinn itrekadi ad 14. gr. sattmalans styddi vid
onnur efnisleg réttindi sattmalans og vidauka vid hann. Ekki geti verid um
mismunun i skilningi 14. gr. ad r@da nema malsatvik féllu undir einhver peirra
efnislegu réttinda sem kvedid veri & um i sattmalanum. Domstollinn tok
fram a0 hugsana-, samvisku- og trufrelsi veru ein af grundvallarréttindum
sattmalans. Réttur folks til triarbragda og ad mynda sér skodun & upphafi
lifs veeri einn mikilveegasti patturinn i sjalfsmynd peirra sem astundudu traar-
brogd. Pessi réttur veeri ekki sidur mikilvegur efasemdarmoénnum, tralausum
og peim sem létu ekki tramal sig varda. Su fjolhyggja sem veari 6adskiljanleg
fra lyoradislegu samfélagi veri had pessum réttindum.

Domstéllinn tok fram ad i lyoredislegum samfélogum par sem byggi folk
med mismunandi truarskodanir gaeti verid naudsynlegt ad takmarka rétt til
hugsana-, samvisku- og trufrelsis til ad tryggja hagsmuni mismunandi hopa og
til ad tryggja ad vidhorf allra nytu verndar. Domstoéllinn itrekadi pad sem fram
hefdi komid { morgum fyrri domum ad hlutverk rikisins vid pessar adstedur
veri ad vera hlutlaus skipuleggjandi samfélags mismunandi truarbragda og
vidhorfa og pvi beeri ad tryggja allsherjarreglu, frid og spekt medal triadra og
polinmzdi i Iydredislegum samfélogum.

Doémstollinn tok fram ad réttur manna til ad purfa ekki ad idka tru veeri
einnig verndadur i sattmalanum. Einstaklingum yroi ekki gert ad gefa upp tra
sina eda truarskodanir og peir yrou ekki settir i pa adstodu ad haegt yroi ad
alykta hvort peir hefou slikar skodanir eda ekki. DOémstollinn benti & 1 pessu
samhengi ad hann hefdi adur tekid fram ad 9. gr. veri lika mikilveg fyrir
truleysingja eins og Mateusz Grzelak i pessu mali.

Af pessum sokum komst domstéllinn ad peirri nidurstodu ad med pvi
ad skilja eftir eyou vid lidinn triarbrogd/siofredi a einkunnaspjaldi Mateusz
Grzelak hefdi neikvett trafrelsi hans verid takmarkad enda vari pa hagt ad
alykta ad hann veri trulaus. Af pessum sokum @tti 14. gr. vid i malinu sam-
hlida 9. gr. sattmalans.
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Domstéllinn tok fram ad vid mat & pvi hvort 14. gr. hefdi verid brotin
pyrfti ad skoda hvort mismunandi medferd einstaklinga i samberilegum eda
tiltélulega samberilegum tilvikum byggdist & malefnalegum og sanngjéornum
sjonarmidoum. Kanna pyrfti hvort mismunun stefndi ad 16gmatu markmidi og
hvort ekki veri edlilegt samhengi a milli hinnar mismunandi medferdar og pess
markmids sem stefnt vaeri a0 med henni. Adildarriki sattmalans nytu svigrams
til mats & pvi hvort og hvernig tilvik sem ad 60ru leyti veru samberileg fengju
mismunandi medferd. I tilviki keeranda pyrfti ad meta pa mismunandi medferd
sem Mateusz Grzelak fékk i samanburdi vid skolafélaga sina, ad pvi leyti ad
hann fékk enga einkunn fyrir lidinn triarbrogd/siofredi af peim sokum ad
hann 6skadi eftir ad sekja tima i sidfradi en ekki traarbrogdum.

Domstollinn tok fram ad foreldrar Mateusz Grzelak hefou itrekad 6skad
eftir pvi ad hann fengi a0 sekja nam i sidfredi en slikir timar hefou ekki verid i
bodi af pvi ad ekki voru fleiri nemendur sem 6skudu eftir ad sekja slika tima.
A0 mati domstolsins gat su stadreynd ad nemendur fengu einkunn fyrir traar-
brogd/sidfradi ekki ein og sér leitt til pess ad brotid veri gegn 14. gr. i tengslum
vid 9. gr. sattmalans ad pvi gefnu ad einkunnin tjadi einungis hlutlausar upp-
lysingar um ad nemandi hefoi valid sér tiltekid valnamskeid. Petta fyrirkomulag
yrdi hins vegar ad virda rétt nemenda til ad vera ekki neyddir, jafnvel pott slikt
veri einungis gert med obeinum hetti, til ad gefa upp triarskodanir sinar eda
truleysi sitt.

Domstollinn fjalladi um afstodu polska stjornlagadomstolsins fra 1993
og taldi ad efnislega veri domurinn réttur en réttinum hefdi yfirsést ad atvik
yrou ekki alltaf i samraemi vid per forsendur sem lagdar voru til grundvallar
domnum. Stjérnlagadomstollinn hafdi talid ad ekki yrdi brotid gegn trafrelsi
nemenda med pvi ad gefa upp einkunnir peirra i triarbrogdum/sidfraedi ef
nemendur hefdu val um pad hvort namid peir sektu. Stjornlagadomstollinn
hefdi ekki gert rad fyrir pvi ad e.t.v. myndu nemendur ekki hafa moguleika a
ad sekja nam i siofredi eins og atti vio 1 tilviki Mateusz Grzelak. Domstoéllinn
taldi a0 ef nemandi fengi ekki einkunn fyrir pennan 1id & einkunnaspjaldi yrdi
6llum sem pad sxju ljost ad vidkomandi veri tralaus. I landi eins og Pollandi
par sem stér meirihluti almennings veri einnar tiltekinnar traar skipti slikt
mali fyrir vidkomandi.

Domstollinn tok enn fremur fram ad fra og med arinu 2007 hefdi petta
fyrirkomulag haft enn frekari ipyngjandi ahrif fyrir Mateusz Grzelak par sem
namskranni var breytt 4 pann veg ad einkunn fyrir triarbrogd/siofredi var
reiknud inn 1 medaleinkunn nemanda og gat pvi haft ahrif a stoou hans pratt
fyrir ad viokomandi hefdi hug 4 ad seekja nam i sidfredi. Démstollinn gagnryndi
pad sérstaklega ad a timabili hefdi verid strikad yfir sidfredihluta einkunnarlid-
arins traarbrogd/sidfredi og var pvi skyrlega gefid til kynna ad ekki veri bodid
upp a sidfredikennslu 1 viokomandi skola og a0 Mateusz Grzelak hefdi kosid
ad saekja ekki tima i truarbragdakennslu.
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Af pessum sokum taldi démstéllinn ad sa munur sem veri 4 medferd
trilausra sem oskudu eftir ad sekja nam i siofredi og peirra sem séttu nam i
truarbrogdum veri ekki réttletanlegur a grundvelli malefnalegra sjdnarmida.
Rikid hefdi gengid lengra en svigrum pess til mats leyfoi par sem gengid hefoi
verid a rétt Mateusz Grzelak til ad lata ekki i 1jos triarskodanir sinar sam-
kvemt 9. gr. sattmalans. Af pessum sokum taldi domstollinn ad brotid hefoi
verid gegn 14. gr. samhlida 9. gr. sattmalans & Mateusz Grzelak.

Um 2. gr. 1. vidauka: Kerendur héldu pvi fram ad stjornvoldum hefoi
borid ad skipuleggja nam i sidfredi i samraemi vid skodanir peirra. Démstoll-
inn ték af pessu tilefni til skodunar hvort pad nam sem bodid var upp a i trar-
brogdum bryti i baga vid 2. gr. 1. vidauka sattmalans en hann hafdi adur talid
ad skyldukennsla i traarbrogoum geeti brotid gegn pvi akvaoi ef kennslan beari
med sér ad vera trubod en ad 00ru leyti félli fyrirkomulag kennslunnar undir
svigrim rikja til mats. I tilviki keeranda taldi domstollinn ad pad fyrirkomulag
sem var a kennslu i sidfredi og truarbrogoum i polskum skélum félli innan
svigrums adildarrikjanna til mats.

Domstollinn taldi ad vidurkenning hans 4 ad brotid hefdi verid a ker-
endum feli 1 sér naegilegar beatur til peirra.

Schwizgebel gegn Sviss

Démur fra 10. jini 2010

Mal nr. 25762/07

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

14. gr. Bann vio mismunun

Born. Heimild til cettleidingar. Ahrif aldurs.

1. Malsatvik

Kearandi, Ariane Schwizgebel, er svissneskur rikisborgari, feedd 1957. Hun
byr i Genf i Sviss og er einhleyp. Arid 1996 s6tti keerandi um leyfi stjornvalda
i Genf til ad ®ttleida barn. Eftir ad keranda hafoi verid gerd grein fyrir ad
hun myndi ad 6llum likindum fa synjun & umsokn sinni dré han erindi sitt til
baka. Hun sotti & ny um leyfi arid 1998 en ad pessu sinni i kanténunni Jura par
sem hun var pa busett Hun fékk heimild til ttleidingar og arid 2000 fékk hun
vietnamskt barn i umsja sem hun @ttleiddi sidan arid 2002.

I juli 2002 sotti keerandi um ad fa ad @ttleida annad barn. Ad pessu sinni
sotti hin um ad fa ad @ttleida 3 ara barn fra Sudur-Ameriku. Félagsmala-
yfirvold neitudu keranda um leyfi og stadfestu domstdlar synjunina. Ker-
andi flutti a ny til Genfar og so6tti hun tvisvar um heimild til @ttleidingar par.
Umséknum hennar var hafnad i jali 2004 og i september 2005. Démstolar
stadfestu synjanir stjornvalda. Loks 6skadi hun eftir pvi ad fa leyfi til ad att-
leida fimm ara barn fra Vietnam. Umsokninni var hafnad 24. april 2006. Geta
keranda til ad ala upp barn var ekki dregin i efa eda fjarhagslegir moguleikar
hennar til ad sja sér og bornunum farborda. Aftur & moéti var talid ad @ttleiding
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annars barns myndi leida til roskunar i samskiptum hennar vi0 pad barn sem
hun hafoi pegar @ttleitt og ad kerandi hefdi vanmetio pa erfidleika sem veru
4 ad hun geeti «ttleitt annad barn fra fjarlegu landi. I domi 5. desember 2006
taldi domstoll & afryjunarstigi ad of mikill aldursmunur veri 4 keranda og pvi
barni sem karandi hugdist @®ttleida. Kaerandi var 46 til 48 ara gémul 4 medan
malid var til medferdar hja stjornvéldum og ddmstdlum.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Kearandi byggoi keru sina a pvi ad svissnesk stjornvold hefdu komid i veg
fyrir ad hun geti ®ttleitt barn a grundvelli pess ad hin veri of géomul. Hun
hélt pvi fram ad m.a. hefdi henni verid mismunad gagnvart konum a hennar
aldri sem geetu sjalfar fett born. Han byggdi keru sina 4 14. gr. sattmalans med
hlidsjon af 8. gr. hans.

Nidurstada

Domstollinn tok fyrst til skodunar hvort karandi hefdi fengid adra
medferd mala sinna en einstaklingar i sambarilegum adstedum. Hann komst
ad Dpeirri nidurstodu ad malsatvik tengdust ekki konum & aldri keranda sem
gatu eignast born enda hefoi rikisvaldio ekkert med pad ad gera hvenar konur
eignudust born og pa hvort svo sem slikt gerdist af hefobundnum orsékum eda
med adstod lekna. Annad @tti vid um mismunandi medferd sem kaerandi hefdi
fengid midad vid yngri konur sem fengju ad ttleida annad barn. Af pessum
sokum geti kerandi haldio pvi fram ad henni hefdi verid mismunad midad vid
einstaklinga i samberilegri adstodu.

Domstollinn tok til skodunar hvort munurinn & peirri medferd sem hin
hefdi fengid og konur i samberilegri adstodu veri utskyrdur med visan til til-
tekins markmids sem veri réttletanlegt. I malsmedferd sinni hofou stjornvold
visad sérstaklega til pess hversu mikill aldursmunur vari 4 keranda og pvi
barni sem hun hugdist @ttleida. Toldu stjornvold ad pessi munur veri svo mikill
ad hann veri andstedur hagsmunum barnsins.

Domstollinn fjalladi nest um hvernig pessum malum veri hattad hja 60r-
um adildarrikjum sattmalans. Hann benti 4 ad mismunandi vidhorf veru uppi
i rikjum Evrépuradsins. Réttur einstaklinga til ad @ttleida var ekki tryggdur i
Ollum rikjunum og afar mismunandi vidhorf um pad hvada ahrif aldur umsakj-
enda um @ttleidingu gat haft. Démstollinn taldi ad par sem ekki vaeri samstada
um Detta atridi medal adildarrikjanna hefou svissnesk stjornvold talsvert svig-
ram til mats a4 pessu svidi og ad nidurstada peirra veri i samrami vid per leidir
sem morg adildarriki sattmalans hefou farid. Ekki veeri heldur hagt ad greina
ad gedpotti hefdi radid for i mali keranda. Stjornvold hofou tekid akvordun
sina eftir malsmedferd par sem karanda var gert kleift ad koma sjéonarmidum
sinum & framferi og lagt a pau efnislegt mat. bessar akvardanir hefou verid
rokstuddar og byggt 4 itarlegum rannséknum stjornvalda. Tekid hafoi verid
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14. gr. Bann vid mismunun

mid af hagsmunum barnsins sem til st60 ad @ttleida og jafnframt pvi barni
sem kerandi hafoi pegar @ttleitt. Enn fremur lagdi domstollinn aherslu 4 ad
stjornvold matu sérstaklega i tilviki keeranda hvada ahrif aldursmunurinn gat
haft. Loks var talid ad énnur sjéonarmid sem stjérnvold skodudu og meeltu gegn
pvi ad karandi fengi heimild til @ttleidingar hefou ekki verid omalefnaleg.

I 1j6si pessara roksemda taldi domstéllinn ad ekki hefdi verid brotid gegn
14. gr. sattmalans samhlioa 8. gr. hans i tilviki keranda.

Schalk og Kopf gegn Austurriki

Démur fra 24. jini 2010

Mal nr. 30141/04

Sja reifun démsins undir 12. gr.

Samkynhneigdir. Mismunandi réttarahrif stadfestrar samvistar og hjiuskap-
ar.
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34. gr. Keerur einstaklinga

Al-Saadoon og Mufdhi gegn Bretlandi

Doémur fra 2. mars 2010

Mal nr. 61498/08

Sja reifun démsins undir 3. gr.

Yfirradasveedi. Daudarefsing. Beioni um frestun d framkvemd dakvorounar.
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1. gr. 1. vidauka. Fridhelgi eignarréttar

Aizpurua Ortiz o.fl. gegn Spani

Doémur fra 2. febriaar 2010

Mal nr. 42430/05

1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

Hugtakio eign. Lifeyrisgreidslur. Logmeetar veentingar. xx

1. Malsatvik

Karendur eru 56 talsins ad medtdoldum Magdaleno Aizpurua Ortiz. Peir
eru spanskir rikisborgarar sem ymist eru eda voru busettir i Vizcaya-héradinu
4 Spani. Peir voru starfsmenn fyrirtekisins Sefanitro S.A. par til peir settust i
helgan stein og hofu toku snemmbuinna eftirlauna. Pa fengu peir vidbotarlifeyri
sem var greiddur a grundvelli akveda kjarasamnings fra arinu 1983. bar var
kvedid 4 um ad starfsmenn sem hefou hafid storf hja fyrirtekinu fyrir arid 1984
fengju greiddan vidbotarlifeyri til 65 ara aldurs. Pegar greidslur stodvudust arid
1994 hofoudu kerendur mal fyrir domstoli sem trskurdadi peim i vil.

Kjarasamningurinn fra arinu 1983 féll ur gildi arid 2000 vid gildistoku nys
kjarasamnings. [ honum var kvedid 4 um ad greida skyldi peim sem hefdu pegid
vidbotarlifeyri a grundvelli eldri samningsins eingreidslu sem jafngilti priggja
manada vidbotarlifeyrisgreidslum.

Kaerendur h6foudu mal fyrir domstol a svidi vinnuréttar sem féllst a hluta
krafna peirra og gerdi fyrirteekinu ad greida peim lifeyrinn i samraemi vid krofur
peirra. Fyrirtekid afryjadi malinu til hestaréttar sem visadi krofum karenda
fra. Hann visa0di sérstaklega til pess ad réttindi a grundvelli kjarasamninga
geetu fallid nidur vid endurskodun peirra nema annad veri sérstaklega tekid
fram.

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kearendur héldu pvi fram ad brotid hefoi verid i baga vid 1. gr. 1. vidauka
par sem nyr kjarasamningur hefdi leitt til pess ad peir hefou verid sviptir rétti
sinum til vidbotarlifeyris en sa samningur hefdi verid gerdur milli fyrirtekisins
og fulltraa starfsmanna sem hefdu hvorki haft rétt til koma fram fyrir peirra
hond né fara med geslu hagsmuna peirra.

Nidurstada

Doémstollinn tok fyrst til skodunar hvort kerendur geetu att adild ad mal-
inu samkvaemt 34. gr. sattmalans og hvort skilyrdi pess ad mal veri tekt veru
uppfyllt samkvamt 35. gr. hans. I tilvikum niu kerenda visadi domstéllinn
kerum fra par sem skilyrdi pessara akveda voru ekki uppfyllt. Ad auki felldi
domstollinn kerur fjogurra einstaklinga nidur skv. 37. gr. par sem 16gmenn
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1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

peirra hefou ekki framvisad fullnegjandi gognum um ad skjolstedingar peirra
hefdu falid peim hagsmunageslu fyrir peirra hond.

Hvad vardaoi alitaefnid hvort pau réttindi sem malid vardar getu talist
eignarréttindi 1 skilningi 1. gr. samningsvidauka nr. 1 visadi domstollinn til
fordema um ad réttindi 4 grundvelli kjarasamninga getu 1 akvednum tilvik-
um talist eignarréttindi. Slikt @tti pa einkum vid pegar vinnuveitandi hefdi
almennt abyrgst ad greida lifeyri a grundvelli skilyrda sem almennt teldust
hlutar vinnusamnings. I tilviki keerenda hefoi réttur peirra til vidboétarlifeyris
byggst a akvedum kjarasamnings og peir hefou fengid slikar greidslur par til
per voru stodvadar af halfu fyrirtekisins. Ad teknu tilliti til peirra radstafana
sem kerendur hefou gripid til og pess ad rétturinn til vidbotarlifeyris teldist
eignarréttur i skilningi 1. gr. samningsvidauka nr. 1, pa var pad mat domstols-
ins a0 peir hefdu matt hafa 16gmetar ventingar um ad halda afram ad fa paer
greidslur.

Doémstollinn benti a4 ad jakveda samningsskuldbindingin sem felist 1 1.
gr. 1. vidauka 1 feli ekki i sér ad adildarriki veeru skuldbundin til ad taka yfir
skuldbindingar fyrirtekja gagnvart fyrrum starfsmonnum peirra med greidslu
lifeyris pegar fyrirtekin vaeru ekki lengur 1 adstodu til ad greida peim lifeyri
sinn. Petta @tti vid jafnvel pott um veri ad reda agreining milli einstaklinga.

Hestiréttur Spanar hefoi med domi sinum i malinu fallist & pad fyrirkomu-
lag sem speenski 16ggjafinn hefdi valid, ad vidhafa kerfi par sem heimilt veri ad
semja sameiginlega og ad slikt geeti vikid til hlidar réttindum sem tryggd veru
med eldri kjarasamningum.

Domstollinn benti einnig 4 ad hastiréttur visadi til pess ad sidari kjara-
samningurinn hefdi 1 raun ekki fellt Ur gildi nein réttindi sem eldri samningur
tryggdi heldur hefdi hann utfert pau med 60rum hetti, p.e. med greidslu einnar
fastrar fjarheedar. bPessar breytingar hofou ad auki verid gerdar med hlidsjon af
fjarhagsordugleikum fyrirtekisins.

Domstollinn visadi til pess ad takmorkun a eignarrétti keerenda hefdi haft
pbad ad markmidi ad tryggja fjarhag fyrirtaekisins og lanardrottna pess. A0 auki
var pad gert med pad ad markmidi a0 tryggja vinnuframbod innan pess sem
og réttinn til ad semja sameiginlega. Pau markmid pjonudu hagsmunum al-
mennings i skilningi sattmalans. A9 mati domstodlsins var ekkert i malinu sem
gefid geeti til kynna ad kerendum hefdi verid mismunad i samanburdi vid virka
starfsmenn fyrirtekisins sem einnig toku a sig skerdingu med nyjum kjarasamn-
ingi. DOémsto6llinn benti & a0 honum veri ekki ®tlad ad taka stodu innlendra
domstodla og meta tulkun hestaréttar a spanskri 16ggjof (né ad urskurda um
pad hvort innlend 16ggjof samremdist 16ggjof Evropusambandsins). Dom-
stollinn gat ekki séd nein merki pess ad akvordun hestaréttar hefdi verid byggd
a gedpodtta eda ad hun legdi 6hodflega byrdi a kerendur.

I 1j6si framangreinds og ad teknu tilliti til pess svigrums sem riki hefdi
vid moétun félags- og efnahagsstefnu, var pad mat déomstolsins ad nidurstada
spaenskra domstola hefoi ekki falid 1 sér ohoflega skerdingu 4 rétti kerenda til
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1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

ad njota eigna sinna. bad var pvi mat domstodlsins ad ekki hefoi verid brotid i
baga vio 1. gr. 1. vidauka.
Einn démari skiladi sératkvaedi.

Sud Parisienne de Construction gegn Frakklandi
Doémur fra 11. febraar 2010

M3l nr. 33704/04

1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

Réttindi samkveemt samningi. Afturvirk lagasetning.

1. Malsatvik

Kerandi, Sud Parisienne de Construction er franskt fyrirteki med adsetur
i Mandres-les-Roses i Frakklandi. Arid 1986 var pad undirverktaki i bygging-
arframkvemdum a Robert Debré spitalanum i Paris. Adkoma pess ad verk-
inu var akvedin med samningi a milli Assistance Publique-Hopitaux de Paris
(APHP) og adalverktakans. I samningnum var kvedid 4 um ad ef stjornvold
seinkudu verkinu skyldu pau greida verktaka 17% vexti (2,5% harra en vax-
taprésenta skuldabréfa veri).

I oktober arid 1987 var samningnum um undirverktoku slitid. I samraemi
vid 16g um opinber innkaup gerdi kerandi 308.000 evru kréfu & hendur APHP
um greidslu vegna peirrar vinnu sem hann hefdi innt af hendi fram ad slitum
samningsins. APHP hafnadi peirri krofu. Synjunin var stadfest af undirrétti
en peim domi var afryjad til afryjunardomstols sem sneri honum vid. Med pvi
var APHP gert a0 greida keranda umbedna krofu auk 17% vaxta. bann 11.
oktober arid 1999 hafnadi &0sti domstéllinn afryjunarkrofu APHP.

A sama tima var 16gbundin vaxtaprosenta vegna seinkunar verka lekkud
og gerd hin sama fyrir 6ll verkefni & vegum hins opinbera. Breytingin tok ekki
adeins til 6gerdra verktokusamninga heldur og einnig til verktokusamninga
sem gerdir hefou verid fyrir 19. desember arid 1993. Allar tilvisanir til vax-
taprosentu skuldabréfa sem hafdi ekki breyst fra arinu 1981 voru fjarlegdar.

A sama tima og afryjunardomstoll var med malid til medferdar for APHP
pess 4 leit ad vaxtaprésentan sem vid @tti um krofu keranda gagnvart sér
yrdi lekkud i samraemi vid framangreindar lagabreytingar. Démstoéllinn féllst
a pad og var su akvordun stadfest af edsta domstolnum. Ad mati démsins var
breytingin réttletanleg med visan i brynan hag almennings. Nyrri 16ggjof a
bessu svidi veri ®tlad ad feera vaxtaprosentuna nidur og par med ner pvi sem
almennt gilti 4 markadi (og med hlidsjon af pvi ad vaxtaprosenta skuldabréfa
hefoi misst vegi sitt sem vidmid i 1josi mikilla breytinga i fjarmalaumhverfinu
sem og verulegrar lekkunar verdbolgu).
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1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi hélt pvi fram ad nyjum lagadkvedum um vaxtaprosentur hefdi
verid beitt med afturvirkum heetti i domsmali sem pegar var hafid og med pvi
hefdi verid brotid i baga vid 1. gr. 1. vidauka sattmalans auk 1. mgr. 6. gr.
hans.

Nidurstaoa

Domstéllinn benti fyrst a ad kerandi vefengdi { raun ekki gildi laganna
sem um veri ad reda vardandi ogerda samninga. Hann benti einnig a ad
takmorkun a rétti keeranda til ad fa greidslu samningsbundinna skuldbindinga
hefdi pjonad almannahagsmunum. A pad veri hins vegar ad lita ad akvedum
um vaxtaprosentur hefoi verid beitt med afturvirkum hetti.

Domstoéllinn benti a pad sem hann hefdi itrekad gert adur 1 6drum mal-
um ad lagasetning og beiting laga med afturvirkum hetti samraemdist ekki
akvedum sattmalans pegar slikt hefoi ahrif & malaferli sem pegar veru i gangi
hja innlendum domstélum og slik beiting gerdi i raun tilgangslaust ad halda
afram malaferlunum. Su stada veri hins vegar ekki uppi i malinu sem hér
veri um ad reda. Loggjofin sem um veri ad reda hefdi ekki grafio undan
rétti keranda til ad krefjast bota vegna seinkunar a greidslu, p.e. 4 voxtum
sem veru tengdir verdbolgu, en slik breyting veri ein afleiding breytinga i
fjarmalaumhverfinu. Ny lagaakvadi um vaxtaprésentu hefou haft pau einu
ahrif a keranda ad akvarda vaxtaprosentu sem samramist i raun peim kostn-
adi sem hann hefdi purft ad leggja 1t 1 vegna seinkunar a greidslu og an pess
ad hann veari ad hagnast fram Ur hofi vegna harrar verobolgu a peim tima er
hann hefoi att ad fa greidda heildarfjarh@dina. Af pessum sokum hefdi beiting
laganna i raun ekki takmarkad raunverulegan kjarna eignarréttar keranda. Ad
auki hefdi medalhofs verid gett sem og jafnvegis milli almannahagsmuna og
einstaklingshagsmuna.

Med hlidsjon af framangreindu var pad pvi einroma nidurstada domstols-
ins a0 ekki hefdi verid brotid 1 baga vid 1. gr. 1. vidauka. Démsto6llinn tok ekki
sérstaklega til skodunar hvort brotid hefoi verid 1 baga vid 1. mgr. 6. gr. par
sem um veri ad reda sams konar alitamal og skodad hefdi verid med hlidsjon
af 1. gr. 1. vidauka.

Vordur Olafsson gegn Islandi

Domur fra 27. april 2010 (6stytt pyoding)

Mal nr. 20161/06

Sja reifun démsins undir 3. gr.

Réttur til ad standa utan félaga. Greioslur til félagasamtaka. Skattlagning.
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2. gr. 1. vidauka. Réttur til menntunar

Grzelak gegn Pollandi

Démur fra 15. jini 2010

Mal nr. 7710/02

Sja reifun domsins undir 14. gr.

Born. Truarbragoafieedsla i grunnskolum.
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3. gr. 1. vidauka. Réttur til frjalsra kosninga

Frodl gegn Austurriki

Domur fra 8. april 2010

Mal nr. 20201/04

3. gr. 1. vidauka. Réttur til frjalsra kosninga
Refsing. Svipting kosningaréttar.

1. Malsatvik

Kearandi, Helmut Frodl, er austurriskur rikisborgari faeddur 1957. Hann
afplanar nu fangelsisdom i Garsten-fangelsinu i Austurriki vegna manndraps
sem hann var demdur fyrir arid 1993. I kjolfar sakfellingarinnar var hann
tekinn Gt af kjorskra i samrami vid austurrisk 16g. I oktober 2002 lagdi hann
fram kvortun til kjorstjornar og visadi til pess ad 6logmett veeri ad taka hann
at af kjorskra. Kjorstjorn visadi malinu fra med visan til akveda kosningalaga
um ad fangar sem afplanudu lengri fangelsisdom en eitt ar misstu timabundid
kosningarétt. Kerandi kerdi til yfirkjorstjornar sem hafnadi kréfu hans med
visan til pess ad pad veri ekki hlutverk kjorstjorna ad taka afstoou til pess
hvort umredd 16g brytu i baga vid stjornarskra.

Kerandi krafdist pess ad leggja malid fyrir stjornlagadomstol landsins.
Med akvordoun domstolsins i desember 2003 var krofu hans synjad med visan
til pess a0 oliklegt veeri ad krofur hans nedu fram ad ganga. Visadi domstoéllinn
i pvi sambandi til doms sins fra névember sama ar um ad umradd lagaakvaedi
brytu ekki i baga vid stjornarskrana.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Karandi byggdi a4 pvi ad med pvi ad taka hann af kjorskra veri brotid i
baga vid rétt hans til frjalsra kosninga samkvaemt 3. gr. samningsvidauka 1.

Nidurstada

Doémstollinn visadi til mikilveegis 3. gr. 1. vidauka vid sattmalann og
minnti 4 ad i reglunni felist ein grundvallarregla hvers lyoradislegs pjodfélags.
Hun veri po ekki ofravikjanleg og adildarrikin hefou akvedid svigram til ad
akveda takmorkun a réttinum sem i henni felist. Démstollinn taeki til skod-
unar hvort skilyrdi takmorkunar veru uppfyllt og hvort tryggt veri ad kjarni
bess sem akvadinu veri @tlad ad tryggja veri ekki skertur. Sérstaklega pyrfti
a0 hafa i huga ad takmarkanir hindrudu ekki ad alit almennings kemi fram
i kosningum. Tryggja pyrfti fyrirkomulag sem endurspegladi areidanlegar og
skilvirkar kosningar med pad markmid ad greina vilja meginporra almennings.
Oll fravik fra meginreglunni um almennar kosningar veru til pess fallin ad grafa
undan Iydradislegri stodu 1oggjafans og par med 16gin sem fra honum stafa.
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3. gr. 1. vidauka. Réttur til frjalsra kosninga

samrami vid petta pyrfti atilokun eins hops eda flokks folks ad samremast 3.
gr. 1. vidauka.

Doémstollinn benti 4 ad fangar nytu almennt allra bpeirra réttinda sem
tryggd veru med sattmalanum ef fra veri talinn rétturinn til frelsis og mann-
helgi samkvaemt 5. gr. sem heimiladi logmeata geslu. Domstollinn visadi til
fyrri doms sins par sem hann hefdi komist ad peirri nidurstodu ad breska rikid
hefdi brotid 3. gr. 1. vidauka med pvi a0 svipta fanga kosningarétti (Hirst gegn
Bretlandi, mal nr. 74025/01). 1 pvi mali hafdi domstollinn tilgreint pau skilyrdi
sem yrou ad vera uppfyllt pegar adildarriki takmorkudu kosningarétt fanga.
Pau varu pripeatt, p.e. ad svipting kosningaréttar @tti adeins vid um prongt
afmarkadan hop afbrotamanna sem afplanudu lengri doma, ad pad veru bein
tengsl milli astedna pess ad viokomandi fangi hefdi verio sakfelldur og svipt-
ingar kosningaréttar og ad slik svipting byggdi a0 meginstefnu a akvordun
domara sem tekin veri i kjolfar malsmedferdar fyrir domi.

[ malinu sem hér um radir hafdi svipting kosningaréttar pad markmid ad
koma i veg fyrir afbrot med pvi ad refsa peim sem gerdust sekir um slikt og ad
efla borgaralega abyrgd og virdingu fyrir 16gum. Domstollinn gat ekki séd ad
pessi markmid sem slik veru 6samremanleg sattmalanum. Hann féllst einnig
4 pad ad akvedi austurriskra laga um sviptingu kosningaréttar veru prengra
afmorkud en lagadkvadin sem til skodunar voru i adurgreindu mali gegn Bret-
landi. A pad beri hins vegar ad lita ad akvadi austurrisku laganna uppfylltu
ekki 61l pau skilyrdi sem domstollinn visadi til i pvi mali. A pad vantadi ad
akvardad yroi um sviptingu kosningaréttar med urskurdi domara ad teknu
tilliti til adstedna hverju sinni og ad bein tengsl pyrftu ad vera milli astedna
sakfellingar og sviptingar kosningaréttar. Markmid pessara skilyrda veri ad
tryggja ad einungis 1 undantekningartilvikum yrdu einstaklingar, fangar sem
aorir, sviptir kosningarétti sinum. bad vard pvi nidurstada domstolsins ad brot-
10 hefdi verid gegn rétti keranda samkvemt 3. gr. 1. vidauka

Med visan til 41. gr. voru keranda demdar 5.000 evrur i malskostnad.
Einn démari skiladi sératkvedi.
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