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Fra ritstjora

[ pessu hefti domareifana Mannréttindadémstéls Evropu fra sidari hluta
arsins 2011 kennir margra grasa. A timabilinu gekk p6 hvorki domur né
akvoroun med efnislegri umfjollun i kerumali gegn islenska rikinu. Vert er
ad benda a akvordun domstolsins i kerumali helisleitanda sem synjad var
um heli hér 4 landi. [ mali W.S. gegn Islandi kom i fyrsta skipti til pess ad
Mannréttindadémstoéllinn beindi peim tilmalum til islenskra stjérnvalda ad
fresta akvordun um brottvisun & grundvelli 39. greinar i malsmedferdarreglum
domstolsins. Allt fra pvi a0 domstoéllinn sld pvi féstu i mali Mamatkulov og
Askarov gegn Tyrklandi arid 2005 ad 39. grein reglna domstoélsins um brada-
birgdaradstafanir stefndi ad pvi ad tryggja virkan kerurétt einstaklinga til
domstolsins samkvaemt 34. gr. sattmalans og pvi bindandi fyrir adildarriki,
hefur beidnum 4 grundvelli hennar fjélgad umtalsvert. Pannig tok domstollinn
afstodu til 3.680 slikra beidna a arinu 2010 sem er yfir 50% aukning fra arinu
aour. Domstollinn féllst 4 ad senda tilmeli til adildarrikja um ad gripa til
bradabirgdaradstafana i 1.440 malum a arinu 2010. Likt og i mali W.S. gegn
Islandi tengjast langflestar beidnanna kerumalum vegna brottvisunar eda
endursendingar utlendinga til heimalands sins par sem hztta er a ad peir verdi
fyrir pyndingum eda 6mannudlegri medferd sem er andsted 3. gr. sattmalans.
I islenska kerumalinu var su stada uppi ad visa atti keeranda til Grikklands
4 grundvelli reglna Dyflinnarreglugerdar Evropusambandsins sem Island 4
adild ad. Hann kvartadi bedi undan pvi ad adstedur hans sem helisleitanda i
Grikklandi myndu brjota gegn réttindum hans samkvaemt 3. gr. en einnig ad
hetta veeri a ad grisk stjornvold sendu hann aftur til Afganistan par sem hans
myndu bida pyndingar. Ekki reyndi 4 ad leyst yrdi r malinu &4 grundvelli 3. gr.
sattmalans par sem kerandi fékk dvalarleyfi af manntdarastedum hér 4 landi
adur en til pess kom. Akvad domstollinn pvi ad fella malid nidur.

Mannréttindadomstoéllinn hefur med tulkun & markmidi 34. gr. sattmalans
um kerurétt einstaklinga og med visan til 39. gr. malsmedferdarreglna sem
hann hefur sjalfur sett feert ut vernd sattmalans. Pratt fyrir ad 34. gr. standi
i peim hluta sattmalans sem fjallar um réttarfar og medferd kerumala fyrir
Mannréttindadémstdlnum hefur démstollinn fra arinu 2005 beitt greininni sem
efnislegum réttindum og leitt af henni skyldu adildarrikja til pess ad fylgja
fyrirmalum um ad fresta framkvaemd akvardana.

Af 60rum malum sem hér eru reifud, ma nefna margpett alitaefni um
brot 4 8. gr. sattmalans, um fridhelgi einkalifs, heimilis og fjolskyldu par a
medal dém {1 mali Neulinger og Shuruk gegn Sviss. Par komst yfirdeild
Mannréttindadomstolsins ad peirri athyglisverdou nidurstodu ad akvordun
svissneskra domstola um ad framfylgja beri skyldu samkvemt akvedum
Haagsamnings um brottnam barna, til ad skila barni sem modir flutti 616glega
milli landa, bryti gegn réttindum modur og barns samkvaemt 8. gr. sattmalans.
[ itarlegum rokstudningi domstélsins sést vel pad vandasama mat sem fer fram
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vi0 urlausn pess hvad er hagsmunum barns fyrir bestu vi0 pessar adstedur.
Island hefur verid adili ad Haagsamningnum um arabil og domstolar hér 4
landi fa gjarnan til urlausnar beidnir um afhendingu barna a grundvelli hans.
Domurinn er vafalaust til mikilvaegrar leidbeiningar fyrir domstéla hér a landi
eins og 00rum adildarrikjum sattmalans um tulkun og beitingu 8. gr. i slikum
malum.

beim sem komu a0 utgafunni eru ferdar bestu pakkir fyrir framlag sitt, en
domareifanir i pessu hefti voru unnar af Gunnari Pali Baldvinssyni 16gfradingi

og laganemunum Katli Einarssyni og Valgerdi Gudmundsdéttur undir umsjon
Arnars Pors Stefanssonar hrl.

Bjorg Thorarensen
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3. gr. Bann vio pyndingum

N gegn Svipj6o

Doémur fra 20. juli 2010

Mal nr. 23505/09

3. gr. Bann vio pyndingum
Utlendingar. Heelisleitendur. Brottvisun.

1. Maélsatvik

Kerandi, N, er afganskur rikisborgari, feedd arid 1970 og byr i Fagersta i
Svipj6d. Han sotti um heeli 1 Svipjod stuttu eftir ad hun kom til landsins asamt
eiginmanni sinum i agust 2004. Pau héldu pvi fram ad pau hefou sett ofsoknum
i Afganistan par sem madur N hafdi verid virkur félagi i kommunistaflokki
landsins. Haelisumsokn peirra var hafnad i mars 2005. N kardi nidurstoduna a
peim grundvelli a0 hin hefdi i millitidinni slitid sambandi vid eiginmann sinn.
Af pessum sokum etti hun a heettu ad seta ofsoknum i Afganistan ef henni yrdi
gert a0 snlia pangad aftur. Keru hennar var synjad. Hun sotti um dvalarleyfi
prisvar og ennfremur um 15gskilnad fra eiginmanni sinum. I umsokn hennar
kom m.a. fram ad han hefdi hafid sambid med manni i Svipjod pratt fyrir
ad 1ogskilnadur hennar hefoi ekki verio stadfestur. Hun veri pvi i enn meiri
hattu en ella 4 ad s@ta ofsoknum i Afganistan sneri htin aftur pangad. Ollum
umsoknum keranda var hafnad af senskum yfirvoldum.

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstolnum
Kceran

Karandi byggdi keru sina a pvi ad brotid veri gegn 3. gr. sattmalans
yrdi henni gert ad snua aftur til Afganistan. Af pessum sokum metti ekki
fullnegja akvordunum senskra innflytjendayfirvalda um ad senda hana aftur
til Afganistan.

Nidurstada

Domstollinn fjalladi um almennt astand mannréttinda i Afganistan og
komst ad peirri nidurstddu ad gogn um pau syndu ekki ein og sér ad brotid yrdi
gegn réttindum keranda ef henni yrdi gert ad snua aftur til Afganistan. Aftur
a4 moéti veeru konur 1 sérstakri hettu i Afganistan ef per teldust hafa farido at
fyrir pad hlutverk sem peim veri stranglega afmarkad i afgénsku samfélagi. Su
stadreynd ad N hefdi buid i Svipjod gati verid metin svo i Afganistan ad hun
hefdi farid ut fyrir tiltekin hatternismork. ba geti pad ad kerandi vildi skilnad
og bjo ekki lengur med eiginmanni sinum leitt til pess a0 htun yroi fyrir alvar-
legum ofséknum sneri hun til Afganistan. Domstollinn visadi m.a. til pess ad
samkvemt nysampykktum 16gum i Afganistan veri konum gert ad fullnegja
kynferdislegum krofum eiginmanna sinna og veeri bannad ad yfirgefa heimili
sin an sampykkis. Skyrslur syndu ad um 80% afganskra kvenna pyrftu ad pola
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3. gr. Bann vio pyndingum

ofbeldi heima fyrir sem afgdnsk stjornvold litu 4 sem logmett ofbeldi sem
ekki yroi akert fyrir. Réttindi kvenna sem ekki nytu verndar karlmanns, eda
veru einhleypar, veru afar takmorkud og per veru utilokadar fra patttoku
i afgonsku samfélagi. Paer getu ekki aflad sér lifsvidurveris nema par nytu
verndar skyldmennis sem veri karlmadur.

I ljosi framangreinds og med tilliti til sérstakra adstedna i pessu mali
taldi domstollinn ad asteda veri til ad ®tla ad kerandi yrdi ad pola medferd
sem félli undir 3. gr. sattmalans af halfu eiginmanns, fjolskyldu og afgansks
samfélags yroi henni gert a0 snua aftur til Afganistan. Framkvemd trskurdar
senskra yfirvalda myndi pvi fela 1 sér brot gegn 3. gr. sattmalans.

W.S. gegn Islandi

Akvoroun fra 24. agast 2010

Mal nr. 55338/09

3. gr. Bann vid pyndingum

34. gr. Keerur einstaklinga

Utlendingar. Heelisleitendur. Brottvisun. Beioni um brddabirgdarddstifun
skv. 39. grein reglna Mannréttindadomstolsins.

Mannréttindadomstoll Evropu (fjorda adaldeild), sem situr i deild hinn
24. aguast 2010 skipadri:

Nicolas Bratza, forseta,

Giovanni Bonello,

Davio Por Bjorgvinssyni,

Jan Sikuta,

Piivi Hirvela,

Ledi Bianku,

Nebojsa Vucini¢, domurum,

og Fatos Araci, a0stodarritara adaldeildar,

med hlidsjon af framangreindri keru, sem 16g0 var fram 16. oktober 2009,

med hliosjon af bradabirgdaradstdfun sem tilkynnt var rikinu skv. 39.
reglu i reglum domstolsins,

hefur akvedid eftirfarandi ad aflokinni umfjéllun sinni:

MALSATVIK

Kerandi, S, er afganskur rikisborgari, feddur 1977 i Afganistan, og
busettur i Reykjavik. Arnar Por Jonsson, 16gmadur i Reykjavik, kom fram
fyrir hans hond gagnvart domstolnum.

Malavextir
Malavextir, eins og peir voru settir fram af keranda, eru i samantekt sem
hér segir:



3. gr. Bann vio pyndingum

1. Addragandi ad komu keeranda til Islands

Erfidleika keranda i Afganistan ma rekja aftur til september 1996, pegar
Talibanar nadu Kabul a sitt vald. Talibanar handtéku hann og pyntudu hann
i tvo solarhringa og endurtoku pyntingarnar nokkrum sinnum nestu manudi
a eftir. Talibanar asokudu hann um ad hafa adstodad Mujahedeen-skerulida,
en peir sidarnefndu asékudu hann aftur 4 moti um svik vid sig. Arid 1997 taldi
hann ad sér veri naudugur sa kostur ad yfirgefa Afganistan og flydi til Irans.

Sidla ars 2001 for kerandi til Tyrklands. Par dvaldist hann fram til mai
2002. Eftir pao for hann til Grikklands, par sem hann bad pegar i stad um heli.
Hann leerdi grisku og tok prof i griskum haskélum og stundadi launad starf.

Medan hann var i Grikklandi vard hann i eitt skipti fyrir aras af halfu
Afgana og taldi hann sig ofséttan af Afgdnum. Af 6tta um personulegt oryggi
sitt yfirgaf hann landid.

2. Umsékn keeranda um heeli d Islandi og mdlsmedferd { tengslum vid umsokn-
ina

[ jini 2008 kom keerandi til Islands og sotti um heli.

Hinn 24. mars 2009 hafnadi Utlendingastofnun pvi ad taka til greina
malsastedur i umsokn keranda um heli og akvad ad honum skyldi visad ur landi
og hann fluttur til Grikklands a grundvelli Dyflinnarreglugerdarinnar (samantekt
4 videigandi 16gum Evrépusambandsins, einkum Dyflinnarreglugerdarinnar
(Dublin II), sem gilda i 6llum Evrépusambandsrikjum, auk Noregs og Islands,
ma finna i mali K.R.S. gegn Bretlandi nr. 32733/08, ECHR 2008-...).

Hinn 14. mai visadi keerandi malinu til domsmalaraduneytisins, sem akvad
ad fresta framkvamd brottvisunar hans medan kannadar veru adstedur helis-
leitenda i Grikklandi.

A0 fenginni skyrslu fra juni 2009, par sem vidurkenndir voru annmarkar
a4 malsmedferd helisumsokna og bagar adstedur helisleitenda i Grikklandi,
akvadu stjornvold 4 Islandi ad halda afram brottvisunum aftur til Grikklands
samkvemt Dyflinnarreglugerdinni 4 grundvelli sérstaks mats a hverju tilviki
fyrir sig. Samkveaemt skyrslunni skyldi taka mid af pvi hvort mannréttindi helis-
leitenda veru tryggd i Grikklandi, einkum i tilviki einstaklinga i vidkvemri
stodu, svo sem pegar um veri ad reda sjuklinga eda einsdomul born, og hvort
hetta veeri a pvi ad viokomandi helisleitandi yrdi sendur afram til pridja rikis
par sem hett veri vid pvi ad hann setti illri medferd. Veru adstedur taldar
varhugaverdar skyldi,,fullveldisakvaedi* 2. mgr. 3. gr. Dyflinnarreglugerdarinnar
beitt pannig ad islensk stjornvold taekju abyrgd a medferd haelisumsdknarinnar.

Hinn 21. september 2009 sampykkti domsmalaraduneytido pa akvordun
Utlendingastofnunar ad flytja keeranda til Grikklands. Logreglan reyndi hinn
14. oktdber 2009 ad handtaka hann i pvi skyni a0 senda hann tr landi, en tokst
ekki ad hafa uppi a honum.

Hinn 16. oktober akvad forseti, med hagsmuni adila ad leidarljosi og i
pbagu edlilegrar malsmedferdar fyrir domstoélnum ad beina peim tilmelum til
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3. gr. Bann vio pyndingum

islenskra stjornvalda, sbr. 39. grein i reglum domstolsins, ad keranda yroi ekki
visad ur landi til Grikklands ad svo stoddu.

3. Onnur malsatvik er varda stoou keranda

I leknisvottordi um vidtdl keranda vid lekna fra 26. juni og 23. oktober
er itrekad ad hann hafi greinst med punglyndi, andlitstaugarldmun og eyrnasud
(tinnitus) og ad 4 Islandi hefdi hann leitad leeknishjalpar i pvi skyni ad vidhalda
andlegri heilsu sinni. Vegna losts, sem stafadi af pyntingum i Afganistan, hefoi
hann pjadst af osjalfradum skjalfta, langvinnum hofudverk og kvida. Hann
parfnadist Iyfjamedferdar.

I yfirlysingu salfreedings fra 6. september 2009 var stadfest ad kaerandi hefdi
morgum sinnum verid lagdur inn 4 spitala vegna sjukleika sins, sem olli honum
svefnleysi, martrodum, streitu, taugatruflunum og 6drum sjukdoémseinkennum.

Kerandi bar ennfremur ad hann hefdi stofnad til fjélskyldu 4 Islandi par
sem hann etti i sambandi vi0 islenska konu og hefdi gengid fjérum bérnum
hennar i fodurstad.

KZARUEFNI

Kearandi hélt pvi fram ad brottvisun hans til Grikklands, ef til hennar
keemi, myndi fara { baga vid 3. gr. mannréttindasattmalans, 1 fyrsta lagi vegna
slemra adstedna og medferdar helisleitenda i Grikklandi og 1 60ru lagi vegna
hettu 4 ad grisk stjornvold kynnu ad senda hann aftur til Afganistans. I heima-
landinu yrdi hann i mikilli lifshaettu, peir sem hefou pyntad hann veru enn
4 eftir honum og oliklegt veri ad hann fengi pa leknismedferd sem hann
pyrfti. Ennfremur veeru ekki i gildi nein virk réttarfarsurradi i Grikklandi sem
verndudu hann fyrir brottvisun til Afganistans. Kerandi visadi jafnframt til
14. gr., i samhengi vid 3. gr., 8. gr. og 13. gr. mannréttindasattmalans, og 1. gr.
samningsvidauka nr. 7.

LAGAATRIDPI

Hinn 31. mai 2010 tilkynnti talsmadur keranda démstélnum ad kerandi
vildi draga keru sina til baka par sem Utlendingastofnun & Islandi hefi hinn
25. mai 2010 veitt honum dvalarleyfi af mannudarastedum. Hann hefdi pannig
,hlotid full réttarurredi[...] 4 Islandi®.

Domstollinn telur ad vid pessar adstedur megi lita svo 4 ad kerandi vilji
ekki lengur fylgja keru sinni eftir, sbr. a-1id 1. mgr. 37. gr. mannréttindasatt-
malans. Ennfremur telur domstoéllinn ekki ad fyrir hendi séu neinar sérstakar
adstedur sem varda virdingu fyrir mannréttindum, svo sem pau eru skyro i
mannréttindasattmalanum og samningsvidaukum hans, sem kalla 4 ad athugun
malsins verdi fram haldid, sbr. lokamalslid 1. mgr. 37. gr. I [josi framangreinds
er edlilegt ad fella malid ut af malaskra. Af ofangreindum astedum akvedur
domstollinn samhljoda ad fella malid ut af malaskra sinni.
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5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

Clift gegn Bretlandi

Doémur fra 13. juli 2010

Mal nr. 7205/07

Sja reifun démsins undir 14. gr.

Skilyroi reynslulausnar. Mismunun byggo d lengd fangelsisrefsingar.

Mangouras gegn Spani - Yfirdeild

Domur fra 28. september 2010

Mal nr. 12050/04

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

Handtaka. Lausn gegn tryggingu. Fjarhceo tryggingar.

1. Malsatvik

Karandi, Apostolos loannis Mangouras, er griskur rikisborgari. Hann
var skipstjori oliuflutningaskipsins Prestige, en 1 november 2002 laku 70.000
tonn af oliu, sem skipid var ad flytja, i Atlantshafid undan strondum Spanar,
pegar gat kom 4 skipsskrokkinn. Oliulekinn olli miklum umhverfisspjéllum og
ahrif hans a4 grodur og dyralif vardi i marga manudi og nadi allt ad strondum
Frakklands. 1 kjolfarid hofst sakamalarannsokn 4 atvikinu og var karandi
urskurdadur i gesluvarohald med moguleika a ad losna gegn greidslu priggja
milljona evra tryggingar.

Kerandi sat i gesluvardhaldi i 83 daga eda par til tryggingin hafdi verid
greidd af tryggingafélagi utgerdarinnar. Spensk yfirvold heimiludu sidar
keranda ad snua aftur til Grikklands gegn pvi skilyrdi ad grisk yfirvold héldu
uppi pvi reglubundna eftirliti sem hann hafdi s@tt a Spani. Kerandi parf pvi
m.a. ad tilkynna sig a tveggja vikna fresti 4 16greglust6d.

Sakamali hans & Spani er enn 6lokid.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Karandi hélt pvi fram ad st fjarhaed sem spansk yfirvold krofoust ad
greidd yroi i tryggingu hefdi verid of ha og i engu samrami vid adstedur hans og
pvi brot a rétti hans til frelsis og mannhelgi samkvamt 3. mgr. 5. gr. sattmalans.
Deild domstoélsins komst einroma ad peirri nidurstdoou i domi fra 31. mars 2009
a0 ekki hefdi verid brotid gegn 5. gr. sattmalans af halfu spenskra yfirvalda.
Pann 5. juni 2009 var malinu visad til yfirdeildar domstolsins

Nidurstaoa

Domstoéllinn itrekadi ad samkvemt 3. mgr. 5. gr. sattmalans veri adeins
hagt ad krefjast tryggingar jafnlengi og ast@dur, sem réttlettu gesluvardhald,
veru enn fyrir hendi, og yfirvoldum beri baedi ad sja til pess ad hun veri hefilega
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5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

akvoroud og taka akvordun um hvort aframhaldandi gesluvardhald yfir hinum
akaerda veri naudsynlegt. P6 svo ad vid akvordun um upph0 tryggingar etti
adallega a0 mida vid fjarhagslega stodu hins akeerda veeri ekki oréttlatt i sumum
tilfellum a0 taka tillit til pess tjons sem akaerda veri gefid ad sok ad bera abyrgd
a. Kerandi hafoi verio sviptur frelsi i 83 daga og var sidan sleppt eftir ad banka-
trygging sem nam premur milljonum evra hafoi verid 16g0 fram.

begar tryggingin var akvordud hofou spenskir domstolar 1itid til hugsan-
legrar haettu 4 ad kerandi myndi flyja land og naudsynjar pess ad tryggja ad
hann metti fyrir dom vid medferd sakamalsins. Domstollinn leit til personu-
legra adstedna keranda sem og alvarleika peirra brota sem hann var sakadur
um, ahrifa slyssins a almenningsalitid og starfsumhverfis karanda, p.e.
sjoflutninga a oliu. Taka pyrfti tillit til breyttra adstedna pegar tulkud veru
skilyrdi 3. mgr. 5. gr. sattmalans, p.e. vaxandi og réttmets Otta, bedi i Evropu
og a alpjodavettvangi, vi0 umhverfisglepi og tilhneigingu rikja til ad beita
refsividurlogum i peim tilgangi ad framfylgja skyldum Evropu- og pjodaréttar
a svidi umhverfismala.

Domstollinn taldi ekki haegt ad utiloka tillit til starfsumhverfis, par sem
slys eda atvik eiga sér stad, pegar trygging veri akvordud til pess ad tryggja ad
radstofunin skiladi tiletludum arangri. begar litid veri til dvenjulegs edlis mals
keranda og pess umfangsmikla tjons sem vard 4 lifrikinu af voldum oliulekans,
sem var einn sa mesti sem upp hafdi komid, veeri varla 6vent ad domsyfirvold
hefdu akvardad tryggingu i samraemi vid skadann sem slysio olli. Ekki var
talid oruggt ad trygging sem midadi einungis vid fjarhagsstodu keranda myndi
nagja til ad tryggja ad hann kemi fyrir dém. bar ad auki hafdi su stadreynd
ad tryggingaf¢lag utgerdarinnar greiddi tryggingarféd rennt frekari stodum
undir pa akvordun spaenskra domstdla ad mida vid starfsumhverfi keranda
pegar peir akvadu fjarhad tryggingarinnar par sem augljoslega voru tengsl og
samband milli keeranda og pess adila sem greiddi trygginguna.

Spanskir domstolar h6fdu pvi, a0 mati domstolsins, tekid naegjanlegt tillit
til adstedna karanda, pegar peir akvoroudu trygginguna, sérstaklega stodu
hans sem starfsmanns utgerdarinnar, faglegs sambands hans vid pann sem
greiddi trygginguna, pjodernis hans og fasts adseturs sem og litilla tengsla hans
vid Span og aldurs keranda. I 1josi sérstodu malsins og mikilla umhverfis-
og efnahagslegra afleidinga slyssins var talid rétt af spenskum yfirvoldum ad
taka tillit til alvarleika brotsins og umfangs pess tjons sem rekja matti til gerda
kaeranda pegar pau akvadu fjarhed tryggingarinnar. I samremi vid petta var
nidurstada domstolsins ad ekki hefdi verid brotid gegn rétti keeranda samkvaemt
5. gr. sattmalans.

Sjo doémarar af sautjan skiludu séraliti.
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi

Uzun gegn byskalandi

Domur fra 2. september 2010

Mal nr. 35623/05

Sja reifun démsins undir 8. gr.

Sakamadl. Oflun sénnunargagna. Rannsoknaradferdir logreglu.

A.S. gegn Finnlandi

Doémur fra 28. september 2010

M3l nr. 40156/07

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi
Sakamal. Sonnunargogn. Kynferdisbrot gegn barni.

1. Malsatvik

Karandi, A.S., er finnskur rikisborgari. Hann var akerdur og sidar
sakfelldur fyrir kynferodislega misnotkun gagnvart fjogurra ara dreng. Fyrir
Mannréttindadémstdlnum snerist malid um rétt adila til ad koma ad spurn-
ingum vid vitnaleidslur og halda med pvi uppi vornum i mali.

Malsatvik voru pau ad i jantar 2004 hafoi modir drengsins A samband vid
16greglu par sem hana grunadi ad sonur sinn hefoi verid misnotadur kynferdislega
af keranda sem var vinur fjolskyldunnar. Logregla tok skyrslu af modurinni
samdagurs. Pann 26. febriiar sama ar var A yfirheyrour a barnaspitala ad 6sk
l16greglu. Yfirheyrslunni, sem tekin var upp a myndband, stjornadi salfredingur.
Logreglumadurinn sem sa um rannsokn malsins og leknirinn S, sem hafdi
sérheaeft sig i barnagedlakningum, voru vidstaddir en peir fylgdust med bak vid
spegilgler. Kerandi var ekki vidstaddur pegar vidtalid var tekid né hafdi honum
verid tilkynnt um ranns6kn malsins. Tveir adrir salfredingar framkvemdu sidar
salfredimat 4 drengnum auk pess sem hann gekkst undir leknisskodun. Ad
mati salfredinganna var frasdgn drengsins truverdug auk pess sem breytingar a
hegdun hans bentu til kynferdislegrar misnotkunar. Leknirinn S, sem hafoi sinnt
mest malum drengsins, tok par ad auki fram ad frekari viotol og yfirheyrslur
vegna meints brots getu haft mjog slem ahrif a4 andlega heilsu hans.

bann 1.juli 2004 var kerandi fyrst yfirheyrdur med réttarstdou sakbornings.
Hann neitadi 6llum sakargiftum. bann 12. oktdber sama ar var gefin Gt akera
4 hendur keranda.

Kerandi var osattur vid ad hafa ekki fengid ad bera upp spurningar vid
yfirheyrslu yfir drengnum. Hann métmelti pvi pé ekki ad myndbandsupptaka
af vidtalinu yroi 16gd fram sem sonnunargagn en taldi frasogn drengsins
fjarstedukennda og bera keim af pvi a0 vera fyrirfram @f0. Eftir a0 malio var
komid fyrir dom og saksoknari bainn ad flytja upphafsraedu sina bar kerandi
pvi vid ad ekki veeri haegt ad nota myndbandsupptdkuna sem sonnunargagn par
sem hann hefdi ekki notid réttar til ad leggja spurningar fyrir vitnid. Kerandi
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

sampykkti p6é ad upptakan veri ferd fyrir ddminn. Démurinn komst ad lokum
a0 peirri nidurstodu ad hvorki vitnisburdur drengsins né dSnnur sénnunargogn
stadfestu sekt keeranda og var hann pvi syknadur.

Saksoknari afryjadi dominum og var malid tekid fyrir af afryjunardémstoli
i juni 2006. Saksoknari lagdi fram myndbandsupptdkuna sem sdnnunargagn
an métmela af halfa keranda. Kerandi hélt p6é uppi motmeaelum hvad vardadi
pad ad hafa ekki fengid ad bera fram spurningar vid vitnaleidsluna. Adspurdur
hvada spurningar hann hefdi viljad bera upp vid drenginn svaradi kerandi pvi
a0 hann hefdi viljad varpa 1j0si 4 viss atridi i frasdgn hans, hvort modir drengsins
hefdi sagt honum fra vidtalinu fyrirfram og hvort hin hefdi haft ahrif a vitnis-
burdinn. Domurinn taldi ad samkvaemt réttarfarsloggjof landsins veri 6heimilt
ad nota upptokuna sem sonnunargagn par sem karandi fékk ekki ad bera upp
spurningar. Hins vegar heimiladi ddémurinn méour drengsins og lekninum S ad
bera vitni vardandi vidtalid vid drenginn sem paer h6fou badar verid viostaddar.
Pann 22. agtst 2006 var kerandi sakfelldur fyrir kynferdislega misnotkun og
demdur til eins ars skilordsbundinnar fangelsisvistar. Heastiréttur Finnlands
synjadi keranda um heimild til ad afryja dominum pann 11. mai 2007.

2. Medfero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi hélt pvi fram ad par sem hann naut ekki réttar til ad leggja
fram spurningar vid vitnaleidslu yfir helsta vitninu i mali akeruvaldsins gegn
honum og pad sem fram kom i peim vitnaleidslum hefdi verid helsti grundvollur
sakfellingar hans hefdi verid brotid gegn rétti hans til réttlatrar malsmeoferdar
samkvemt 6. gr. sattmalans.

Nidurstada

Domstollinn aréttadi ad pad vari hvorki i sinum verkahring ad akvarda
hvort akvedin sonnunargogn, til a0 mynda sonnunargégn sem fengin veru
a ologlegan hatt samkvaemt landslogum, veru nothef fyrir rétti né veri pad
hlutverk domstolsins ad segja til um sekt eda sakleysi keranda. Fyrsta spurn-
ingin sem démstolnum bar ad svara var su hvort malsmedferdin i heild sinni
hefdi verid réttlat. I pvi skyni vard ad lita til pess hvort réttur adila til ad halda
uppi vornum hefdi verid virtur, pa sérstaklega réttur hans til ad bera brigdur a
areidanleika sonnunargagna og réttur hans til a0 motmeala notkun peirra. ba
vard einnig ad taka tillit til geda sdnnunargagnanna, p.e. hvort per adferdir
sem notadar voru vid 6flun peirra hefou ryrt areidanleika peirra.

Démurinn tok fram ad sonnunargdgn beri yfirleitt ad fera fram vid
munnlega malsmedferd par sem sakborningur veri vidstaddur og hefoi feeri
4 a0 koma ad vornum. Démstollinn benti po 4 ad pessi regla veri ekki algild,
sérstaklega pegar um veri ad r&da mal er voroudu kynferdislega misnotkun par
sem pad gati verid mjog ipyngjandi fyrir brotapola a0 rifja upp slika atburdi
i vidurvist geranda, einkum ef born @ttu i hlut. Pad veri pd vafalaus réttur
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

sakbornings ad fa ad koma ad spurningum til ad leggja fyrir vitni. A0 mati
domstodlsins metti sakfelling adila pvi ekki byggjast eingéngu eda ad mestu
leyti & vitnisburdi sem sakborningur fengi ekki tekiferi til ad vefengja.

Kearandi hafoi fullyrt ad vitnisburdur A hefdi verid eina beina sénnunar-
gagnid gegn honum. Vid mat a pessari stadhefingu keranda leit domstollinn
til pess ad b&di undirréttur og afryjunardémstoll hofdu byggt nidurstédu sina,
ad minnsta kosti ad hluta, 4 upptokunni af vitnisburdinum. Likt og kerandi
benti & var vitnisburdur modur drengsins og leeknisins S adeins 6bein sénnun-
arfersla par sem per hofou ekki ordid vitni ad hinni meintu misnotkun. Auk
pess voru 16g0 fyrir dominn leknisvottord sem byggdust a leeknisskodun sem
for fram eftir ad misnotkunin atti ad hafa att sér stad. Domstollinn féllst pvi
4 ad upptakan af vitnisburdi A hefdi verid eina beina sonnunargagnid sem
sakfelling keeranda hvildi a.

Onnur spurning sem bar ad svara, ad mati domstolsins, var hvort kerandi
hefdi gefid eftir rétt sinn til ad bera upp spurningar vid vitnid med pvi ad
sampykkja notkun upptokunnar fyrir réttinum. Domstollinn tok fram ad
ekkert 1 6. gr. sattmalans utilokadi ad adilar gefu af frjalsum vilja eftir rétt
sinn til réttlatrar malsmedferdar. Til pess ad slik eftirgjof réttinda samrymdist
sattmalanum yrdi hun pd ad vera o6tvired og henni pyrftu ad fylgja varnaglar
i samremi vid pydingu hennar fyrir malid. Doémstéllinn itrekadi ad adur en
skorid veri ur um pad hvort kerandi hefdi gefid eftir mikilvaegan rétt sinn,
samkvaemt 6. gr. sattmalans, pyrfti ad syna fram a4 ad hann hefdi s¢d fyrir
afleidingar pess. Eins og karandi hafdi sjalfur bent 4 heimiladi hann adeins ad
upptakan yroi feerd fram sem sonnunargagn eftir ad ljost var ad modir drengsins
og leknirinn S myndu fa ad bera vitni hvad vardadi innihald hennar og vitna-
leidslur yfir drengnum. Pvi var a0 mati domstolsins ekki hagt ad fullyrda a
grundvelli sampykkis keranda fyrir pvi ad heimila notkun upptokunnar, ad
hann hafi beinlinis afsalad rétti sinum til pess ad bera fram spurningar fyrir
vitnid. Pvert 4 moti moétmeelti keerandi pvi @tio fyrir rétti ad fa ekki ad bera upp
spurningar vid vitnid og ad medferd i mali hans veri af peirri astedu oréttlat.
Domstollinn taldi pvi ad kerandi hefoi ekki vio pessar kringumstaedur otviratt
afsalad sér rétti sinum til réttlatrar malsmedferoar.

bad var pvi nidurstada domstolsins ad brotid hefdi verid gegn 1. mgr. 6. gr.
sattmalans med hlidsjon af 3. mgr. somu greinar.

I samraemi vid 41. gr. sattmalans voru keranda demdar 3.500 evrur i
skadabatur og 6.388 evrur vegna malskostnadar.

Einn démari skiladi séraliti.

Sakhnovskiy gegn Russlandi — Yfirdeild

Domur fra 2. néovember 2010

Mal nr. 21272/03

6. gr. Réttur til réttlaitrar malsmeodferoar fyrir domi
Endurupptaka mals. Réttur til logfreediadstodar. Polandi brots.
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

1. Malsatvik

Kerandi, Sergey Sakhnovskly, er russneskur rikisborgari, feddur arid 1979
og afplanar fangelsisdom fyrir manndrap i Novosibrisk i Russlandi. Kaerandi
var handtekinn 30. april 2001 vegna gruns um ad hafa myrt fo6dur sinn og
freenda. Premur dogum sidar var honum skipadur verjandi. I desember 2001 var
kerandi sakfelldur fyrir manndrap og demdur i 18 ara fangelsi. Hann afryjadi
domnum i oktdber 2002 en an arangurs. Vid medferd malsins fyrir Haestarétti
Russlands kom verjandi ekki fram fyrir hond keranda en kerandi tok sjalfur
patt med adstod fjarfundarbunadar. Kerandi 6skadi nokkrum sinnum eftir
endurupptoku mals sins og var ad lokum fallist 4 pad af Heastarétti Russlands
arid 2007. Enn var kerandi ekki vidstaddur flutning malsins en hann var pa
i fangelsi i 3.000 km fjarlegd fra Moskvu. Hann gat p6 fylgst med malflutn-
ingnum med adstod fjarfundarbunadar. Pa var honum skipadur verjandi sem
hann gat p6 adeins ratt vid 1 15 minutur fyrir pinghaldid. Ad pvi samtali loknu
neitadi hann ad bpiggja adstod fra verjandanum og visadi til pess ad honum
dyg0i ekki ad reda einvordungu vid verjanda sinn i gegnum fjarfundarbinad
og ad mjog skammur timi hefoi gefist til undirbuinings pinghaldinu. Pinghaldid
for p6 fram og ad pvi afloknu akvad rétturinn a0 stadfesta fyrri nidurstdoou sina
i malinu um sakfellingu og refsingu keranda fyrir manndrap.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Karandi hélt pvi fram ad malsmedferdin i mali hans hefdi ekki verid
réttlat par sem hann hefdi ekki notid virkrar 16gfrediadstodar og ad hann
hefdi einungis getad haft samskipti vid verjanda sinn med fjarfundarbinadi
vid medferd malsins hja Hestarétti Russlands. I malinu reyndi einnig 4 hvort
kerandi teldist vera polandi i skilningi 34. gr. sattmalans.

Nidurstada

Domstollinn tok fyrst til skodunar hvort kerandi hefoi misst stodu sina
sem polandi brots, i skilningi sattmalans, eftir a0 akvedid var ad endurupptaka
malid arid 2007. Démsto6llinn tok fram ad karandi kynni ad missa stodu sem
polandi ef vidkomandi stjornvold vidurkenndu ad pau hefdu brotid gegn
réttindum sem verndud veeru i sattmalanum og gripu til radstafana til ad rétta
hlut vidkomandi. Pessi regla byggdist 4 pvi sjonarmidi ad adildarrikin @ttu
ad hafa tekiferi a ad bata fyrir brot sin 4 sattmalanum. Engu a0 sidur getu
pau ekki vikid sér undan 16gsdgu domstolsins med pvi einu ad endurupptaka
mal. Doémstollinn taldi ad endurupptokur mala getu ekki sjalfkrafa talist vera
negileg viobrogd adildarrikis vegna mogulegra brota 4 sattmalanum. Meta
yrdi malsmedferdina i heild og par 4 medal medferd mals eftir ad pad veri tekid
upp ad nyju. Démstollinn hafnadi pvi jafnframt ad russnesk stjéornvold hefou
ekki fengid negilegt tekiferi til a0 bregdast vio kerum karanda.

Vardandi pad hvort karandi hefdi afsalad sér adstod verjanda benti
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

domstollinn & ad kaerandi hefdi 14ti0 danegju sina i 1j6s vid medferd malsins
gagnvart hja Hestarétti Russlands arid 2007. Kerandi hefdi pa hafnad peirri
a0stod sem honum baudst enda taldi hann hana 6fullnegjandi. Kerandi hefdi
hins vegar ekki bedid um annan verjanda eda frestun pinghalda. Domstollinn
taldi ad kerandi hefoi ekki med pessu afsalad sér réttinum til ad njota adstodar
verjanda enda veri hann 6loglerdur. Pess vegna veri ekki hegt ad tulka
framangreint adgerdaleysi keranda sem slikt afsal.

Doémstollinn fjalladi pvi nest um pa spurningu hvort kerandi hefdi notid
virkrar adstodar verjanda. Domstollinn tok fram ad einstaklingar sem veru
sakadir um ad hafa framid refsiverd brot @ttu rétt a ad vera sjalfir vidstaddir
medferd mala a fyrsta domstigi en hid sama @tti ekki endilega vid & afryjunar-
stigi. Vardandi notkun fjarfundarbinadar, med myndsendingu eins og 1 tilviki
mals kaeranda, taldi démstollinn ad slikt fyrirkomulag bryti ekki i baga vid
réttinn til réttlatrar malsmeodferdar en fyrirkomulaginu yrdi ad vera pannig
hattad ad sakborningur geti fylgst med malsmedferdinni, tekid til mals an
vandkvada og att virk tranadarsamskipti vid verjanda sinn. I [josi pess ad per
spurningar sem Hestiréttur Russlands purfti ad takast a vid i mali keranda
voru verulega floknar taldi domstollinn ad naudsynlegt hefoi verid fyrir
keranda ad njota adstodar verjanda. Adstodin hefdi purft ad vera virk en ekki
einungis a0 forminu til. Ljost veeri ad ekki hefdi verid negjanlegt ad kerandi
@tti einvordungu 15 minttna samskipti vid verjanda sinn rétt adur en pinghald
fyrir Heastarétti Rasslands hofst. Auk pess hefdi kaerandi att erfitt med ad
reda um mal sitt i gegnum fjarfundarbiinadinn. Domstoéllinn taldi ad pott
pad hefoi verid timafrekt og dyrt ad flytja keeranda rimlega 3.000 kilometra
til Moskvu hefdi verid haegt ad koma malum pannig fyrir ad kerandi geeti reett
vid verjanda sinn i sima med meiri fyrirvara eda ad kerandi hefoi getad notid
adstodar verjanda a peim stad par sem hann er i fangelsi. Démstollinn taldi ad
kerandi hefdi af pessum sokum ekki notid virkrar logmannsadstodar pegar
mal hans var tekid til medferdar ad nyju i ndvember 2007. Brotid hefdi verid
gegn réttindum hans samkvaemt 1. mgr. 6. gr. sattmalans, sbr. c-1id 3. mgr. 6.
gr. hans.

Karanda vorudaemdar 2.000 evrur imiskabztur og 174 evrur imalskostnad.

Bannikova gegn Russlandi

Doémur fra 4. névember 2010

M3l nr. 18757/06

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi
Oflun sonnunargagna i sakamali. Fikniefnabrot. Tdlbeita.

1. Malsatvik

Karandi, Natalya Bannikova, er russneskur rikisborgari, fedd arido 1973
og byr i borginni Kursk i Russlandi. Dagana 23. til 27. janaar 2005 atti kerandi
nokkur simtdl vid S. I simtélunum reddu pau um ad S myndi ttvega henni
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar fyrir démi

kannabisefni sem hin myndi sidan selja. Simtolin voru hlerud og tekin upp
af logreglunni Kerandi og S reddu par einnig um fyrri fikniefnavidskipti,
oseld fikniefni og mogulega vidskiptavini. Pann 28. jantar ferdi S keranda
fikniefnin sem pau hofou rett um adur i sima. Hun blandadi peim saman vid
kannabisefni sem hun hafdi pa pegar heima hja sér.

Sama dag heimiladi yfirmadur 16greglunnar 1 Kursk 16gregluadgerd sem
folst 1 pvi ad deinkenniskleddur 16greglumadur, B, hitti keeranda og keypti af
henni 4.408 g af kannabis. Notadir voru merktir peningasedlar til kaupanna.
Vidskiptin voru tekin upp a hljoo- og myndband. Adgerdinni lauk med pvi ad
kerandi var handtekin og fundust merktu peningasedlarnir i vorslum hennar.
Vid leit a heimili keranda fundust 28,6 g af kannabis.

bann 24. november 2005 var mal keranda tekid fyrir hja domstol 1 Kursk.
Karandi vidurkenndi ad hafa adstodad logreglumanninn B til ad kaupa
fikniefni. Hun byggdi a pvi ad B hefdi hvatt hana til ad framkvaema afbrotid
og ad 60rum kosti hefdu hun ekki brotid af sér. Vid réttarhdldin hélt kerandi
pvi fram ad adurnefndur S hefdi skilid eftir poka med purrkudum jurtum a
heimili hennar. Nagranni hennar hefdi bent henni a ad jurtirnar veru kanna-
bisefni. Nokkrum dégum sidar hefdi madur ad nafni Vladimir haft samband
vi0 keranda en hun hefdi ekki pekkt manninn 4dur. Madurinn hefdi sagst
vita ad hun @tti ,,efni“ og ad hann geeti komid & storum vidskiptasamningi
vid vidskiptavin sem hann pekkti. Kerandi hélt pvi fram ad Vladimir hefdi
einnig beitt hotunum til ad koma vidskiptunum a. Kaerandi hefdi att nokkur
samtol vio S vegna vidskiptanna. Pann 29. januar 2005 hefdi vidskiptavinurinn,
logreglumadurinn B, haft samband vid keranda og pau samid um vidskiptin.

S bar vitni vid réttarholdin. Hann bar ad kerandi hefdi haft samband
vid sig 1 oktdber eda névember 2004 og ad hun hefdi stungid upp a ad hann
Gtvegadi henni nokkurt magn af kannabisefnum sem hin geti sidan selt. Hann
hefdi i pessum tilgangi skorid marijuana-lauf og purrkad a haaloftinu heima
hja sér. Kerandi hefoi sidan haft samband og spurt hvort efnin varu tilbuin par
sem hun veri med vidskiptavin sem pyrfti & peim ad halda. Pau hefou komid
sér saman um verd fyrir efnin. S bar einnig ad kerandi hefoi minnst a pad i
simtélunum ad pryst hefdi verid 4 hana med hotunum til ad vidskiptin nedu
fram ad ganga.

A grundvelli framburda vitna, simtalsupptaka, 16gregluskyrsina, réttar-
rannsoknaskyrsina og jatningar keranda ad hluta var kerandi sakfelld fyrir
a0 hafa selt kannabisefni til B pann 29. januar 2005. Hun var einnig sakfelld
fyrir ad skipuleggja umfangsmikil fikniefnavidskipti. Hun var demd i fjogurra
ara fangelsi. S var sakfelldur fyrir sama brot. I dominum var komist ad peirri
nidurstodu ad vitnisburdur S veri ekki fullnegjandi til sonnunar um hoétanir
i gard keranda og veri hann einkum til kominn vegna pess ad S hefdi med
framburdi sinum viljad hjalpa keranda vid malsvorn sina.

Karandi afryjadi ddmnum og byggdi medal annars & pvi ad su hvatning
sem hun hefoi fengid fra yfirvoldum hefoi radio rslitum um ad hun framdi
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brotid. Han byggdi einnig a pvi ad hun hefoi ekki haft adgang ad ollum
rannsoknargégnum vid rannsokn malsins. Pann 24. jantiar 2006 hafnadi afryj-
unardoémstoéll krofum keranda.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Kerandi hélt pvi fram ad sakfelling hennar bryti i baga vio réttindi hennar
samkvemt 1. mgr. 6. gr. sattmalans par sem hun hefdi verid hvott til ad fremja
brotid af 16greglunni. Hun hélt pvi einnig fram ad hun hefdi verid hindrud i
ad bera petta fyrir sig vi0 réttarholdin yfir sér par sem hun hefdi ekki fengid
adgang a0 mikilvegum rannsoéknargdégnum.

Nidurstada

Doémstollinn tok fyrst til skodunar hvort 16greglumennirnir sem hefou
komid ad mali keranda hefdu verid virkir eda ovirkir i broti hennar Rakid
var ad samkvamt framburdi keranda sjalfrar hefoi 16greglumadurinn B fyrst
haft samband vid hana 29. januar 2005 vegna fikniefnavidskiptanna. Aftur a
moti var ljost ad logreglan atti pa pegar upptokur af samtélum keranda og
S, sem attu sér stad dagana 23. jantar til 27. jantiar 2005 par sem pau reddu
um vidskiptin. Logreglumadurinn B hefdi par af leidandi ekki tekid patt i
afbrotinu fyrr en pad var pegar hafid en ekki verid hvatamadur pess.

Hins vegar gat domstollinn ekki slegid pvi fostu hvort patttaka Vladimirs
hefdi verid hluti af 16gregluadgerdinni og ef svo veri hvort hann hefdi pryst a
keranda til ad fremja brotid. Domstollinn toék fram ad hann yrdi pess vegna
a0 meta hvort kerandi hefdi att pess kost ad bera fram vorn um betta atrioi
fyrir rassneskum domstolum og hvada umfjollun vorn hennar hefdi hlotid par
fyrir domi.

Domstollinn itrekadi ad russneskir domstolar hefdu ordid ad taka til
skodunar hvers vegna logregluadgerdin var framkvaemd, ad hversu miklu leyti
logreglan tok patt i afbrotinu og hvers edlis hvatningin eda pvingunin var
gagnvart keranda. Domstollinn féllst & med russneska afryjunardémstolnum
a0 ekki hefdi verid naudsynlegt ad fa fleiri vitni fyrir domstolinn eda frekari
sonnunargogn. Hegt hefdi verid ad utiloka ad 1ogreglan hefoi hvatt keranda
til afbrotsins a4 grundvelli pess sem fram kom i simtélum keranda vid S. Pau
syndu greinilega ad asetningur hefdi verid fyrir hendi af halfu keranda til ad
stunda fikniefnavidskipti adur en l6greglan hafoi afskipti af mali hennar.

Domstéllinn taldi ad vorn keranda hefdi fengid negjanlega umfjollun
fyrir rassneskum démstolum. Nidurstadan var su ad russneskir domstolar
hefdu metid gognin med fullnegjandi hatti. Ekki hefoi verid brotid gegn 1.
mgr. 6. gr. sattmalans.
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Andersson gegn Svipj60

Démur fra 7. desember 2010

Mal nr. 17202/04

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferoar

Réttur til munnlegrar malsmedferdar. Stjornsysludomstolar.

1. Malsatvik

Kearandi, Freddie Andersson, er senskur rikisborgari, feddur ario 1930
og busettur i Svipj6d. Hann er fyrrum starfsmadur slaturhuss og pjaist af
verkjum i baki og mjédmum. Kera hans til domstolsins laut ad pvi ekki hefdi
farid fram munnlegur malflutningur i medferd mals hans hja stjornsysludom-
stoli sem hann hofoadi til heimtu skadabdta vegna heilsutjons sem hann vard
fyrir vegna starfa sinna.

Forsaga malsins er a0 i september arid 1996 lagdi kerandi inn vinnuslysa-
skyrslu hja tryggingastofnun Stokkholms par sem hann hélt pvi fram ad verkir
i mjodmum og mjoébaki veru til komnir af vinnu hans og par med @tti hann
rétt a slysabotum vegna vinnuslyss fra hinu opinbera.

I akvordun sinni fra 13. desember 1996 tok stofnunin fram ad keerandi
hefoi par til arid 1982 starfad 1 slaturhusi i Svipjoo en pa flutt til Bandarikjanna
og unnid par vid ad gera upp veggi. Arid 1988 upplysti hann stofnunina um
a0 hann veri ekki lengur vinnufer sokum verkja i lidum { mjodm. Fra juni
1988 fékk hann pvi greiddan 1t eftirlaunalifeyri vegna ovinnuferni fyrir aldur
fram. Par sem stofnunin taldi ekki loku fyrir pad skotid ad kerandi hefdi hlotid
adurnefnd meidsl vid vinnu sina i Bandarikjunum akvad han ad hafna beidni
hans um slysabetur. Slikar batur veru einungis greiddar ut fyrir meidsl sem
adilar hefou otviraett ordid fyrir vid vinnu sina i Svipj60.

Kerandi skaut akvordun stofnunarinnar til stjérnsysludomstols
Stokkholms par sem hann ferdi rok fyrir ad meidsli hans i mjodmum og
mjobaki stofudu af starfi hans i slaturhusinu 1 Svipjéd en ekki peirri vinnu sem
hann stundadi i Bandarikjunum. bessu til studnings skiladi hann inn leknis-
vottordi fra lekni slaturhussins par sem fram kom a0 vinna keranda par hefdi
falid i sér a0 lyfta dyraskrokkum og bera kjotstykki upp og nidur stiga og hefoi
pad reynt mikid a bak hans, mjadmir, hné og dkkla. bPann 15. september 1997
felldi domstollinn ar gildi akvérdun tryggingastofnunar og fol henni ad taka
mal hans fyrir aftur.

begar stofnunin for yfir mal keranda ad nyju 6skadi han eftir aliti eins af
leknum stofnunarinnar a pvi hvort meidsli keranda varu otvirett til komin
vegna starfa hans i slaturhusinu eda af 60rum orsdkum. Eftir ad hafa skodad
sjukrasdgu keranda skiladi leknirinn inn aliti par sem hann komst ad peirri
nidurstodu ad kerandi pjadist af lidagigt i mjodmum og engin leknisfraedileg
gbgn styddu ad slik gigt orsakadist af storfum hans heldur veri hun einfaldlega
til komin vegna aldurs. Pann 14. januar 1998 haftnadi stofnunin pvi & ny beidni
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keranda um slysabatur vegna vinnuslyss og byggdist si akvordun ad miklu

Kerandi kerdi akvordunina til stjérnsysludémstols Stokkholms par sem
hann lagdi fram alitsgerd leeknis, sem hafdi medhondlad hann. Par kom fram ad
lidagigt keeranda hefdi komid til fyrr en edlilegt metti telja auk pess sem slika
gigt veri ekki ad finna medal annarra i fjolskyldu keranda. Leknirinn taldi
auk pess a0 ekki veri haegt ad rekja gigtina til starfa keeranda i Bandarikjunum
heldur stafadi hun fyrst og fremst af storfum hans i slaturhasinu i Svipj6o.
Stofnunin hafnadi pessum krofum og taldi 6sannad ad hegt veeri ad rekja gigt
keranda til vinnu hans 1 Svipj60.

I mai 1998 for keerandi fram a pad vid stjornsysludémstélinn ad munnlegur
malflutningur feri fram 1 mali hans og hann hefdi par med tekiferi til ad
utskyra nakvaemlega vinnuadstedur sinar. Domurinn hafnadi hins vegar peirri
beidni keranda par sem munnlegur malflutningur potti oparfur vegna edlis
malsins. Pann 29. juni 1999 hafnadi stjornsysludomstollinn kréfum keranda
par sem domurinn taldi 6sannad ad rekja meatti meidsli keeranda til starfa hans
i slaturhasinu 1 Svipj6o.

Karandi afryjadi malinu til afryjunardomstols stjornsyslumala i
Stokkholmi og kvartadi undan pvi ad sér hefdi verid neitad um munnlega
medferd malsins par sem hann hefoi getad lyst vinnuadstedum sinum og kallad
til vitni. Afryjunardémstollinn hafnadi einnig krofu kerandi um munnlegan
malflutning. Pann 24. september 2001 komst domstollinn ad peirri nidurstoou
ad engin gogn veru fyrir hendi sem bentu til pess ad astand keranda metti
rekja til starfa hans i slaturhusinu.

[ framhaldi af pessu skaut keerandi malinu til hastaréttar stjornsyslumala
par sem hann bar fyrir sig 6. gr. Mannréttindasattmalans hvad vardadi hofnun
domstola 4 nedri domstigum um ad vidhafa munnlega malsmedferd i mali
hans. Pann 10. névember 2003 visadi rétturinn mali keeranda fra domi.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kearandi kvartadi undan pvi ad senska rikid hefdi brotid gegn rétti hans
samkvemt 6. gr. sattmalans med pvi ad honum hefdi verid synjad um munnlega
malsmedferd i mali hans fyrir senskum domstolum.

Nidurstada

Domstéllinn tok fram ad rétturinn til opinberrar malsmedferdar feeli 1 sér
rétt til munnlegrar malsmedferdar nema sérstakar adstedur veru fyrir hendi
sem réttlettu fravik fra pvi. byrfti a0 skoda pad ut fra edli mala hverju sinni
hvort hegt veri ad vikja fra peirri meginreglu.

Domstollinn aréttadi ad pegar munnlegur malflutningur hefdi farid fram
a fyrsta domstigi veru ekki somu krofur gerdar til domstodla a efri stigum um
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ad vidhafa munnlega malsmedferd par fyrir domi ef atvik malsins meeltu ekki
sérstaklega med pvi.

Domstoéllinn tok fram ad i mali keranda hefdi munnlegur malflutningur
ekki farid fram a neinu domstigi. Ekki vaeri heldur hegt ad lita svo a ad
kerandi hefdi gefid fra sér rétt sinn til munnlegrar malsmedferdar samkvamt
6. gr. sattmalans. Pvert 4 moti hafoi kerandi pegar 4 fyrsta domstigi farid fram
4 pad a0 mal hans yrdi tekio til munnlegrar malsmedferdar. Kerandi for auk
bess fram a pad a4 @0dri domstigum ad munnlegur malflutningur feri fram i
mali hans til pess ad honum gefist feeri a ad koma sjonarmidum sinum betur 4
framfeeri. A 6llum premur domstigum var kréfum keeranda hins vegar hafnad.
Domstollinn purfti pvi ad meta hvort pessi akvordun landsdomstolanna hefoi
réttlest af sérstoku edli mals keranda.

Domstoéllinn tok fram ad oftast veru mal adeins flutt skriflega fyrir
senskum  stjornsysludémstolum.  Samkvemt stjornsysluréttarfarsloggjof
landsins atti p6 a0 taka mal fyrir munnlega ef adilar 6skudu sérstaklega eftir
pvi og ef slikt veaeri ad mati domstélanna ekki dparft. Ad pessu leyti veri senska
16ggjofin frabrugdin peirri reglu sem domstoéllinn hefdi motad, p.e. a0 munnleg
malsmeoferd fyrir domi skyldi avallt vera meginreglan nema sérstakar astedur
réttlettu fravik. Domstoéllinn itrekadi ad adildarrikjum beeri ad hlita vidmidum
sattmalans ad pessu leyti.

Domstollinn benti 4 ad kerandi lagdi fram ymis gégn i malinu med
upplysingum sem gengju pvert a nidurstodur gagna og skyrslna sem sanska
tryggingastofnunin hefdi byggt akvordun sina a. bad la pvi ekki skyrt fyrir i
malinu hverjar veru orsakir heilsutjons keranda. Doémstéllinn féllst ekki a
per malsastedur senska rikisins ad vitnaleioslur yfir leknum karanda hefdu
ekki getad varpad frekari [josi 4 malid. bvert 4 moti hefdu per getad upplyst
dominn frekar um alit peirra og forsendur fyrir nidurstdédum peirra. Auk pess
hefdi kaerandi sjalfur getad skyrt nanar fra vinnuadstedum sinum bedi i slatur-
husinu i Svipjod sem og i Bandarikjunum. Petta hefdi ad mati domstolsins
verid naudsynlegt til ad upplysa malid fyllilega. Nidurstada démstolsins var
pvi su ad senska rikid hefdi med pessu brotid gegn rétti keranda samkvaemt
6. gr. sattmalans.

A grundvelli 41. gr. sattmalans var senska rikinu gert ad greida keranda
3.000 evrur i miskabatur og 2.500 evrur vegna malskostnadar.
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Neulinger og Shuruk gegn Sviss — Yfirdeild
Domur fra 6. juli 2010

Mal nr. 41615/07

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Born. Forsja. Haagsamningur um brottndm barna.

1. Malsatvik

Karendur, Isabelle Neulinger (I) og sonur hennar Noam Shuruk (N),
eru svissneskir rikisborgarar, 1 er fedd arido 1959 og N arid 2003. Pau bua i
Lausanne i Sviss. Forsaga malsins er s ad arid 1999 settist I ad i Israel. Arid
2001 giftist han Shai Shuruk (S). Pau eignudust soninn N i Tel Aviv arid 2003.
I og S slitu sidar samvistum. I ottadist ad S taeki N, son peirra, fra sér og
flyttist med hann i tiltekid samfélag strangtriadra gydinga. Fjolskyldudomstoll
i Tel Aviv lagoi arid 2004 bann vid pvi ad N yroi fluttur ur landi og ad bannid
skyldi gilda par til hann yroi 16grada. I fékk timabundna forsja N en badir
foreldrarnir attu ad hafa umsjon med uppeldi hans. Sidar var umgengnisréttur
foourins takmarkadur vegna 6gnandi hegdunar hans gagnvart I og N.

[ febraar 2005 fengu I og S 16gskilnad. I juni sama ar flutti I leynilega Gr
landi med son sinn til Sviss. Pann 30. mai 2006 komst fjolskyldudémstoll 1 Tel
Aviv ad peirri nidurstodu ad I hefoi ekki verid heimilt ad flytja med son sinn ur
landi og visaoi til fyrri Grskurdar fra arinu 2004. Démstollinn taldi ad I hefoi
brotid gegn 3. gr. Haagsamningsins um brottnam barna og 16gum settum til ad
framfylgja peim.

S krafdist pess 4 grundvelli samningsins ad N yrdi skilad til Israels.
Svissneskur domstoll hafnadi krofu hans 29. agust 2006. Nidurstadan byggdist
a pvi mati domstolsins ad veruleg hatta vaeri 4 ad hann yrdi fyrir andlegum og
likamlegum skada ef hann sneri aftur til {sraels i skilningi undantekningarreglu
b-lidar 13. gr. Haag-samningsins. Afryjunardomstoll stadfesti nidurstoduna og
taldi ad atvik malsins féllu undir nefnda reglu. Hinn 16. agast 2007 komst
Hestiréttur Sviss ad gagnstedri nidurstodu og melti fyrir um ad I baeri ad snua
aftur med N til Israels.

Karendur skutu malinu til Mannréttindadémstols Evropu i febraar 2009.
Kearunni fylgdi vottord leknis sem hafoi skodad N arid 2005 og nokkrum
sinnum eftir pad. I vottordinu kom fram ad ef N yrdi gert ad sntia aftur til Israels
og hann skilinn frda médur sinni yrdi hann fyrir verulegu afalli og salrenum
roskunum. Undirréttur i Sviss tok hinn 29. juni 2009 bradabirgdaakvordun um
ad N skyldi buia hja médur sinni i Sviss og svipti S umgengnisrétti.
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2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerendur reistu malatilbunad sinn einkum 4 8. gr. sattmalans og visudu til
bess ad réttur peirra beggja til fjolskyldulifs yroi skertur an vidhlitandi astedu
ef N yrdi gert ad snua aftur til Israels. Deild { Mannréttindadémstélnum kvad
upp doém i malinu 8. januar 2009 og komst ad peirri nidurstodu, med fjérum
atkvedum gegn premur, ad ekki hefdi verid brotid gegn 8. gr. sattmalans med
nidurstoou Heastaréttar Sviss. Pann 5. jini 2009 var malinu visad til yfirdeildar
domstolsins ad beidni kerenda.

Nidurstada

Domstéllinn taldi ad flutningur T 4 N fra Israel hefdi falid i sér 616gmeett
brottnam barns i skilningi Haagsamningsins og af peim sokum hefdi akvordun
Hestaréttar Sviss um ad N beri ad snta aftur til {sraels verid reist 4 [6gum.
Jafnframt hefoi su adgerd stefnt ad logmetu markmidi sem hefdi verid ad
tryggja réttindi N og S.

Domstollinn tok fram ad pegar hagsmunir adila i malinu veru vegnir og
metnir yroi fyrst og fremst ad leggja aherslu a hagsmuni barnsins. Hagsmunir
bess varu badi ad tryggja samband pess vid foreldra sina en jafnframt ad
uppeldi pess feri fram i traustu og areidanlegu umhverfi. Pessir hagsmunir
legju Haagsamningnum til grundvallar en hann kvadi & um ad skila beri
barni, sem veeri numid a brott, nema alvarleg hatta veeri a ad skil barns myndu
leida til likamlegs eda andlegs tjons fyrir pad. Démstollinn ték fram ad pad
veri ekki hlutverk Mannréttindadomstoélsins ad meta hvort N @tti & hettu ad
verda fyrir sliku tjoni ef hann sneri aftur til Israels heldur fremur ad meta hvort
domstolar adildarrikisins hefdu virt réttindi 8. gr. sattmalans og pa sérstaklega
hvort tekid hefdi verid tillit til pess hvad veeri barninu fyrir bestu. Domstollinn
tok fram i pessu samhengi ad svissneskir domstolar hefou ekki verid samhljoda
i nidurstodum sinum.

Domstollinn taldi ad 1 mali kerenda hefdi nidurstada Hastaréttar Sviss
um ad N beeri ad snua aftur til [sraels verid innan pess svigrims sem adildarriki
sattmalans hafa til mats { slikum malum. Engu ad sidur geti ddémurinn, sem
kvedinn var upp svo 16ngu eftir brottnam barns fra Israel, grafid undan peim
grunnrokum sem byggju ad baki Haagsamningnum en i pvi samhengi yrdi ad
hafa i huga ad sa samningur vari i raun og veru samningur um malsmedferd en
ekki mannréttindi. Enn fremur yrdi ad athuga a0 barni yrdi ekki visad til baka
til pess lands sem pad var numid a brott fra ef pad hefdi adlagast stoougu nyju
umhverfi. Domstollinn rakti ad N hefoi svissneskan rikisborgararétt og hefdi
komid til landsins pegar hann var einungis tveggja ara gamall. Kerendur bentu
4 a0 honum 1idi vel i Sviss, hann hefoi sott leikskola par auk pess sem hann
hefdi verid i dagvistun sem byggdist 4 gydinglegum hefoum. Hann veeri 1 sviss-
neskum grunnskola og taladi fronsku. N veri ordinn sj6 ara gamall. Undirdeild
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domstodlsins hafoi talid ad hann hefdi akvedna moguleika a ad adlaga sig nyju
umhverfi en yfirdeildin benti 4 ad ef umhverfi hans yroi breytt a ny geti pad
haft alvarlegar afleidingar.

I nidurstdu domstolsins var jafnframt visad til pess ad umgengnisréttur
foourins hefoi alveg fra upphafi forr@disdeilunnar verid takmarkadur og ad
fadir N hefoi gifst aftur en skilid faeinum manudum sidar. Sidari eiginkona
foour N hefoi 1 kjolfarid hofdad mal og byggt a pvi ad S hefoi ekki stadio skil a
lifeyri til hennar. Domstollinn dro i efa ad slikar kringumstedur getu studlad
a0 godum uppeldisadstedum fyrir N.

Fyrir 1a a0 israelsk stjornvold hofdu Iyst pvi yfir ad I «tti ekki 4 hattu
4 ad vera akard fyrir brottnam N fra Israel og hafoi verid 16gd ahersla 4
petta atridi i nidurstédu undirdeildar hja domstélnum. Yfirdeildin taldi aftur
4 moti ad pessi yfirlysing veri had morgum nanar tilgreindum skilyroum og
ad pess vegna veri ekki hagt ad utiloka ad I myndi purfa ad svara til saka
fyrir israelskum démstoélum. Slik nidurstada, og hugsanleg fangelsun modur-
innar, gaeti ekki verid til hagsbota fyrir N. Vafi veri a ad S geeti buid syni sinum
fullnegjandi uppeldisadstedur enda hefdi hann ekki s€d son sinn i langan tima,
hegdun hans orkadi tvimelis og hann hefoi takmorkud fjarrad. Doémstollinn
taldi af pessum sokum ad afstada I um ad neita ad fara til {srael veri ekki med
Ollu oréttletanleg.

[ 1j0si alls ofangreinds taldi domstollinn ad ekki veri 1jost ad pad veri best
fyrir hagsmuni N ad senda hann aftur til {sraels. Hvad vardadi modur hans
taldi domstoéllinn ad hagsmunir hennar yrou skertir um of ef henni yroi gert ad
sniia til [sraels. Af pessum sokum komust sextdan domendur af sautjan ad peirri
nidurstoou ad brotid yrdi gegn 8. gr. sattmalans, hvad vardadi bada kaerendur,
ef akvordun @0sta domstols Sviss yroi fullnegt.

Sviss var gert ad greida kerendum 15 pusund evrur i malskostnad.

Gronmark gegn Finnlandi og Backlund gegn Finnlandi
Doémar fra 6. juli 2010

Mal nr. 17038/04 og nr. 36498/05

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Faoernismal. Malshofounarfrestir.

1. Malsatvik

Kerendur eru finnskir rikisborgarar sem feddust utan hjonabands.
Maarit Gronmark arid 1968 og Sven Backlund ario 1937. Finnskir domstolar
hofnudu krofum peirra um ad faderni peirra yroi vidurkennt med visan til laga
sem kvadu a um ad fadernismal barna sem feddust adur en 16gin toku gildi
arid 1976 hefdi purft ad hofda fyrir arid 1981. Login mealtu einnig fyrir um
ad ekki veri hegt ad hofoa mal til vidurkenningar a faderni eftir a0 meintur
fadir veeri latinn. Af pessum sokum gatu kerendur ekki fengid vidurkenningu
4 faderni sinu.
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Fadir Maarit Gronmark hafdi greitt medlag med henni par til hun vard
16grada. Bedi Maarit og modir hennar hofou af pessum sokum talid ad fadernid
hefdi i raun verid vidurkennt ad 16gum. Maarit komst hins vegar ad pvi pegar
fadir hennar, R.J., 1ést arid 1999 ad svo var ekki. DNA-prof syndi ad 99,8%
likur voru a ad Maari veri barn R.J. Engu a0 sidur var fadernismali hennar
visad fra finnskum domstélum med visan til pess ad malshéfounarfrestur var
lidinn. Hestiréttur Finnlands stadfesti nidurstéouna i névember 2003.

[ mai 2002 hof8adi Sven Backlund domsmal til ad fa vidurkennt ad N.S.
veeri fadir hans. DNA-prof syndi ad 99,4% likur voru a ad svo veri. Domstolar
visudu krofunni fra med visan til pess ad malshofounarfrestur var lidinn.
Hestiréttur Finnlands hafnadi afryjunarbeioni Sven arid 2005.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerendur héldu pvi fram ad malshéfdunarfrestur sem melt var fyrir um
i logunum fra 1976 bryti gegn réttindum peirra samkvemt 8. gr. sattmalans.
beim veri ekki mogulegt ad fa faderni peirra vidurkennt pratt fyrir skyrar
nidurstoour DNA-profa.

Nidurstaoa

Domstollinn rakti ad hann hefdi adur fallist 4 a0 heimilt veeri ad setja fresti
til a0 hofoa fadernismal enda tryggdu slikar takmarkanir akvedna lagalegu vissu
og festu i fjolskyldumalefnum. Hann benti einnig 4 ad ekki veru samremdar
reglur i adildarrikjum hvad petta atridi vardadi, en lagaleg proun veri 1 pa
att ad taka meira tillit til réttinda barna til ad fa vidurkenningu a pvi hverjir
foreldrar peirra veeru. Finnsku 16gin teekju tillit til hagsmuna peirra barna sem
@ttu fedur sem hefdu gengist vid faderni sinu eftir gildistoku laganna og peirra
sem hefou nad ad hofda mal innan malshofdunarfresta eldri laga. Domsto6llinn
benti 4 ad Maarit Gronmark hefdi ekki verid mogulegt a0 h6foa mal enda hefdi
hun verid mjog ung ad arum pegar malshofounarfrestur rann at. Démstollinn
taldi ad Sven Backlund hefoi verid naegilega gamall til ad geta h6foad slik mal
en taldi frestinn hafa verid afar skamman 1 1josi peirra erfidleika sem folk a
peim tima st6d frammi fyrir ef pad vildi syna fram a faderni sitt.

Enn fremur benti domstollinn a4 ad skilyrdi finnskra laga veru osveigj-
anleg pratt fyrir pau traustu sonnunargdgn sem lagu fyrir i malum kerenda
sem voru nidurstddur DNA-préfa. Engin lagaleg urradi veru til stadar fyrir
kerendur fyrst malshofdunarfrestur laganna fra 1976 veri lidinn. Domstollinn
taldi ad fortakslaus beiting finnskra domstola 4 16gunum fra 1976, 6had
kringumstedum i hverju mali, bryti gegn réttindum karenda samkvemt 8. gr.
sattmalans.

Ka@rendum voru demdar 6 pusund evrur i miskabzatur.
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Uzun gegn Pyskalandi

Domur fra 2. september 2010

Mal nr. 35623/05

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferodar fyrir domi.
Sakamal. Oflun sénnunargagna. Rannsoknaradferdir logreglu.

1. Malsatvik

Kerandi, Bernhard Uzun, er pyskur rikisborgari, feddur 1967 og busettur
i Monchengladbach i byskalandi.

[ oktober 1995 hof saksoknari rannsokn vegna gruns um ad kearandi
og meintur vitordsmadur hans hefou tekid patt i sprengjutilredi sem tiltekin
vinstri sinnud 6fgasamtok, sem peir voru i, stodu ad.

Vid rannsékn malsins var m.a. komid a kerfisbundnu eftirliti med
keranda, myndbandseftirliti af inngangi heimilis hans og simhlerunum auk
pess ad komid var fyrir senditekjum i bil vitordsmanns hans sem peir notudu
oft saman. Eftir ad mennirnir tveir hofdu fundid og eydilagt senditeki og i [josi
bess ad peir létu hja lida ad tala saman i sima, melti saksoknari fyrir um ad
fylgjast skyldi med moénnunum med GPS-stadsetningarkerfi. Logreglan kom
pvi fyrir GPS-sendi i bil vitordsmanns keranda i desember 1995. Logregla gat
med pessu moti fylgst med ferdum mannanna tveggja par til peir voru badir
handteknir i febraar 1996.

Vid medferd sakamalsins fyrir pyskum domstoélum fullyrti kerandi m.a.
ad 6flun sonnunargagna med GPS-kerfi hefoi verid 6logmat, par sem domstr-
skurd hefdi purft til hennar, en pvi héfnudu pyskir domstoélar og toldu ad
lagaheimild veri fyrir pessari gagnadflun 1 réttarfarsloggjof bPyskalands.

I september 1999 var krandi demdur til 13 4ra fangelsisvistar fyrir tilraun
til manndraps og fjogur sprengjutilredi. Rétturinn taldi sannad ad kerandi
og vitordsmadur hans hefdu komid fyrir sprengjum fyrir framan heimili
pingmanna og fyrir utan redismannsskrifstofu. Medal sénnunargagna i malinu
voru gdgn fengin med notkun GPS-stadsetningarkerfisins, en pau gégn fengu
einnig studning af 6drum gdgnum og upplysingum sem aflad hafdi verid vid
rannsokn malsins. Kerandi afryjadi nidurstodunni og kvartadi sérstaklega yfir
notkun sénnunargagna sem fengust med GPS-stadsetningarkerfinu. I januar
2001 visadi Hestiréttur bPyskalands afryjun hans fra.

Karandi bar malio undir Stjornlagadomstoél Pyskalands sem visadi malinu
fra i april 2005. I fravisuninni var tekid fram ad roskun a rétti keranda til
fridhelgi einkalifs med notkun GPS-stadsetningarkerfis hefoi verio réttletanleg
og i samrami vid alvarleika peirra brota sem hann var sakadur um. Keranda
hefoi auk pess tekist ad koma i veg fyrir ad adrar rannsoknaradferdir skiludu
tiletludum arangri. Par kom jafnframt fram ad fyrir hendi veru fullnegjandi
réttarfarsarredi til ad koma 1 veg fyrir ad hagt veri ad misnota eftirlit sem
petta. Pad veri hins vegar loggjafans ad gata pess i 1josi frekari tekniprounar
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a0 varnaglar veeru negjanlegir i 16gum til ad tryggja grundvallarréttindi manna
og koma i veg fyrir oleyfilegar rannsoknaradferdir af halfu yfirvalda.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi hélt pvi fram a0 eftirlit med honum med GPS-stadsetningarkefi
og notkun gagna sem fengust med pvi i sakamali gegn honum hefdi brotid gegn
fridhelgi einkalifs samkvaemt 8. gr. sattmalans. bar sem gogn sem fengust med
pessum hetti hofou verid lykilgdgn til studnings sakfellingu hans taldi hann ad
brotid hefdi verid gegn rétti hans til réttlatrar malsmedferdar i skilningi 6. gr.
sattmalans.

Nidurstada

Doémstollinn tok fram ad pod svo ad rannsakendur hefou komid fyrir
GPS-sendinum i bil i eigu pridja manns, vitordsmanns keranda, hefdi
markmid peirra augljéslega verid ad afla upplysinga um pa bada, enda var
1jost ad mennirnir tveir notudu bilinn i sameiningu. Onnur gogn sem aflad var
syndu ad upplysingar um ferdir bilsins tengdust keranda. bPar ad auki hafoi
enginn landsdomstolanna lyst yfir neinum vafa um ad eftirlitid hefdi beinst ad
kaeranda.

Yfirvold hofou kerfisbundid safnad saman gdgnum um stadsetningu og
ferdir keranda a4 almannaferi. Pau hofdu notfaert sér pessi gogn til ad setja
saman heildsteda mynd af ferdahogum hans og sem grunn ad frekari rannsokn
med pad ad markmidi ad afla frekari sonnunargagna 4 peim stddum sem hann
hafdi farid um. bessi gdgn voru sidar notud i mali gegn honum. Démstollinn
taldi petta negja til stadfestingar a pvi a0 GPS-eftirlit med keranda hefdi
falid i sér skerdingu a rétti hans til fridhelgi einkalifs samkvemt 1. mgr. 8. gr.
sattmalans.

Vid mat a pvi hvort skerdingin hefdoi samrymst l6gum toék démstollinn
fram a0 eftirlitio hefdi att stod i pysku réttarfarsloggjofinni. Domstollinn
undirstrikadi ad greinarmunur veri & GPS-eftirliti med ferdum manna a
almannafeeri og 60rum rannsoknaradferdum svo sem hlerunum og myndavéla-
eftirliti. Hid fyrrnefnda leiddi adeins i 1j6s takmarkadar upplysingar en gefi
ekki skyra mynd af atferli, skodunum og tilfinningum peirra sem s&ttu eftir-
litinu og raskadi par med sidur fridhelgi einkalifs peirra. Domstollinn taldi af
peim sokum ad ekki veeri naudsynlegt ad hafa uppi jafn stranga varnagla vid
GPS-eftirliti og attu vid um simhleranir, svo sem um naudsyn pess ad afmarka
nakvemlega timamork eftirlitsins og adferdir vid ad nota og geyma pau gégn
sem sofnudust.

Domstollinn taldi ad su nidurstada pyskra domstola ad GPS-eftirlit félli
undir landslog hefdi verid fyrirsjaanleg par sem vidkomandi akvadi heimiludu
ad notast veeri vid teknilegar adferdir, pa sér i lagi til ad komast ad dvalarstad
meints brotamanns. Landslog settu auk pess strangar skordur vid notkun
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GPS-eftirlits og pad veri adeins heimilad pegar adili veri grunadur um alvarleg
brot.

Domstéllinn benti & ad pyskum 16gum hafdi verid breytt eftir ad mal
keranda kom upp med pad ad markmidi ad styrkja vernd fridhelgi einkalifs
peirra sem grunadir veru um refsiverdan verknad en eftir breytinguna pyrfti
domsurskurd til ad hegt veri ad fylgjast kerfisbundid med adila lengur en einn
manud. Pess bari pd ad geta ad fyrir lagabreytinguna hefoi GPS-eftirlit verid
undir eftirliti domstola. Domstoéllinn taldi ad endurskodunarvald démstola a
GPS-eftirliti med keranda hefdi verid nagjanleg vorn gegn meintum gedpotta-
akvordunum yfirvalda i pessu mali. Endurskodunarvald domstéla kom i veg
fyrir a0 gogn sem fengin veru med 6logmaetu GPS-eftirliti yrou 16gd fram
fyrir rétti 1 sakamali og teldist pad mikilveg vartdarradstéfun sem etti ad
koma i veg fyrir ad rannsakendur 6fludu gagna 4 6logmetan hatt. Démstollinn
alyktaoi ad roskun a fridhelgi einkalifs keranda hefoi pvi verid i samremi vid
log.

Domstollinn tok fram ad GPS-eftirlit med keranda hefdi verid fyrirskipad
vegna rannsoknar a fjolda hrydjuverka sem hrydjuverkasamtok hofou lyst a
hendur sér og til ad koma i veg fyrir frekari sprengjutilredi. Pad voru pvi
sjonarmid um Oryggi rikisins, almannadryggi og vernd mannslifa sem réou
for. Eftirlitid var heimilad eftir ad adrar vegari rannsoknaradferdir hofou
verid reyndar til prautar og pad stod yfir i tiltdlulega skamman tima, p.e. prja
manudi. Auk pess nadi eftirlitid adeins til keeranda pegar hann ferdadist i bil
vitordsmanns sins. Ekki veari pvi hagt ad leggja til grundvallar ad kerandi
hefoi verid undir stéougu og alhlida eftirliti. Par sem rannsoknin beindist ad
mjog alvarlegum glepum komst domstollinn ad pvi a0 medalhodfs hefdi verid
gett pegar akvordun um notkun GPS-eftirlits var tekin.

Domstoéllinn komst einréma ad peirri nidurstodu ad ekki hefdi verid brotid
gegn réttindum kaeranda samkvaemt 8. gr. sattmalans. 1 1josi peirrar nidurstodu
pottu ekki efni til ad fjalla um malid i [josi 6. gr. sattmalans.

Konstantin Markin gegn Russlandi

Démur fra 7. oktéber 2010

Mal nr. 30078/06

Sja reifun domsins undir 14. gr.

Hermenn. Foreldraorlof. Mismunun vegna kynferdis.

Aune gegn Noregi

Doémur fra 28. oktéber 2010

Mal nr. 52502/07

8. gr. Réttur til friohelgi einkalifs og fjolskyldu
Born. Adgerdir barnaverndaryfirvalda. ZEttleiding.
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1. Malsatvik

Kearandi, Lise Aune, er norskur rikisborgari, feedd arid 1976 og byr i
Stjerdal i Noregi.

Sonur hennar, A, feddist i febriar arid 1998 og var komid fyrir i fostri i
agust 1998, fyrst til bradabirgda en varanlega fra desember 1998. Fyrir 1a ad a
fyrsta ari hafoi A oroid fyrir 6tilhlydilegri medferd foreldra sinna. Pannig var
hann 1 juli 1998 fluttur medvitundarlaus a sjukrahus og reyndist med heila-
bledingu. Vid skodun fannst vokvi inni 4 heila og purfti hann gangast undir
adgerd.

Hinn 25. april 2005 fengu fosturforeldrar A leyfi til ad @ttleida hann. Su
akvordun var ad lokum stadfest i Heaestarétti Noregs 20. april 2007.

Hestiréttur Noregs taldi ad oOll skilyrdi samkvemt nanar tilgreindu
akvedi norsku barnaverndarlaganna fra 1992 hefou verid uppfyllt. Pannig
hefou fosturforeldrarnir synt fram a ad pau vaeru hef til ad ala A upp eins og
sitt eigid barn, A hafdi myndad tengsl vid fosturforeldra sina og domkvaddur
matsmadur hafdi komist ad peirri nidurstédu ad pratt fyrir jakveda proun
a adstedum keranda geeti hun ekki veitt A vidunandi uménnun. Talid var
ad A veari enn vidokvemur og ad hann hefoi purft a ad halda stadfestingu
bess ad hann myndi bua afram hja fosturforeldrunum. Porf hans fyrir tilfinn-
ingalegt O6ryggi myndi liklega aukast pegar hann yrdi eldri og attadi sig 4 ad
baoir foreldrar hans hefdu verid mjog haoir fikniefnum og ad hann hefoi hlotid
slema medferd i eesku. Rétturinn taldi sig heldur ekki getad 1itid framhja peirri
stadreynd ad liffredileg fjolskylda A hefdi haft uppi motmeli vid pvi ad honum
yroi komid fyrir 1 fostri og pa sérstaklega fadir keranda, og sambyliskona hans,
sem hefou tekid ad sér halfbrodur A, p.e. son keranda, og téldu ad ekki atti
a0 skilja pa bradur ad.

Ennfremur lagdi Hestiréttur Noregs a pad aherslu ad fosturforeldrar A
hofdu studlad ad sambandi vid liffreedilega fjolskyldu hans langt umfram pad
sem hun atti rétt til. Ekki 1éki pvi vafi a vilja fosturforeldranna til ad heimila ad
samskipti peirra myndu halda afram.

Vid uppkvadningu doms Mannréttindadomstolsins 1a fyrir ad A, sem var
pa 12 ara gamall, hafdi verid 1 fostri ndnast allt sitt lif og einungis buid hja
keranda fyrstu sex manudi @vinnar. Naestu fimm ar 4 eftir hittust pau i sex
skipti. A arunum 2003 til 2009 hittust pau um einu sinni til tvisvar & ari.

Oumdeilt var ad karandi hefdi dvalid 4 medferdarstofnunum nokkrum
sinnum fra arinu 2000. Eftir medferd haustid 2005 hefdi han verid allsgad. Hun
hefur sett a fot fyrirteki og hyggst hefja nam.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Keeran

Kearandi taldi ad brotid hefdi verid gegn rétti hennar samkvaemt 8. gr.
sattmalans med pvi ad Hastiréttur Noregs hefdi svipt hana lagalegum rétti
hennar sem foreldri og heimilad @ttleidingu sonar hennar til fosturforeldra.
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Nidurstada

Domstéllinn taldi ad afskipti yfirvalda af fjolskyldulifi keranda hefou
att stod i barnaverndarlégum og ad pau hefou pjonad peim tilgangi ad vernda
hagsmuni sonar hennar.

Alitaefnid fyrir domstélnum var hvort naudsynlegt hefdi verid ad gripa
til pungbarari adgerda en fosturs, p.e. ad heimila @ttleidingu med peim afleid-
ingum ad lagaleg tengsl A vid foreldra hans rofnudu.

Domstollinn tok fram ad @ttleidingu gegn vilja foreldra matti adeins
heimila vid mjog sérstakar adstedur. Doémstéllinn taldi ad slikar adstedur
hefou verid fyrir hendi 1 pessu mali. Hann benti & ad kerandi hefoi ekki vefengt
pad mat norskra domstola ad kjorforeldrarnir veru vel hefir til ad annast
um son hennar og ad sonurinn hefdi bundist peim bondum. Jafnframt hefdi
ekkert komid i [jos fyrir domstélnum sem leitt geeti til annarrar nidurstodu en
Hestiréttur Noregs komst a0 um ad karandi veeri 6fer um ad annast son sinn
med fullnegjandi heetti.

Tekid var fram a0 A hefdi engin raunveruleg tengsl vid liffreedilega foreldra
sina og félagsleg tengsl milli hans og keranda hefdu verid mjog takmorkud.
Petta hefdi ahrif a pad hversu rika vernd @tti ad veita rétti hennar til fridhelgi
einkalifs, sbr. 1. mgr. 8. gr. sattmalans, og pegar metid vari hversu mikid inngrip
i fjolskyldulif hennar veri heimilad 4 grundvelli 2. mgr. 8. gr. sattmalans.
Sérstaklega reyndi 1 pvi samhengi a porf A fyrir 6ryggi sem myndi 4n nokkurs
vafa aukast med timanum. Af gégnum malsins meatti sja ad enn veri spenna a
milli adstandenda A, p.e. kjorforeldranna annars vegar og liffredilegrar fjolskyldu
hins vegar, sem getu raskad oryggi A og jafnvagi i nainni framtid. Attleiding A
myndi vega upp 4 moti slikum atékum og koma festu 4 stodu hans.

Hvad vardadi efasemdir keranda um pad hvort kjorforeldrarnir myndu
leyfa samband hennar vid A eftir @ttleidingu leit domstollinn til pess ad eftir ad
Hestiréttur Noregs hefdi kvedid upp sinn dom hefdi fjoldi leyfdra heimsokna
haldist s4 sami sem stadfesti greinilega ad norskir domstolar hefdu metid rétt
vel- og samstarfsvilja peirra. Attleidingin hefdi pannig ekki komid i veg fyrir
ad karandi héldi sambandi vid A.

Domstollinn komst einroma ad peirri nidurstédu ad su akvordun ad svipta
keranda réttindum hennar sem foreldri gagnvart A og ad heimila @ttleidingu
A hefdi verid studd negilega gildum rokum og ad medalhofs hefoi verid geett
midad vid pad markmid sem stefnt var ad, sem var ad vernda hagsmuni A.

I samremi vid framangreint var ekki talid ad norska rikid hefdi brotid
gegn 8. gr. sattmalans.

Gillberg gegn Svipj6o

Domur fra 2. névember 2010

Mal nr. 41723/06

Sja reifun domsins undir 10. gr.

Skylda til ao afhenda gogn. Rannsoknargiogn i hdaskola.
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A, B og C gegn Irlandi - Yfirdeild
Démur fra 16. desember 2010

Mal nr. 25579/05

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu
Réttur til fostureydingar.

1. Malsatvik

Kearendur eru prjar konur busettar 4 irlandi, tvaer peirra eru irskir rikis-
borgarar og ein er lithaiskur rikisborgari. beer ferdudust til Bretlands arid 2005
til pess a0 gangast undir fostureydingu.

Karandi A er 6gift, atvinnulaus og byr i mikilli fatekt. Hun hafoi adur
eignast fjogur born sem 61l voru tekin i fostur. Hun er fyrrum alkohdlisti og
glimir vid punglyndi. Hun akvad ad fara i fostureydingu par sem hun vildi med
pvi auka likur a a0 sameina fjolskyldu sina a ny. Hun greiddi sjalf fyrir fostur-
eyoingu 4 einkarekinni leknastofu i Bretlandi, eftir ad hafa fengid lanad til pess
fé fra lanafyrirteki.

Kearandi B taldi sig ekki reidubtina ad verda einsted modir. P6 svo ad
upprunalega hafi hun o6ttast ad kvillar kynnu ad koma upp 4 medgoéngu pa
gerdi hun sér grein fyrir pvi a0 til peirra hafdi ekki komid adur en hun for til
Bretlands i fostureydingu.

Kearandi C var a batavegi eftir ad hafa pjadst af krabbameini. Han purfti
a0 fa frekari leknismedferd sem talin er varhugaverd medan a pungun stedi.
Pegar hun komst ad pvi ad hun vari pungud 6ttadist hun ad krabbameinid teki
sig upp aftur og einnig ad heilsu fostursins veri stefnt 1 haettu vegna leknismed-
ferdarinnar. Han akvad pvi ad fara i fostureydingu i Bretlandi.

A Irlandi eru féstureydingar refsiverdar samkvemt dkvaedum hegning-
arlaga landsins fra 1861 en samkvaemt peim er refsing vid pvi ad studla ad
fosturlati allt ad lifstidarfangelsi. Med attunda vidauka vid stjornarskra Irlands
sem var sampykktur arid 1983 var Iyst rétti 6feedds barns til lifs, en po ad teknu
tilliti til samberilegs réttar tilvonandi modur. Tekid var fram ad vernda beri
pennan rétt med logum.

[ mali sem Hestiréttur Irlands deemdi 4rid 1992 vard nidurstadan ad fostur-
eydingar veru 1oglegar 4 Irlandi ef lifi médur vari 6gnad vegna medgdng-
unnar. [ sambarilegum démum, er gengu sidar, atoldu irskir domstolar ad ekki
hefdu verid sett 16g sem tryggdu pennan stjornarskrarvarda rétt. Arid 1992
var sampykktur prettandi vidauki vid irsku stjérnarskrana en med honum var
aflétt banni vid pvi a0 ferdast til annarra landa i peim tilgangi ad gangast undir
fostureydingu auk pess sem heimilad var ad dreifa upplysingum um stofur sem
framkvemdu fostureydingar loglega utan Irlands.

Fyrstu tveir keerendurnir, A og B, héldu pvi fram ad 6mdgulegt hefdi verid
fyrir peer ad fara i fostureydingu heima fyrir par sem irsk 16g heimiludu adeins
fostureydingu 1 tilvikum par sem lifi modur er stefnt i haettu en ekki sokum
heilsufars eda annarra astedna. bridji keerandinn, C, aréttadi ad po svo ad hiun
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hafi talid lif sitt vera i haettu veru engin 16g eda malsmedferd til stadar sem
faerdu henni raunhzfa moguleika 4 ad fara i fostureydingu 4 Irlandi.

Kerendur héldu pvi jafnframt fram ad peir hefdu pjadst af ymsum fylgi-
kvillum adgerdanna eftir komu sina heim til Irlands.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Allir prir kerendur toku fram ad vegna pess ad 6mogulegt veri ad fara
i fostureydingu 4 Irlandi veru adgerdirnar Oparflega dyrar, ferlid ad baki
peim flokid og ad peim hefou fylgt ymsar opagilegar afleidingar. bPer toku
sérstaklega fram ad bannid hefdi leitt til pess ad per veru athrépadar og nidur-
leegdar 1 samfélaginu og hefou purft ad hetta heilsu sinni og 1 tilviki C jafnvel
lifi sinu til pess ad gangast undir adgerdirnar.

Allir keerendurnir kerdu irska rikid fyrir brot 4 3. gr. en C reisti keru
sina auk pess 4 2. gr. A og B toldu ad rikid hefdi, med banni sinu vid fostur-
eydingum 4 Irlandi, brotid gegn rétti peirra til fridhelgi einkalifs og fjolskyldu
samkvemt 8. gr. sattmalans. Pridji kerandinn, C, reisti keeruna einnig a 8. gr.
hvad vardadi adgerdaleysi rikisins vid ad setja 16g sem tryggdu stjornarskrar-
varinn rétt pungadra kvenna til lifs me0 pvi ad gefa peim moguleika a a0 fara i
fostureydingu 4 Irlandi. Kerendur toldu ad par sem konur sem hefdu nag efni
geetu farid utan til ad gangast undir fostureydingu veeri bannid i raun tilgangs-
laust og par ad auki samrymdist ekki medalhofssjonarmidum ad moguleiki
til ad gangast undir fostureydingu 4 Irlandi veeri adeins fyrir hendi i einstaka
tilvikum og rédist af efnahagsastedum. Jafnframt t6ldu paer bannid fara gegn
14. gr. sattmalans par sem pad hafdi i for med sér ad per, sem og adrar konur
i samberilegri stoou, purftu ad greida haar fjarhadir til pess ad geta gengist
undir adgerdina. Petta hefdoi komid verst nidur 4 A sem var mjog efnalitil.

Nidurstada

Domstollinn lagdi aherslu 4 ad hlutverk hans veri adeins pad ad leysa ur
pvi hvort féstureydingarreglur 4 irlandi eins og par sneru ad kerendum i pessu
mali, stedust akvaedi Mannréttindasattmalans,

[ malinu var 6umdeilt ad kerendur ferdudust til Bretlands til ad gangast
undir fostureydingu, A og B vegna heilsufars og adstedna sinna, og C vegna
otta um lif sitt. Pott ferdalagid hefoi falid i sér andlegt alag fyrir kerendur, auk
bess ad kalla a fjaratlat, sérstaklega fyrir kerandann A, benti domstoéllinn a ad
peim hefdi stadid til boda naudsynleg leknismedferd og radleggingar 4 Irlandi
badi fyrir og eftir adgerdirnar. DOmstoéllinn taldi ad burtséd fra andlegum
bjaningum af pvi ad purfa ad fara til annars rikis i adgerd sem veri 6logleg i
heimalandinu, hefdi refsildggjofin 4 Irlandi ekki haft nein bein ahrif 4 fyrstu
tvo kerendurna. Doémstollinn beindi pvi sjonum sinum ad ahrifum loggjafar-
innar a C.

Domstéllinn aréttadi ad engin lagaleg hindrun hefdi verid til ad kerendur
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leitudu ut fyrir landsteinana til ad gangast undir fostureydingu. bar sem C
hafdi ekki getad synt fram 4 stadfestingu pess ad pungunin 6gnadi lifi hennar
taldi domstoéllinn ad ekki reyndi 4 2. gr. sattmalans.

Domstollinn hafnadi einnig ad brotid hefdi verid gegn 3. gr. sattmalans
par sem ekki var s€d a0 likamlegar og andlegar pjaningar sem hefou skapast
vegna ferdarinnar til Bretlands til ad gangast undir fostureydingu geetu talist
negjanlega alvarlegar til ad teljast til mannudlegrar eda vanvirdandi medferdar
samkvemt pessu akvedi sattmalans.

Vi0 urlausn pess hvort 8. gr. hefdi verid brotin fjalladi domstéllinn fyrst
um adstedur kerendanna A og B. Hann taldi ad bannid vid fostureydingum
hefdi falid 1 sér roskun a rétti peirra til fridohelgi einkalifs. St réskun hefdi po
verid samkvaemt logum og pjoénad pvi 1ogmaeta markmidi ad vernda sidferdi
almennings 4 Irlandi.

begar metid var hvort bannid hefdi verid naudsynlegt i lyOradislegu
pbjodfélagi, og sérstaklega hvort mikilvegir samfélagslegir hagsmunir hefdi
réttlett pad, leit domstoéllinn til pess ad i flestum adildarrikjum Evropuradsins
veru rymri heimildir til fostureydinga en samkvamt irskum 16gum. I adeins
premur rikjum veru takmarkadri heimildir til fostureydinga en 4 Irlandi en i
peim rikjum veeru fostureydingar bannadar an tillits til lifs og heilsu verdandi
modur. I mali Vo gegn Frakklandi hefdi domstollinn komist ad peirri nidur-
stodu ad pad veri hvers rikis fyrir sig ad meta pad hveneer fostur teldist hafa
00last sjalfsteett lif. Par sem ekki veeri fyrir ad fara sameiginlegri afstodu i
rikjum Evrépu til visindalegrar eda lagalegrar skilgreiningar a pvi hvenar 1if
fosturs teldist hefjast, og par sem réttindi fosturs og verdandi modur veru
oaoskiljanleg ad pessu leyti, vard ad veita rikjum Evropu akvedid svigram til
ad svara pessum spurningum og vega og meta pessa o6liku hagsmuni.

Domstoéllinn skodadi pvi naest mal A og B ut fra svigrami rikisins til mats
4 6likum hagsmunum. Oumdeilt vaeri ad per hefdu haft tekiferi til ad fara
utan til ad gangast undir fostureydingu og hefdu haft rétt 4 leknisadstod i
heimalandi sinu badi fyrir og eftir adgerdirnar. Fostureydingabann {rlands sem
um veri deilt i pessu mali byggdist a djupstedum sidferdilegum gildum sem
irskur almenningur studdi og ad mati domstélsins var bannid asttanleg leid
irska rikisins til a0 braa bilid milli réttinda oléttra kvenna og 6feddra barna
peirra til lifs og & sama tima pjoénadi pad peim tilgangi ad vernda adurnefnd
gildi irsku pjodarinnar. Rikid hafoi pvi ekki brotid gegn rétti fyrstu tveggja
kerendanna samkvaemt 8. gr. sattmalans.

Domstollinn tok fram ad C hefdi pjadst af sjaldgaefu afbrigdi krabbameins
sem leiddi til pess ad hun 6ttadist um lif sitt vegna pungunarinnar. A3 mati
domstoélsins voru pau arredi sem konum stdédu til boda til ad skera ur um
hvort lif peirra veeri i haettu vegna medgongu, p.e. leknisskodanir og vidtol vid
lekna, ekki negjanlega skilvirk. St ovissa sem alltaf var til stadar vid slikt mat
og hattan af pvi ad brjota gegn l16gunum fra 1861, sem hefoi i for med sér allt
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ad lifstidarfangelsi ef matid reyndist sidar rangt, hlaut ad hafa ahrif a baedi
konurnar sem voru i pessari adsto0u sem og leekna peirra.

Pau réttartrradi sem voru til stadar voru ad mati domstodlsins heldur ekki
skilvirk, par sem pad var ekki hlutverk stjéornlagadomstoéls landsins ad akvarda
hvort konur uppfylltu skilyrdi pess ad gangast undir [6gmata fostureydingu.
Auk bess var fulllangt gengid ad fara fram 4 pad vido konur i sému stdédu og
kerandi ad leita réttar sins eftir floknum doémstolaleidum pegar heetta stedjadi
a0 lifi peirra. Pad var heldur ekki s€d hvernig domstolar @ttu ad bregdast vid
krofum kvenna um 16gmeta fostureydingu pegar ekki hefou verid settar skyrar
reglur um pad af irskum yfirvoldum.

bvi alyktadi domstollinn ad pau arredi sem irska rikid benti a ad stedu
konum 1 pessari adstoou til boda veru hvorki skilvirk né hefdi pridji kerandinn
getad nytt sér pau til ad fa vidurkenndan rétt sinn til logmeetrar fostureydingar
4 Irlandi. Par ad auki hafdi irska rikid ekki gefid neinar skyringar 4 pvi hvers
vegna stadfestur stjornarskarvarinn réttur kvenna til fostureydinga, pegar lifi
peirra veri 6gnad, hefoi ekki enn verid leiddur 1 16g.

Domstollinn komst pvi ad peirri nidurstodu ad rikid hefoi, med pvi ad
logfesta ekki adurnefnd stjérnarskrarvarin réttindi, brotid gegn rétti pridja
kerandans, C, til fridhelgi einkalifs samkvaemt 8. gr. saittmalans.

A grundvelli 41. gr. sattmalans var {rlandi gert ad greida C 15.000 evrur i
miskabetur.

Prir domarar skiludu samhljoda séraliti og sex domarar voru 6sammala
nidurstoou domstodlsins ad hluta til.
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9. gr. Hugsana-, samvisku- og trufrelsi

Jakobski gegn Péllandi

Démur fra 7. desember 2010

Mal nr. 18429/06

9. gr. Hugsana-, samvisku- og trufrelsi
14. gr. Bann vio mismunun

Fangar. Sérfeedi vegna truarskodana.

1. Malsatvik

Kerandi, Janusz Jakobski, er polskur rikisborgari, feddur 1965. Arid 2003
var hann demdur i 8 ara fangelsi fyrir naudgun. Hann afplanar nu déominn i
Nowogrod-fangelsinu i Pollandi.

Kearandi er buddatruar og 6skadi itrekad eftir pvi ad fa kjotlausar maltidir
i fangelsinu par sem hann var vistadur i fjolda ara. Hann vildi fylgja strongu
mataredi Mahayana-buddista sem sneida hja neyslu hvers konar kjotmetis.
Oskum hans var hafnad en pé fékk hann 4 timabili mat sem innihélt ekki
svinakjot en hins vegar annars konar kjot og fisk.

[ april 2006 kerdi Jakobski starfsmenn fangelsisins fyrir ad fera sér mat
sem innihélt kjot pratt fyrir itrekadar beidnir hans um kjotlaust fedi. Hann
benti 4 ad hann hefoi ekki getad neitad ad borda matinn par sem litid hefdi
verid a pad sem hungurverkfall sem vardadi agavidurlogum. Keran naoi ekki
fram ad ganga. 1 kjolfarid sendi félag buddista i Pollandi bréf til fangelsisyfir-
valda til studnings krofu keranda.

Kerandi for i framhaldi af pessu fram a ad saksdknari hofoadi mal gegn
starfsmonnum fangelsisins par sem peir hefou virt ad vettugi truarskodanir
hans. Saksoknari hafnadi krofunni og stadfesti domstoll sidar pa akvoroun.
Karandi hofoadi mal gegn fangelsisyfirvoldum. Nidurstada doémstola vard
ad 1 1josi adstedna og manneklu i motuneytum fangelsa veri pad teknilega
omogulegt fyrir fangelsin ad utvega hverjum og einum fanga mat i samrami
vid traarlegar venjur peirra og adrar sérparfir.

Arid 2009 var kerandi fluttur { Nowogréd-fangelsid par sem éskum hans
um kjotlaust fedi var einnig hafnad.

2. Medfero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi hélt pvi fram ad akvordun fangelsisyfirvalda um ad neita honum
um kjotlaust feoi, i samraemi vid truarbrogd hans, bryti gegn réttindum hans
samkvemt 9. gr. saittmalans. Kerandi byggdi auk pess & 14. gr. sattmalans par
sem alrir traarhopar innan fangelsisins fengju sérfedi i samremi vid reglur
truarbragda peirra en pad fol, ad hans mati, i sér mismunun a grundvelli truar.
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Nidurstada

bratt fyrir pau rok poélska rikisins ad neysla grenmetisfedis geti ekki talist
omissandi pattur truaridkunar og truarbragda keranda arskurdadi domstéllinn
a0 st akvordun fangelsisyfirvalda ad neita keranda um grenmetisfedi félli
innan ramma 9. gr. sattmalans. Lita matti svo a ad akvordun hans um ad 6ska
eftir grenmetisf2di byggdist 4 eda veri innblasin af traarsannferingu hans. T
fyrri malum hefdi domstollinn pegar stadfest ad 6sk um tiltekid mataredi gati
talist til idkunar triarbragoa.

bott domstollinn féllist 4 ad akvordun um ad gefa einum fanga kost a
sérstoku mataradi geeti verid fjarhagsleg byroi fyrir fangelsisyfirvold vard engu
ad sidur ad lita til pess hvort rikid hefdi vegid og metid pa mismunandi hagsmuni
sem voru i hufi i malinu. Domsto6llinn aréttadi ad kerandi hefdi eingdngu bedid
um fzdi sem innihéldi ekki kjot. Ekki hefdi purft ad elda, atbua og framreida
maltidir hans 4 neinn sérstakan hatt auk pess sem hann for ekki fram a neinar
sérstakar matarafurdir. Démstollinn var pvi ekki sannferdur um ad pad ad
utvega keranda greenmetisfedi hefdi 4 nokkurn hatt raskad rekstri fangelsisins
eda bitnad a gedum matar annarra fanga. Auk pess benti domstollinn a alit
radherranefndar Evrépuradsins er laut ad samevropskum fangelsisreglum sem
kvad & um a0 fangar ®ttu rétt 4 mataredi meo tilliti til traar peirra.

Domstéllinn komst einrdéma ad peirri nidurstodu ad yfirvold hefou ekki
fundid asettanlegan medalveg i pessu tilliti 4 milli hagsmuna fangelsisyfirvalda
og keranda og hefou pau par med brotid gegn 9. gr. sattmalans.

[ 1j6si pessarar nidurstodu taldi domstollinn ekki naudsynlegt ad skoda
efnisatridi malsins sérstaklega ut fra 14. gr. sattmalans.

A grundvelli 41. gr. sattmalans var polska rikinu gert ad greida kaeranda
3.000 evrur 1 miskabetur.
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10. gr. Tjaningarfrelsi

Mariapori gegn Finnlandi

Démur fra 6. juli 2010

Mal nr. 37751/07

10. gr. Tjaningarfrelsi

Opinberir starfsmenn. Arumeidingar. Tjaningarfrelsi i réttarsal. Pyngd refs-
ingar.

1. Malsatvik

Kerandi er Anna-Liisa Mariapori. Hun er finnskur rikisborgari, feedd
arid 1943 og busett i Muurola i Finnlandi. I desember 4rid 1997 var hin kvodd
fyrir ddm sem vitni i mali manns sem hafdi verid akaerdur fyrir skattsvik. Meoal
sénnunargagna i malinu voru skyrslur skattrannséknarmanna. Akardi i malinu
var sidar sakfelldur. Fyrir domi lysti keerandi, Anna-Liisa Mariapori, pvi m.a.
yfir ad skattrannsoknarmennirnir hefdu visvitandi birt rangar nidurstdour i
utreikningum sinum. Fjallad var um vitnisburd keranda i nokkrum finnskum
fjolmidlum auk pess sem hann var almenningi adgengilegur i domabokum.
Arid 1998 gaf kaerandi Gt bok par sem fullyrding hennar var endurtekin.

Kerandi var akeerd fyrir @rumeidingar i desember 2000 og sakfelld fyrir
brot i juli 2004. Ummelin sem hun var demd fyrir lutu ad pvi ad gefid var
i skyn i bokinni ad annar skattrannsoknarmanna veri personulega tengdur
saksdknara og ad pau tengsl hefou haft ahrif i framangreindu refsimali. Var
kerandi demd i fjogurra manada skilordsbundid fangelsi og til ad greida
skattrannsoknarmanninum 5 pusund evrur i miskabatur vegna ummelanna.
Doémstollinn taldi ad jafnvel pott kerandi kynni ad hafa haft rétt fyrir sér
vardandi brotalamir i skattkerfinu hefoi pad ekki réttlett pa gagnryni sem hin
hefdi latid 1 [jos i gard starfsmanna hins opinbera. ba var htin einnig demd fyrir
ummeli hennar um skattrannsoknarmennina fyrir démi par sem hin bar vitni
og demd til ad greida hvorum peirra um sig fjogur ptisund evrur i miskabztur.
bann 25. april 2006 stadfesti afryjunardomstoll nidurstodu undirréttar.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kearandi taldi a0 brotid hefoi verid gegn 10. gr. sattmalans med sakfellingu
hennar fyrir ummeli sem hun hafdi sett fram fyrir démi og i bokinni sem hun
gaf ut.

Nidurstada

Domstollinn tok fram ad ljost veri ad tjaningarfrelsi keranda hefdi verid
takmarkad og ad takmorkunin hefoi stefnt ad 16gmeaetu markmidi sem hefdi
verid a0 vernda réttindi annarra.
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Um pad hvort takmorkunin hefdi verid naudsynleg i lydraedissamfélagi
tok doémstoéllinn fram ad tjaningarfrelsisvernd sattmalans nadi til tjaningar
sem modgadi eda raskadi hugarrd peirra sem hun beindist ad. Tjaningarfrelsid
veri had peim takmorkunum sem fram kemu i 2. mgr. 10. gr. sattmalans en
per yrou po ad byggjast a mikilvaegri samfélagslegri porf. Pott adildarrikin
hefou akveoid svigram til mats a pvi hvort slik porf veri til stadar pa felist
pvi endurskodunarvaldi sem domstolnum veri falid ad hann geti endurmetid
hvort takmorkun samraemdist tjaningarfrelsi eins og pad veri verndad af 10.
gr. saittmalans. Domstoéllinn tok fram ad hann pyrfti ad skoda malid i heild og i
pvi samhengi sem ummeli keeranda voru ferd fram. Domstollinn yroi ad meta
hvort takmorkunin veari i samraemi vid pad 16gmata markmid sem stefnt veeri
a0 og hvort markmidid @tti vid og naegoi til takmorkunarinnar.

Domstéllinn tok fram ad likt og @tti vid um stjornmalamenn yrdu opinberir
starfsmenn ad pola a0 storf peirra veru gagnrynd. Svigrim til ad gagnryna pa
veeri 1 sumum tilvikum rymra en pegar um veri ad reda starfsmenn einkaadila.
Engu ad sidur veri ekki haegt ad lita svo a ad opinberir starfsmenn legdu allar
gerdir sinar i ddm almennings med sama hetti og @tti vid um stjornmalamenn.

Doémstéllinn  tok ummeli keranda vid medferd sakamalsins fyrir
domstolum til skodunar. Benti hann 4 ad kerandi hefdi svarad spurningum
saksoknara skilmerkilega og ekki vikid ut fra spurningunum frekar en
naudsynlegt var. Ennfremur leit hann til pess ad hin hefdi verid eidsvarin.
Auk pess yroi ad taka tillit til pess a0 néfn skattrannsoknarmannanna hefou
ekki komid fram i eftirfarandi fjolmidlaumfjollun, malsmedferdin hefdi verid
opinber almenningi og almenningur hefdi haft adgang ad ummelunum i
domabokunum sem hefdu verid opinberar. b4 yroi ad horfa til pess ad kerandi
hafdi ekki sjalf reynt ad draga athygli ad ummelum sinum vid malsmedferdina.
Doémstéllinn benti & ad med ummelum sinum hefdi kerandi i raun sakad skatt-
rannsoknarmennina um ad hafa framid brot 1 starfi.

bvi nast fjalladi domstollinn um tjaningarfrelsi vid medferd domsmala.
Visadi domstoéllinn til fyrri Grlausna sinna ad pad veari adeins vid sérstakar
adstedur sem takmarka metti tjaningarfrelsi verjenda i domsal og ad
samberileg sjonarmid ettu vid vegna framburdar vitna sem kemu fyrir dom
til skyrslugjafar. Domstollinn tok fram ad pessi afstada hans veri einnig til
komin vegna ahrifa fra 6. gr. sattmalans um réttlata malsmedferd. bratt fyrir
ad malfrelsi adila veri ekki takmarkalaust i domsal pa maltu sjonarmid um
jafnredi malsadila og sanngirni fyrir um ad skodanaskipti i domsal @ttu ad
vera sem frjalsust.

Loks tok domstollinn fram ad domara beri hverju sinni ad hafa stjorn
4 pinghaldi. I malinu par sem kerandi kom fram sem vitni hefdi domari ekki
gert athugasemd vi0 stadhafingu hennar og henni hefdi ekki verid bodid ad
taka hana til baka i pinghaldinu. Pa hefoi edli malsins verid med peim hetti ad
skattyfirvoldum gafst kostur &4 ad hrekja stadhafingar keranda i pinghaldinu
sjalfu. Loks yroi ad taka tillit til pess ad kerandi hefdi komid fram sem vitni

39



10. gr. Tjaningarfrelsi

fyrir hond varnarinnar og hun hefdi einungis svarad peim spurningum sem
fyrir hana voru lagdar.

[ 1josi alls ofangreinds taldi domstollinn ad skattrannsoknarmennirnir
hefdu purft ad pola per stadhafingar sem latnar voru i 1j6s um storf peirra i
réttarhaldinu.

Domstéllinn fjalladi pvi nest um ummelin sem kerandi setti fram 1 bok
sinni. Domstollinn taldi ad lita metti a bokina sem hluta af skodanaskiptum
4 opinberum vettvangi. I bokinni veri einkum fjallad um vidhorf kaeranda
til adgerda skattyfirvalda. DOémstollinn taldi ad i slikum tilvikum veeri ekki
réttletanlegt ad refsa patttakendum i opinberri umradu med fangelsisrefsingu
enda hefoi slik nidurstada afar feelandi ahrif a patttoku i opinberri umradu.
bott hugsanlega hefdi verid réttletanlegt ad refsa keranda fyrir pau ummeli
sem birtust i bokinni hefoi refsingin verid 6edlileg pung og ur hofi midad vid
edli ummelanna og pad markmid sem takmorkunin stefndi ad.

[ 1j6si alls ofangreinds taldi domstollinn ad brotid hefdi verid gegn 10. gr.
sattmalans. Finnska rikid var demt til ad greida keranda ramlega 33 pusund
evrur vegna fjarhagslegs tjons, sex pusund evrur i miskabatur og 10 pasund
evrur 1 malskostnad.

Doémurinn taldi einnig ad malsmedferdartimi hefoi verid ohefilega langur
og pvi var brotid gegn réttindum keranda samkvaemt 1. mgr. 6. gr. sattmalans.

Niskasaari o.fl. gegn Finnlandi

Démur fra 6. juli 2010

Mal nr. 37520/07

10 gr. Tjaningarfrelsi

Fjolmiolar. Arumeidingar. Stadreyndir og gildisdomar.

1. Malsatvik

Karendur, Mikko Niskasaari og Jouni Flinkkild, eru feeddir 1952 og 1948
og bua i Helsinki i Finnlandi. Mikko Niskasaari er sjalfstett starfandi blada-
madur og Jouni Flinkkild er ritstjori timaritsins Seura i Finnlandi. Fyrirtaekid
Yhtyneet Kuvalehdet Oy var einnig kerandi i malinu. Fyrirtekid er utgafu-
fyrirteki timaritsins Seura og er med adsetur i Helsinki.

I desember 1996 ritadi Mikko Niskasaari grein i Seura par sem sagt var
fra pvi i fyrirsdgn ad X, umbodsmanni barna i Finnlandi, hefdi verid vikid ur
starfi. I greininni kom fram ad X hefdi verid radin i rannsoknarverkefni og ad
enginn myndi taka vid starfi hennar sem umbodsmadur barna. I greininni var
jafnframt stadheeft ad X hefoi enga pekkingu eda reynslu af rannsdéknarstorfum.

[ Finnlandi var starfsemi umbodsmanns barna rekin af félagasamtokum,
en ekki rikinu. Félagasamtokin gafu at yfirlysingu i Seura snemma ars 1997 par
sem fram kom ad X hefoi fengio rannsdknarstyrk arid 1995 til priggja manada,
sem hun hefdi nytt sér haustid 1996, og ad hin myndi einnig fara i priggja
manada rannséknarleyfi 4 arinu 1997. ba var tekio fram ad rannsoknarleyfid
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hefoi engin ahrif 4 stodu X sem umbodsmanns barna. Sidar arid 1997 6skadi
X eftir pvi vid 16greglu ad birting greinarinnar i Seura yroi rannsokud vegna
@rumeidinga. I april 4rid 2000 voru Mikko Niskasaar og Jouni Flinkkild akeerdir
vegna birtingar greinarinnar. X krafoist botagreidslna vegna birtingarinnar.

I jantar 2004 voru Mikko Niskasaar og Jouni Flinkkild demdir fyrir
@rumeidingar og var peim gert, asamt utgafufyrirtekinu Seura, ad greida
X miskabeatur, sekt i rikissjod og drjugan hluta malskostnadar hennar.
Doémstéllinn byggdi nidurstdou sina 4 pvi ad gefid hefoi verid i skyn bedi i
fyrirsdgn timaritsgreinarinnar og i greininni ad X hefdi verid gert ad lata af
storfum vegna hattsemi sinnar. I dominum var tekid fram ad st stadhefing
ad X hefodi skort reynslu og pekkingu hefdi i sjalfu sér ekki verid rong. Aftur a
moti hefoi stadhefingin ytt undir pa réngu imynd sem sett var fram i greininni
um rannséknarverkefni X. Bladamadurinn hefdi getad kannad hvort eitthvad
veeri til 1 peirri stadhafingu sem hann var i raun ad setja fram um stérf X med
pvi ad 6ska eftir upplysingum fra félagasamtokunum sem sau um starfsemi
umbodsmanns barna, en gerdi ekki.

I jini 2006 stadfesti afryjunardomstoll nidurstodu undirréttar. Tekid var
fram ad umradd grein hefoi ekki verid sannleikanum samkvem ad pvi leyti ad
X hefoi ekki verid flutt ur starfi til ad sinna rannsdknarverkefnum. Sérstaklega
var tekid fram ad munur veri & peirri fyrri dagbladaumfjollun sem greinin
byggdist a og greininni sjalfri hvad petta atridi vardadi. Ekki var ljost hver hafoi
samid fyrirsogn greinarinnar en sannad potti ad Jouni Flinkkild hefoi verid
kunnugt um efni greinarinnar og sampykkt hana til birtingar.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerendur byggdu keru sina einkum a 10. gr. sattmalans. Téldu peir ad
brotid hefdi verid tjaningarfrelsi peirra par sem peir voru demdir fyrir ad fjalla
um mal sem vardadi almannahagsmuni.

Nidurstada

Doémstollinn taldi ad tjaningarfrelsi keerenda hefdi verid takmarkad. bad
hefoi verid gert med stod i 16gum og ekki veri deilt um ad stefnt hefdi verid ad
l6gmetu markmidi.

Domstollinn tok fram 1 upphafi umfjollunar sinnar um hvort takmoérkun
veri naudsynleg i lyoraedissamfélagi ad tjaning sem veri @®tlad ad ogra og
raska r6 manna nyti verndar tjaningarfrelsisakvadis sattmalans. Verulega
samfélagslega naudsyn pyrfti til ad réttleta takmarkanir 4 tjaningarfrelsi. Pott
adildarrikin hefou akvedid svigrum til mats a4 pvi hvort slik porf veri til stadar
feelist 1 pvi endurskodunarvaldi domstolsins ad hann geti endurmetid hvort
takmorkun samremdist tjaningarfrelsi eins og pad veri verndad af 10. gr.
sattmalans. Domstollinn tok fram ad hann pyrfti ad skoda malid i heild og pad
samhengi sem ummeli keerenda hefdu komid fram i, hvort takmorkunin veeri
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i samremi vid pad 16gmata markmid sem stefnt veri ad og hvort markmidid
@tti vid og negdi til takmorkunarinnar.

Domstollinn aréttadi pad mikilvega hlutverk sem fjolmidlar gegndu i
Iydredislegu samfélagi. Fjolmidlar mattu po ekki ganga of langt i umfjollun
sinni og pa sérstaklega pegar umfjollun peirra geti gengid gegn @ru, réttindum
eda trunadi. Peir beru engu ad sidur skyldu til ad midla upplysingum og
hugmyndum um malefni sem vordudu almannahagsmuni. Almenningur etti
jafnframt rétt 4 a0 fa slikar upplysingar. Démstollinn minnti loks & ad i frelsi
bladamanna feelist svigrum til ad ykja og jafnvel til ad dgra.

Domstollinn benti & ad hin umdeilda grein fjalladi ekki um einkalif X
heldur storf hennar sem umbodsmanns barna. X hefoi p6 hvorki verid opinber
starfsmadur né stjornmalamadur og purfti pvi ekki ad s@ta pvi ad adrir hefou
rymra svigram en ella til ad fjalla gagnrynid um storf hennar. Aftur & moti taldi
domstollinn ad ekki hefoi verid haegt ad lita svo a ad hun veri ekki opinber
persona ad einhverju leyti. Hun hafoi pad hlutverk i storfum sinum ad koma
fram opinberlega til ad na markmidoum frjalsra félagasamtaka og hafoi pess
vegna verid synileg 1 fjolmidlum um nokkurt skeid.

Domstollinn tok fram ad greinin hefdi bedi byggst a réttum og rongum
stadhaefingum um stadreyndir og ad ahersla hefdi verid 16gd a4 rongu stadheaf-
ingarnar. Enn fremur hefdu finnskir domstolar slegid pvi fostu ad kerendur
hefdu ekki sannreynt paer upplysingar sem peir byggdu a en slikt hefdi verid
einfalt i framkvemd. Hinar rongu upplysingar hefou sidar verid leidréttar af
00rum.

Doémstoéllinn toék fram ad i abyrgri fjolmidlun felist ad fjolmidlamenn
gengju ur skugga um hvort umfjollun peirra veri sannleikanum samkvem.
Visadi doémstoéllinn i pessu samhengi til alpjodlegra vidmidana fjolmidla.
Domstollinn taldi ad pratt fyrir ad kerendur hefdu ekki stadreynt negjanlega
allar paer upplysingar sem fram komu i hinni umdeildu grein teldi hann ad
kerendur hefou fyrst og fremst gerst sekir um ad fjalla ekki um efnid i samremi
vi0 par stadreyndir sem fyrir lagu. Finnskir domstélar hefou ekki vegio og
metid andsteda hagsmuni i malinu. Enn fremur hefdi verid tekid tillit til leidrétt-
ingarinnar sem sidar hefdi verid birt. Einnig hefdu finnsk yfirvold ekki kannad
hvort haegt hefdi verid ad gripa til veegari Grreda til ad vernda pa hagsmuni
sem reyndi 4 i malinu. Domstollinn tok fram i pessu samhengi ad déomarnir
yfir keerendum hefdu verid pungir midad vid refsirammann. I 1josi pessa taldi
domstollinn ad brotid hefdi verid gegn 10. gr. sattmalans.

Kerendum voru demdar rumar 28 pasund evrur i betur og 8.500 evrur i
malskostnad.

Doémurinn taldi einnig ad malsmedferdartimi hefoi verid ohefilega langur
i skilningi 6. gr. sattmalans.
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Sanoma Uitgevers B.V. gegn Hollandi — Yfirdeild

Doémur fra 14. september 2010

Mal nr. 38224/03

10. gr. Tjaningarfrelsi

Fjolmiolar. Heimildarmenn. Haldlagning dan domsurskuroar.

1. Malsatvik

Kearandi, Sanoma Uitgevers B.V., er hollenskt utgafufyrirtaeki med adsetur
i Hoofddorp i Hollandi. Pann 12. jantar 2002 for fram 6l6glegur kappakstur
i 1dnadarhverfi i Gtjadri baejarins Hoorn. Kerandi hélt pvi fram ad bladamenn
a vegum blads sins, Autoweek, sem voru ad undirbua grein um o6loglegan
kappakstur, hefdu fengio leyfi hja skipuleggjendum til ad fjalla um vidburdinn
med peim skilyrdum ad peir upplystu ekki um patttakendur i honum. bagd st6d
pvi til ad breyta peim ljésmyndum sem teknar voru af kappakstrinum pannig
a0 hvorki veri hagt ad bera kennsl 4 bila né keppendur. Kappaksturinn var ad
lokum stédvadur af 16greglu en enginn var handtekinn.

Logreglu grunadi ad einn af bilunum sem notast var vid i kappakstrinum
hefdi einnig verid nyttur sem flottabill 1 rani pann 1. febraar 2001, par sem
hradbanka var stolid og vegfaranda hotad med skotvopni. Sidar pann dag
for 1ogregla fram a pad vid keranda ad hann afhenti henni geisladisk med
[josmyndum af kappakstrinum. Karandi neitadi ad verda vid peirri krofu, enda
vildi hann vernda heimildarmenn sina. Saksoknari i Amsterdam akvad pa med
visan til akvedis 1 réttarfarslogum ad karanda veri skylt ad afthenda 16greglu
ljosmyndirnar asamt 61lu 60ru efni sem hann hefdi undir hondum sem tengdist
kappakstrinum. Ritstjori bladsins neitadi ad verda vid pessu og bar fyrir sig rétt
bladamanna til ad gefa ekki upp heimildarmenn sina. Klukkan 18 ad kvoldi
1. febrtiar 2002 var hann handtekinn og ferdur fyrir saksdknara Amsterdam.
Honum var sleppt fjérum klukkustundum sidar. Nesta dag afhenti kerandi
l6greglu geisladiskinn og fleiri gogn.

Hinn 15. april 2002 lagdi kerandi fram karu hja undirrétti par sem hann
for fram a ad honum yrdi skilad gognunum og logreglu yroi gert skylt ad eyda
Ollum afritum af peim. Kerandi krafoist pess einnig ad logbann yrdi lagt vid
hvers konar notkun 16greglu eda saksoknara a gognunum. Pann 19. september
2002 féllst domurinn 4 krofu keranda pd adeins ad pvi leyti ad haldlagningu
gagnanna skyldi aflétt og geisladisknum skilad.

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi taldi ad st pvingun sem hann vard ad seta med pvi ad lata af
hendi tranadargdgn til 16greglu bryti gegn rétti hans til ad halda trunad vid
heimildarmenn og ad sa réttur nyti verndar 10. gr. sattmalans.
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Nidurstada deildar

Nidurstada deildar domstolsins 1 domi fra 31. mars 2009 var ad pott
meginregla um skyldu til ad lata fra sér triinadargogn geeti haft neikveed ahrif 4
tjaningarfrelsi bladamanna yrdi a0 jata yfirvoldum akvedid svigram til ad vega
og meta pa hagsmuni sem deilt var um 1 pessu mali. Var sérstaklega litid til pess
ad upplysingar 4 geisladisknum rédu urslitum um ad haegt var ad bera kennsl &
menn sem grunadir voru um alvarlega glaepi sem 16gregla rannsakadi og voru
per adeins notadar i peim tilgangi. Nidurstada deildarinnar var pvi su ad ekki
hefoi verid brotid gegn 10. gr. sattmalans. brir domarar af sj6 skiludu séraliti.

bann 14. september 2009 var malinu visad til yfirdeildar domstélsins ad
beidni karanda.

Nidurstada yfirdeildar

Domstéllinn sa ekki astedu til ad efast um sannleiksgildi peirrar fullyro-
ingar keranda ad bladamenn 4 hans vegum hefou lofad heimildarménnum ad
greina ekki fra pvi hverjir hefou tekio patt i 616glega kappakstrinum. Skylda til
ad afhenda fyrrnefndar upplysingar fol i sér takmorkun & rétti hans til ad taka
4 moti og midla upplysingum samkvaemt 10. gr. sattmalans.

Oumdeilt var ad takmorkunin hafdi stod i [ogum. Deilan laut hins vegar ad
beitingu laganna, og pa sérstaklega ad pvi hvort malsmedferdarreglur tryggdu
hagsmuni keranda naegjanlega.

Doémstollinn tok fram ad skylda sem 16g0 var a keranda til ad gefa upp
heimildir og heimildarmenn geti haft skadlegar afleidingar i for med sér,
ekki adeins gagnvart heimildarmoénnunum sjalfum heldur einnig gagnvart
vidkomandi fj6lmidli. Démstollinn taldi ad kerandi @tti rétt 4 pvi ad domstoll,
eda 6hadur urskurdaradili, legdi mat a kréfu um athendingu gagna adur en
haldlagning kemi til framkvemda, og hefdi m.a. vald til ad skera ur um hvort
skyldi vega pyngra i hverju og einu tilviki peir almannahagsmunir a0 ljostra
upp um brot eda hagsmunir af pvi ad tryggja leynd heimildarmanna. Slikt
mat yrdi ad eiga sér stad fyrirfram, enda grefi mat, sem fram feri eftir ad
trunadargogn hefdu verio afhent, undan rétti bladamanna til ad virda trianad
vi0 heimildarmenn sina.

ba taldi domstollinn ad akvordun sliks trskurdaradila pyrfti ad byggjast a
skyrum vidmidum, par a medal hvort mogulegt veeri ad beita vegari Urredum.
Urskurdaradili @tti ad geta, eftir atvikum, hafnad beidni um haldlagningu eda
heimilad takmarkada eda skilyrta radstofun med pad ad markmidi ad vernda
heimildarmenn. I mikilvegum méalum =tti ad vera fyrir hendi adferd til ad
adgreina gogn sem getu mogulega komid upp um heimildarmenn fra peim
sem gera pad ekki adur en 16gregluyfirvold fengju pau i hendur. Samkvemt
hollenskum 16gum veeri akvérdunarvald um haldlagningu i hondum saksoknara
en ekki domara eda annars sjalfsteds trskurdaradila. Samkvaemt malsmed-
ferdarreglum teldist saksoknari adili mals og geti ekki talist hlutlaus i malinu.

44



10. gr. Tjaningarfrelsi

AQd Ollu virtu taldi Mannréttindadémstollinn ad gallar hefdu verid a
hollenskum 16gum par sem pau hofdu ekki ad geyma fullnegjandi urraedi fyrir
keranda til ad fa sjalfstett mat a pvi hvort hagsmunir af vernd heimildar-
manna vaegju pyngra en almannahagsmunir af rannsoékn sakamals. Var pvi
talid ad brotid hefdi verid gegn 10. gr. sattmalans.

A grundvelli 41. gr. sattmalans var Hollandi gert ad greida kranda 35.000
evrur i malskostnad.

Einn démari skiladi séraliti.

Gillberg gegn Svipj6o

Domur fra 2. névember 2010

M3l nr. 41723/06

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

10. gr. Tjaningarfrelsi

Skylda til ao afhenda gogn. Rannsoknargiogn i hdaskdla.

1. Malsatvik

Karandi, Christopher Gillberg, er s@nskur rikisborgari, feddur arid
1950. Hann er préfessor og fyrrverandi forseti barna- og proskasalfredideildar
Haskolans i Gautaborg. Um nokkurra ara skeid hafdi hann umsjon med
rannsoknarverkefni um ofvirkni og athyglisbrest barna. Verkefnid for fram a
vegum Haskolans i Gautaborg a arunum 1977 til 1992. Foreldrar 141 barns a
leikskolaaldri budust til ad taka patt i rannsokninni. Foreldrum barnanna, og
sidar bornunum sjalfum, var heitid trinadi vegna peirra upplysinga sem latnar
voru rannsakendum i té. Kerandi hélt pvi fram ad sidanefnd haskolans hefoi
gert pad ad skilyrdi pegar leyfi fékkst fyrir rannsdékninni ad einungis hann og
starfsfolk hans hefoi adgang ad rannsoéknargognunum. Hann hefdi pess vegna
heitid bornunum og foreldrum peirra algjorum trinadi og voru gognin i vorslu
hans.

Arid 2002 6skadi félagsfraedingur sem stundadi rannsoknir vid annan
haskéla i Svipjod eftir adgangi ad rannsoknargdgnunum. Sama ar 6skadi
barnaleknir eftir adgangi ad rannsdéknargégnunum. Badum beidnunum var
hafnad af Haskélanum i Gautaborg. Badir umsekjendur kerdu peer synjanir
til stjornsysludomstols. Nidurstada domstolsins var ad félagsfredingurinn og
barnaleknirinn @ttu rétt 4 ad fa adgang ad rannsdéknargdgnunum enda @ttu
peir 16gvarda hagsmuni af pvi ad fa ad kynna sér pau auk pess sem peim veri
treystandi til ad fara med trinadargdgn. Haskolanum beeri ad setja peim skilyrdi
til ad tryggja hagsmuni peirra einstaklinga sem toku patt i rannsoékninni. Setti
haskélinn pau skilyrdi ad peir getu einungis skodad gdgnin hja haskélanum
sjalfum og 6heimilt veeri ad fjolfalda pau.

Kerandi neitadi ad afhenda haskolanum gognin. 1 pvi 1josi sa haskolinn
sér ekki annad fert 1 byrjun ars 2004 en ad neita um adgang ad gégnunum.
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Stjornsysludomstoll ogilti pa akvordun og melti fyrir a0 haskolinn skyldi
afhenda gognin. Nokkrum doégum sidar eyddu samstarfsmenn keranda
rannsoknargdgnunum. I 611 skiptin sem stjérnsysludomstoll kvad upp dom i
malinu reyndi keerandi ad skjota malinu til &0ri domstols en var pad okleift par
sem hann var ekki talinn vera adili a0 malinu.

I jini 2005 var kaerandi demdur fyrir brot i starfi. Hann fékk skilords-
bundinn dém og sekt sem samsvaradi 4.000 evrum. Varaforseti haskolans og
aorir starfsmenn skolans sem toku patt 1 pvi ad eyda rannsdéknargégnunum
voru jafnframt demdir fyrir somu sakir. Doémurinn var stadfestur i februar
2006 af afryjunardomstol. Heastiréttur Svipjodar hafnadi pvi i april 2006 ad
taka mal keranda til skodunar.

2. Medferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kearandi hélt pvi fram ad med refsidominum hefdi verid brotid gegn
réttindum hans samkvaemt 8. og 10. gr. sattmalans par sem loford hans til
barna og foreldra sem toku patt i rannsokninni hefdi verid forsenda pess ad
rannsdknin hefoi farid fram.

Nidurstada

Um 8. gr.: Domstollinn tok ekki afstodu til pess hvort fridhelgi einkalifs
keranda hefoi verid takmorkud. Senskum stjérnvoldum hefdi borid ad
bregdast vid peirri akvoroun keranda ad neita ad afhenda rannséknargognin.
Doémstéllinn taldi ekki synt fram 4 ad jafn rikur tranadur hefoi rikt um gégnin
og kerandi hélt fram og benti 4 mat seenskra domstola a pvi atridi. Domstoéllinn
komst ad peirri nidurstédu ad ekki hefdi verid brotid gegn 8. gr. sattmalans.
Tveir domarar skiludu séraliti um pa nidurstoou.

Um 10. gr.: Domsto6llinn ték fram ad jakvett frelsi keranda til tjaningar
samkvemt 10. gr. sattmalans hefdi ekki verid takmarkad heldur réttur hans til
neikvedrar tjaningar, p.e. rétturinn til ad athenda ekki tilteknar upplysingar.
Domstollinn féllst a ad sumar starfsstéttir hefdu lI6gmata hagsmuni af pvi ad
vernda upplysingar sem per fengju i starfi, t.d. { samskiptum vid skjolstedinga.
Hins vegar hefdi kerandi verid demdur fyrir brot i starfi fyrir ad neita ad
afhenda gogn sem honum bar ad afhenda 16gum samkvaemt.

Af pessum sokum taldi domstoéllinn einroma ad ekki hefdi verid brotid
gegn 10. gr. sattmalans.
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Alekseyev gegn Russlandi

Domur fra 21. oktéber 2010

Mal nr. 4916/07, 25924/08 og 14599/09

11. gr. Funda- og félagafrelsi

13. gr. Réttur til raunheaefs Grrzedis til ad leita réttar sins
14. gr. Bann vid mismunun

Fjoldagongur. Heetta da oeiroum. Réttindi samkynhneigora.

1. Malsatvik

Kerandi, Nikolay Alekseyev, er feddur arid 1977 og byr i Moskvu.
Hann var einn af skipuleggjendum fjéldagangna arin 2006, 2007 og 2008 sem
foru fram peim tilgangi ad motmala mismunun gagnvart samkynhneigdum i
Russlandi og til ad studla ad umburdarlyndi og virdingu fyrir mannréttindum.

Skipuleggjendur sendu fyrirfram tilkynningar til skrifstofu borgarstjora
i Moskvu par sem tilkynnt var um géngurnar. beir budust til ad hafa samrad
vid 16gregluyfirvold til ad tryggja ad patttakendur virtu oryggi og allsherjar-
reglu. Pratt fyrir petta var skipuleggjendum neitad um ad hafa gdngurnar.
Borgarstjori rokstuddi neitunina med visan til verndar a allsherjarreglu, heilsu,
sioferdi, frelsi og réttindum annarra asamt hattu 4 upppotum. Borgarstjori tok
fram ad borist hefdu erindi fra andstedingum gangnanna, og ad buast metti
vid neikvaedum vidbrogdum, par a medal ofbeldi, gagnvart gongufolki, sem
geeti leitt til allsherjaroeirda og fjoldaupppota.

Auk pess var haft eftir borgarstjora og starfsménnum hans i fjolmidlum
ad skemmtiganga fyrir samkynhneigda yrdi ekki leyfd undir neinum kring-
umstedum, medan viokomandi borgarstjori veri i embeatti. Pa hvatti hann
fjolmiodla til andstodu og arodursherferda gegn slikum gongum.

bar sem beidni skipuleggjenda um géngur hafoi verid hafnad greindu peir
borgarstjora fra aformum sinum um ad standa fyrir skammvinnum motmeela-
stodum pa daga sem peir h6fdu upprunalega etlad ad hafa sumar gongurnar.
Skipuleggjendum var synjad um ad hafa slikar métmelastodur.

Karandi bar malid vid svo buid undir russneska domstola sem héfnudu
krofum hans.

2. Mialsmeoferd fyrir Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kearandi visadi til 11., 13. og 14. gr. sattmalans og kardi endurtekid bann
gegn gledigongum og motmelastodum, ennfremur ad hafa ekki haft raunhaft
urredi til ad vefengja pau bonn og loks ad bonnin felu i sér mismunun a
grundvelli kynhneigdar.
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11. gr. Funda- og félagafrelsi

Nidurstada

Um 11. gr.. Domstollinn tok fram ad 11. gr. verndadi fridsamlegar
motmelagdongur sem geetu jafnvel truflad eda modgad folk sem deildi ekki
somu skodunum og moétmelendur. Pau rok ad heatta veri 4 ad motmela-
ganga ylli truflunum veru ekki nagileg til ad réttleta bann vid henni. Ef allar
motmelagdngur, par sem buast metti vid spennu, @singi og ordahnippingum
milli andstedinga, veru bannadar veru skertir moguleikar 4 ad koma fram
med andstedar skodanir & malaflokkum sem kynnu ad modga porra folks.
Feeri pad gegn meginreglum Mannréttindasattmalans.

Doémstollinn taldi ad yfirvold i Moskvu hefdu itrekad a priggja ara timabili
ekki metid nagilega vel 6gn vid Oryggi patttakenda og allsherjarreglu. Jafnvel
pott andstaedingar patttakenda i viokomandi gongum hefdu getad farid at a
gotur til ad motmela gongunum hefdu yfirvold i Moskvu att ad gera radstafanir
til pess ad tryggja ad badir vidburdir feru fram loglega og fridsamlega, og
leyft pannig badum hopum ad koma skodunum sinum a framfeeri an ofbeldis.
Yfirvold hefou i reynd, med pvi ad banna gledigdngurnar, sampykkt og stutt
hoépa sem krofdust pess, andstaett 1ogum og reglu, ad fridsamlegar gongur yrou
hindradar.

Domstollinn lagdi aherslu 4 ad veri rétturinn til ad koma saman med
friosamlegum heatti hadur sampykki meirihlutans gengi pad gegn gildum
Mannréttindasattmalans. Tilgangur gledigangnanna veeri a0 studla ad virdingu
fyrir mannréttindum og umburdarlyndi gagnvart minnihlutahépum. beim
hefdi ekki verid @tlad ad innihalda 6gn eda gagnryna vidurkennt sidferdi eda
triarlegar skodanir annarra.

Taldi doémstollinn ad bénn pau sem 16gd voru vid gledigdngum og
motmelastooum samkynhneigdra getu ekki talist naudsynleg i lyoradispjod-
félagi. Med peim var pvi brotid gegn 11. gr. sattmalans.

Um 13. gr.: DOémsto6llinn taldi ad rassnesk 16g skyldudu yfirvold til ad taka
formlega afstodu til pess hvort halda metti viokomandi gongur eda ekki fyrir
pau timamork sem gongurnar voru radgerdar. Af peirri astedu hefoi ekki verid
fyrir hendi raunheft arredi fyrir keeranda til ad fa afstodu yfirvalda hnekkt og
hefdi pvi verid brotid gegn 13. gr. sattmalans.

Um 14. gr.: Démstéllinn taldi adalasteduna fyrir umraddu banni vid gledi-
gongum i Moskvu hafa verid vanpoknun yfirvalda 4 gongunum sem fjolludu um
réttindi samkynhneigdra. Leit domstoéllinn par m.a. til afdrattarlausra ummaela
borgarstjorans gegn gongunum. Taldi domstoéllinn 1jost ad yfirvold hefdu ekki
réttlett vidkomandi bonn & pann hatt ad samrymdist krofum sattmalans. Hefdi
keranda pvi verid mismunad 4 grundvelli kynhneigdar hans og pvi brotid gegn
14. gr. sattmalans.

[ samremi vid 41. gr. sattmalans voru keranda demdar 12.000 evrur i
miskabatur og 17.510 i malskostnad.
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13. gr. Réttur til raunhzefs urrzdis til ad leita réttar sins

Kuric o.fl. gegn Sléveniu
Domur fra 13. juli 2010

Mal nr. 26828/06

Sja reifun domsins undir 8. gr.

Alekseyev gegn Russlandi

Doémur fra 21. oktéber 2010

Mal nr. 4916/07, 25924/08 og 14599/09
Sja reifun domsins undir 11. gr.
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14. gr. Bann vi0 mismunun

Clift gegn Bretlandi

Démur fra 13. jili 2010

Mal nr. 7205/07

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

14. gr. Bann vio mismunun

Skilyroi reynslulausnar. Mismunun byggo d lengd fangelsisrefsingar.

1. Malsatvik

Kerandi, Sean Clift, er breskur rikisborgari, feddur 1966. Hann byr i
Westcliff-on-Sea 4 Englandi. I april 1994 var hann deemdur i 18 ara fangelsi fyrir
ymis alvarleg afbrot, par 4 medal tilraun til manndraps. { mars 2002 hafdi hann
afplanad nagilega mikinn hluta refsingarinnar til ad eiga moguleika 4 reynslu-
lausn. Sérstok nefnd um reynslulausn fanga melti med pvi ad keranda yrdi
veitt reynslulausn. Samkvemt pagildandi 16ggjof purftu fangar sem demdir
voru til lengri fangelsisvistar en 15 ar einnig ad afla sampykkis frd innan-
rikisradherra til ad 60last reynslulausn. beir fangar sem demdir voru til styttri
refsingar og fangar med lifstidardoma purftu ekki ad afla sliks sampykkis.
tilviki keeranda neitadi innanrikisradherra ad veita slik medmali med peim
rokstudningi ad reynslulausn keranda myndi stefna almenningi i hattu.

Arid 2004 sotti kerandi 4 ny um reynslulausn og fékk pa badi sampykki
nefndar um reynslulausn fanga sem og innanrikisradherra. [ millitidinni hofdadi
kerandi mal fyrir breskum domstélum vegna fyrri akvordunar radherrans um
a0 neita honum um reynslulausn i hid fyrra sinn. Ekki var fallist 4 krofur
keranda 4 neinu domstigi i Bretlandi.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadomstélnum
Kceran

Kearandi byggdi kvortun sina a pvi ad brotid hefodi verid gegn 5. gr., sbr.
14. gr. sattmalans, med pvi ad vista hann afram i fangelsi eftir ad nefnd um
reynslulausn fanga hafoi fallist & umsékn hans um reynslulausn. Peir fangar
sem s&ttu 15 ara fangelsisrefsingu eda meira pyrftu ad pola mismunun i pessum
efnum midad vid pa sem vaeru med skemmri fangelsisdom eda lifstidardom.

Nidurstada

Um 5. gr., sbr. 14. gr.: Domstollinn lagdi mat a hvort stada keranda félli
undir reglu 14. gr. saittmalans um bann vid mismunun. Fjalladi hann par einkum
um pydingu hugtaksins ,,0nnur stada® i skilningi akvadisins, p.e. i samhengi vid
adra pa eiginleika sem taldir eru upp i akvedinu og mismunun er bénnud vegna,
t.d. kynferdi, kynpattur o.s.frv. Tok démstéllinn fram ad bann vid mismunun
veeri ekki takmarkad vid mismunun sem reist veri a4 personulegum eiginleikum
sem veru medfeddir eda monnum askapadir. Domstollinn visadi til pess ad
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14. gr. Bann vid mismunun

hann hafdi i 60ru mali talid a0 mismunandi medferd fanga a grundvelli edlis
afbrots peirra veri ekki mismunun. Hins vegar hefdi kerandi ekki visad til pess
a0 su medferd sem hann setti veeri reist & peim grundvelli heldur pvi ad hann
hefdi verid demdur til fangelsisvistar sem var lengri en tiltekid timamark, p.c.
15 ara fangelsi. Domstollinn tok fram ad pratt fyrir ad refsingar veru almennt i
samrami vid alvarleika brota hefdu adrir pettir jafnframt ahrif, par & medal mat
domara a 6gn sem stafadi af domfelldum. Af pessari astedu taldi domstéllinn ad
stada keeranda félli undir ordalag 14. gr. par sem réttindi sattmalans eru tryggd
an nokkurs manngreinaralits vegna ,,annarrar stoou®.

Domstollinn taldi ad i tilvikum par sem fyrirkomulag reynslulausnar veeri
med olikum hetti vegna mismunandi stédu fanga ad pessu leyti veri hetta a ad
brotid veeri gegn 5. gr. sittmalans nema malefnalegar astedur legju til grund-
vallar. Domsto6llinn tok fram ad stada keranda hefdi verid samberileg stoou peirra
fanga sem deemdir voru til styttri refsingar en 15 ara refsingar ad pvi leyti a0 sému
sjobnarmid ettu ad koma til skodunar vid mat a pvi hvort veita etti reynslulausn.

Domstollinn tok pess vegna til skodunar hvort malefnalegar astedur legju
ad baki peim mun sem veari 4 medferd mala fanga sem demdir voru annars
vegar til styttri refsingar en 15 ara fangelsis og lifstidarfangelsis og hins vegar
peirra fanga sem demdir voru til lengri refsingar en 15 ara fangelsis, en p6 ekki
lifstidarfangelsis. Domst6llinn tok fram ad i [josi pess ad akvedid var ad dema
keranda i 18 ara fangelsi en ekki lifstidarfangelsi metti @tla ad minni hatta
@tti ad stafa af honum eftir afplanun doms. Pess vegna veri erfitt ad sja hvada
sjonarmid meltu med pvi ad fara strangar med karanda ad pessu leyti til en
atti vio um pa sem demdir voru til lifstidarfangelsis.

Hvad vardadi pann mun sem var gerdur samkvemt breskum logum &
peim sem demdir voru i meira en 15 ara fangelsi annars vegar og minna en
15 ara fangelsi hins vegar taldi domstéllinn ad slikur greinarmunur veeri ekki
sjalfkrafa mismunun i skilningi 14. gr. sattmalans. Meta yrdi hvort greinar-
munurinn veri réttlettur af 16gmetum markmidoum. Taldi domstéllinn ad i
mali keranda hefdu bresk yfirvold ekki synt fram a ad skilyrdi um sampykki
innanrikisradherra vegna reynslulausnar sumra fanga tengdist sjonarmidi um
vernd almennings gagnvart brotamdnnum.

Domstollinn taldi ad pad fyrirkomulag a reynslulausn fanga sem kerandi
purfti ad seta skorti malefnalega réttletingu. Af pessum sékum var talid ad
brotid hefdi verid gegn 5. gr. sattmalans med hlidsjon af 14. gr. hans.

Breska rikinu var gert ad greida keranda tiu pusund evrur i miskabetur.

J.M. gegn Bretlandi

Doémur fra 28. september 2010

Mal nr. 37060/06

14. gr. Bann vido mismunun

1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar
Medolagsgreidslur. Sambiid samkynhneigora.
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14. gr. Bann vid0 mismunun

1. Malsatvik

Kearandi, JM., er mo0ir tveggja barna feddra arin 1991 og 1993. Hun og
eiginmadur hennar skildu eftir fedingu barnanna og kerandi flutti at af heimili
peirra. Fadirinn fékk forsja barnanna sem bjuggu afram hja honum en dvoldu
tvo og halfan dag i viku hverri hja keranda. Samkvaemt bresku medlagslog-
gjofinni var keranda skylt ad greida medlag med bornunum. Fra arinu 1998
hefur kerandi verid 1 sambtid med annarri konu. Medlagsgreidslur hennar voru
endurmetnar i september 2001 { samrami vid gildandi reglugerdir. Reglurnar
meltu fyrir um legri medlagsgreidslur ef foreldri utan heimilis veri komid i
sambud eda hjonaband. Hins vegar toku reglurnar ekki til sambands adila af
sama kyni. Karandi taldi sig polanda mismununar par sem hun purfti afram
ad greida um 47 pund a viku i medlag en veri hun i sambid med karlmanni
veri upphadin um 14 pund a viku.

Kera hennar var tekin fyrir & premur démstigum i Bretlandi en meirihluti
lavardadeildar breska pingsins demdi henni ad lokum i 6hag arid 2006.

2. Meodfero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Karandi hélt pvi fram ad henni hefdi verid mismunad a grundvelli
kynhneigdar. Med pvi ad taka ekki tillit til sambudar hennar med annarri konu
hefoi verid brotid gegn rétti hennar samkvemt 14. gr. sittmalans, sem bannar
mismunun, sbr. og 8. gr. um fridhelgi einkalifs og 1. gr. 1. samningsvidauka um
fridhelgi eignarréttarins.

Nidurstada

Domstollinn akvad ad fjalla um malid ut fra 1. gr. 1. samningsvidauka
vid sattmalann. bar fjarhadir sem kerandi greiddi i medlag med bérnum
toldust a0 mati domstolsins vera framlég hennar, med likum hetti og skatt-
greidslur, par sem greidsla peirra veri 16gbundin og framfylgt af barnavernd-
aryfirvoldum. Akvadi 14. gr. sattmalans atti, ad mati domstdlsins, einnig vid.
Domstollinn taldi 6parft ad akvarda hvort atvik malsins féllu undir gildissvio
8. gr. sattmalans.

Domstéllinn aréttadi ad til pess ad 14. gr. sattmalans kemi til skodunar
yrdi ad vera fyrir hendi mismunun gagnvart adilum i samberilegri adstodu. bar
sem keran lyti a0 mismunun a grundvelli kynhneigdar hafi breska rikinu borid
ad fera fram haldber rok til ad réttleta slika mismunun.

Domstollinn taldi ad kerandi geti med réttu borid saman adstédu sina
vi0 stéou annarra foreldra utan heimilis sem veru i sambandi vid einstakling
af gagnstedu kyni. Eini munurinn 4 keranda og slikum einstaklingum veri
kynhneigd hennar. Medlagsgreidsluskylda hennar hafdi pvi verid metin &
annan hatt ut fra eoli sambands hennar. Pegar litid veri til tilgangs reglu-
gerdanna sem deilt var um, en hann var sa a0 sja til pess ad ekki veri 16g0
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14. gr. Bann vid mismunun

of mikil fjarhagsleg byrdi a meodlagsskylda foreldra vid breyttar adstzdur,
s domstollinn enga réttletingu fyrir mismununinni. I raun veri 6ljost hvers
vegna medlagsgreidslur keranda pyrfti ad dkvarda 4 annan hatt hefdi han
verid i sambandi med karlmanni. Démstollinn taldi pvi skorta réttletingu fyrir
mismununinni og pvi hefoi verid brotid gegn réttindum keranda samkvaemt 14.
gr. sattmalans, sbr. 1. gr. 1. samningsvidauka vid hann.

Keranda voru demdar 3.000 evrur i miskabatur og 18.000 evrur i
malskostnad.

Konstantin Markin gegn Russlandi

Doémur fra 7. oktéber 2010

M3l nr. 30078/06

14. gr. Bann vid mismunun

8. gr. Réttur til friohelgi einkalifs og fjolskyldu
Hermenn. Foreldraorlof. Mismunun vegna kynferdis.

1. Malsatvik

Konstantin Markin er rassneskur hermadur, feddur arid 1976 og byr i
Novgorod. Hann skildi vid eiginkonu sina sama dag og pridja barn peirra
feeddist 1 september 2005. Nokkrum doégum sidar somdu pau um ad born
peirra prji myndu bua hja keranda og ad kona hans myndi borga medlag
med peim. I framhaldi af pvi 6skadi keerandi eftir pvi vid yfirmann herdeildar
sinnar a0 fa priggja ara leyfi fra storfum til ad fara i foreldraorlof. Beidninni
var hafnad 4 peim grundvelli ad foreldraorlof af slikri lengd veeri einungis veitt
kvenkyns herménnum. 1 stad pess var honum leyft ad taka priggja manada
langt foreldraorlof en nokkrum vikum seinna, eda i névember 2005, var hann
kalladur aftur til starfa. Kerandi kerdi synjun um lengra orlof en kréfum hans
var hafnad a 6llum stigum, sidast af herdomstoli i april 2006.

I oktober 2006 veitti yfirmadur herdeildar keeranda honum leyfi par til
i september 2008, pegar yngsti sonur hans yrdi priggja ara. I framhaldi af
pvi hlaut hann jafnvirdi 5.900 evra i fjarhagsadstod med peim upplysingum
a0 adstodina fengi hann adallega vegna erfidra fjolskylduadstedna og engra
annarra tekna. [ agast 2008 lagdi keerandi fram keeru hja stjornlagadomstolnum
og hélt pvi fram ad skilyrdi herlaganna vardandi priggja ara foreldraorlofid
brytu gegn jafnredisakvaedi rissnesku stjornarskrarinnar. 1 jantar 2009 visadi
stjornlagadomstoéllinn keeru hans fra 4 peim grundvelli ad med pvi ad ganga
i herinn sampykkti hermadur akvedna skerdingu a4 borgaralegum réttindum
sinum. Stjérnlagadomstollinn benti einnig & ad moguleiki kvenhermanna til
a0 taka priggja ara foreldraorlof teeki tillit til takmarkadrar patttoku kvenna i
hernum og modurhlutverks peirra, sem veri annad en fodurhlutverkid.
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14. gr. Bann vid0 mismunun

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Kerandi taldi a0 neitun um ad veita honum foreldraorlof feli 1 sér
mismunun 4 grundvelli kynferdis og kvartadi undan broti a réttindum sinum
samkvaemt 14. og 8. gr. saittmalans.

Nidurstada

Um 37. gr.: Rassneska rikid taldi a0 fella beri malid nidur med visan
til 37. gr. sattmalans vegna peirra adgerda sem russnesk yfirvold gripu til i
peim tilgangi ad koma til mots vid parfir keeranda. Démstollinn lagdi aherslu
4 ad domar hans pjonudu ekki peim eina tilgangi ad skera ur um réttindi
keranda i hverju mali en hefdu einnig pann tilgang ad festa i sessi og proa
reglur sattmalans. Hin meinta mismunun i russneskum 16gum gegn karlkyns
hermoénnum og rétti peirra til foreldraorlofs, midad vid kvenkyns hermenn, {6l
i sér mikilveega spurningu um almannahagsmuni sem doémstollinn hafdi ekki
gefio alit sitt & adur.

Um 8. og 14. gr.: Démstoéllinn taldi ad pott 8. gr. sattmalans feli ekki i
sér sjalfsteedan rétt til foreldraorlofs vari mikilvegt a0 hafa 1 huga ad pegar
riki setti & fot reglur um slikt orlof yroi ad gera pad an pess ad i pvi falist
mismunun. Préun 1 att til jafnraedis milli karla og kvenna 1 6llu tilliti veeri eitt
af stefnumalum adildarrikja Evrépuradsins og mjog pungvagar astedur yroi
a0 feera fram til ad mismunun milli kynja geti talist réttleetanleg og i samraemi
vid sattmalann.

Domstollinn féllst ekki 4 rok rassneska stjornlagadomstolsins um ad 6lik
medferd mala vardandi foreldraorlof milli karl- og kvenhermanna veri réttlet-
anleg med tilliti til hins sérstaka hlutverks kvenna i uppeldi barna. Olikt madra-
orlofi, sem veri sérstaklega @tlad ad gera méourinni kleift ad jafna sig eftir
fedinguna og hafa barnid a brjosti, veri foreldraorlofi @tlad ad na til timans
sem kami i framhaldinu og ad gefa foreldri, fodur og/eda modur tekifeeri til
bess ad sja um ungabarnid heima vid. Pegar kemi ad pessu hlutverki, p.e. ad
aflokinni frumbernsku, veru badir foreldrar i svipadri adstoou.

Doémstéllinn tok fram ad 4 undanférnum aratug hefou 16g um rétt til
foreldraorlofs préast i pa att ad i meirihluta adildarrikja Evropuradsins veittu
16gin nu pann rétt ad badi fedur og maedur getu tekid foreldraorlof. Russneska
rikid geeti pvi ekki visad til pess ad ekki veeri til stadar almenn viomidun i pessum
malaflokki i rikjum Evropu til ad réttleta mismunandi medferd kynjanna ad
pessu leyti.

Domstollinn féllst ekki & pau rok russneska stjornlagadomstolsins ad
hermennska krefdist pess ad menn inntu skyldur sinar 6trufladir af hendi og
pad ad hermenn almennt tekju foreldraorlof hefoi neikvaed ahrif a starfshaefni
hersins. Engin sérfraedialit eda tolfraedilegar rannsoknir legju fyrir sem leiddu
petta 1 1jos. Stjornlagadomstoéllinn hefdi ad pessu leyti byggt akvordun sina a
getgatum.
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14. gr. Bann vid mismunun

Med visan til framangreindra roksemda komst démstollinn ad peirri nidur-
stoou ad neitun um ad karlkyns hermenn fengju rétt til priggja ara foreldra-
orlofs, sem konur i hernum attu rétt til, veri ekki studd negjanlega gildum
rokum. bvi hefdi verid brotid gegn 8. og 14. gr. sattmalans.

Einn doémari skiladi séraliti.

Doémurinn taldi ekki efni til a0 dema russneska rikid til greidslu miskabodta
samkvaemt 41. gr. par sem pad hefoi komid ad nokkru til moéts vid keranda
med pvi ad veita honum foreldraorlof og fjarhagsstyrk.

Alekseyev gegn Russlandi

Doémur fra 21. oktéber 2010

M3l nr. 4916/07, 25924/08 og 14599/09
Sja reifun démsins undir 11. gr.

Jakobski gegn Pollandi

Domur fra 7. desember 2010

Mal nr. 18429/06

Sja reifun déomsins undir 9. gr.
Fangar. Sérfeedi vegna triarskodana.
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1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

J.M. gegn Bretlandi

Domur fra 28. september 2010

Mal nr. 37060/06

Sja reifun déomsins undir 14. gr.
Medlagsgreidslur. Sambuid samkynhneigora.

Perdigao gegn Portiigal - Yfirdeild

Domur fra 16. névember 2010

Mal nr. 24768/06

1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

Agreiningur um fjdarheed eignarndmsbéta. Mdlskostnadur.

1. Malsatvik

Kearendur, Joao José Perdigao og Maria José Queiroga Perdigao, eru
portugalskir rikisborgarar. bau eru faedd arin 1932 og 1933 og bua i Lissabon
i Portugal.

Land i eigu kerenda, 130.000 fermetrar, var tekid eignarnami arid 1995
en landid var notad til vegagerdar. Kerendur voru ekki sammala yfirvoldum
um fjarhed eignarnamsbota sem pau fengu. Sérstok matsnefnd sem akvardaoi
botafjarhedina komst ad peirri nidurstdou ad greida skyldi kerendum
177.987,17 evrur fyrir landid. Kerendur kerdu nidurstoduna og héldu pvi fram
a0 pau hefou att rétt & rimlega 20 milljonum evra i betur fyrr landid. Byggou
pau krofu sina m.a. a peim hagnadi sem hefou getad fengid med pvi ad nyta
namur 4 landinu. Unnar voru matsgerdir um verdmeti landsins. Onnur peirra
kvad 4 um ad landid veri 4 milljona evra virdi en hitt ad pad veri 9 milljona
evra viroi.

[ joni 4rid 2000 hafnadi domstéll krofum kerenda 4 peim grundvelli
a0 ekki hefdi att a0 taka mid af mogulegum framtidarabata kerenda vegna
namuréttinda. Domsto6llinn taldi pess vegna ad karendur hefdu einungis att
rétt a 197 pasund evrum 1 batur fyrir landid. Um leid kvad doémstollinn a
um ad kerendum beri ad greida 300 pusund evrur til rikisins i malskostnad
en akvorounin tok ad einhverju leyti mid af fjarhed domkrafna kerenda.
Kearendur voru pvi demd til ad greida rumlega 111 pusund evrur i malskostnad.

Kerendur skutu malinu til stjornlagadémstols Portugals. Hann taldi ad
beiting undirréttar 4 lagadkvaedum um malskostnad hefdi brotid i baga vid
stjornarskra landsins. Stjornlagadémstoéllinn tok aftur & moti ekki akvordun
um hve har malskostnadurinn skyldi vera og for malio pvi aftur til medferdar a
legra domstigi. Afryjunardémstoll tok i kjolfarid pa akvordun ad malskostnadur
sem pau skyldu greida skyldi ekki nema herri fjarhad en 15 pisund evrum
meira en pau fengu i eignarnamsbeatur. Lokanidurstada domstéla i Porttigal
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1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

var pvi st ad jafnvirdi allra eignarnamsbotanna og 15 pasund evrur ad auki
runnu til rikisins i formi malskostnadar.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum
Kceran

Karendur reistu keru sina a pvi ad akvoroun portugalskra domstola um
malskostnad i tilviki peirra hefdi brotid i baga vid 1. gr. 1. vidauka sattmalans.

Niodurstaoda deildar

Domstollinn komst ad peirri nidurstdédu 4. agast 2009, med fimm atkvedum
gegn tveimur, ad brotid hefoi verid gegn 1. gr. 1. vidauka vid sattmalann par
sem sa malskostnadur sem k@rendur voru demdir til ad greida rikinu fyrir
portugdlskum domstélum var heerri en eignarnamsbaturnar sem peim voru
demdar vegna eignarnams a landi peirra.

Nidurstada yfirdeildar

Domstollinn tok fram ad til pess ad adgerd teldist vera i samremi vid 1.
gr. 1. samningsvidauka yrdi hun ad vera logmat en ekki byggd a gedpotta.
Auk pess yrdi a0 vega og meta almannahagsmuni og grundvallarréttindi
einstaklingsins til ad njota eignarréttinda. Af pvi leiddi ad pad yrdi ad vera
samhengi milli adgerda yfirvalda og peirra markmida sem stefnt veeri ad. bo
benti domstoéllinn & ad adildarrikin hefdu rumt svigrim til mats, baedi um
pad til hvada leida pau gripu til ad takmarka eignarréttindi og vid ad meta
hvort afleidingar takmarkana hefou verid réttletanlegar samkvemt 1. gr. 1.
samningsvidauka.

Domstollinn benti a ad i tilviki kerenda hefdu eignarnamsbatur sem pau
hlutu allar runnid til greidslu kostnadar vegna malarekstrar um agreining um
fjarhd botanna Einnig hefou pau purft ad greida aukalega 15 pusund evrur.
Domstollinn tok fram ad pad veri ekki hans hlutverk ad meta pa adferd sem
notud veri i Portugal vid utreikning & demdum malskostnadi heldur hvernig
peirri adferd var beitt i tilviki kerenda. Domstollinn komst ad peirri nidur-
stoou ao ekki hefoi tekist ad vernda eignarréttindi keerenda par sem pau purftu
a0 greida 15 pasund evrur auk pess sem pau glotudu landi sinu.

Domstollinn rakti ad pad virtist pversagnakennt ad rikid teki med annarri
hendinni meira fra borgurunum en pad veitti peim med hinni. bratt fyrir ad
lagalegur grundvollur pessara tveggja adgerda veri mismunandi pa stedi pad
ekki 1 vegi fyrir pvi a0 domstollinn meti hvort malskostnadur sa sem kerendur
purftu ad greida veeri réttletanlegur midad vid pad markmid yfirvalda sem bjo
a0 baki eignarnami lands peirra gegn videigandi botum.

Domstollinn tok fram ad eins og portugdlsk 16g veru ar gardi gerd tekju
kerendur dhzttu med pvi ad gera eins haa domkroéfu og pau gerdu par sem
fjarhed krofunnar hafoi ahrif a4 hversu haan malskostnad pau gatu purft ad
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1. gr. 1. vidauka. Friohelgi eignarréttar

greida ef ekki yroi fallist a krofuna. Af pessu hefoi leitt a0 kerendur purftu
a0 bera of punga byrdi vegna eignarnams a landi peirra. Ekki hefdi verid
negjanlegt samremi 4 milli peirra almannahagsmuna sem bjuggu ad baki
eignarnaminu og eignarréttinda kerenda. bPvi hefoi verid brotid gegn 1. gr. 1.
samningsvidauka.

Portugalska rikinu var gert ad greida kerendum 190 pusund evrur i fjar-
og miskabetur.

Fimm doémarar skiludu séraliti par sem komist var ad sému nidurstoou.
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