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Fra ritstjora

[ pessu hefti eru birtar reifanir 4 nokkrum helstu démum Mannréttindadémstls
Evrépu (MDE) fré fyrri hluta arsins 2021. Démareifanirnar koma Ut tvisvar 4 ari,
annars vegar reifanir déma sem kvednir hafa verid upp fyrstu sex manudi hvers ars
og @ttu peer ad jafnadi ad koma ut { byrjun hins na@sta og hins vegar reifanir déma
sem kvednir eru upp sidari hluta ars en paer @ttu ad jafnadi ad koma 1t ad sumri 4rid
eftir. Fer pad m.a. ad nokkru eftir pvi hvena@r pydingar helstu mala, svokalladra
lykilmdla, eru adgengilegar 4 ensku hja démstélnum. Pegar petta er skrifad er
unnid ad reifunum og fragangi 2. tbl. 2021.

[ pessu hefti er reifadur einn démur i mali gegn Islandi, Valdis Fjolnisdottir
ofl. gegn Islandi frd 18. mai 2021. M4lid fjalladi um synjun islenskra yfirvalda
4 pvi ad vidurkenna hjon sem foreldra barns, sem stadgongumddir feddi {
Bandarikjunum. Malid er reifad undir 8. gr. um fridhelgi einkalifs og fjolskyldu.
Ekki var talid ad islenska rikid hefdi brotid gegn 8. gr. { mdlinu. P4 er islensk
byding 4 démi yfirdeildar { mali Gests Jénssonar og Ragnars H. Hall gegn Islandi
frd 22. desember 2020 birt { heild sinni aftast { pessu hefti.

A0 venju er ymis dhugaverd mal ad finna { pessu hefti. M4 par nefna malin
Georgia gegn Riisslandi og Ukraina gegn Riisslandi sem badi fjolludu um 16gsogu
Russlands 4 svedum sem Russar hofou tekio yfir en h6fou adur tilheyrt Georgiu og
Ukrainu. [ mali Georgiu gegn Riisslandi nr. 38263/08 var nidurstadan st ad Rissar
hefdu ekki haft ,,virka 16gsogu* medan atokin stodu yfir en eftir ad peim lauk hefou
peir haft ,,virka 16gsogu‘ 4 sveedunum par sem rdssneski herinn var par rddandi.

P6 nokkur maél eru ad pessu sinni um 8. gr., um réttinn til fridhelgi einkalifs
og fjolskyldu, og er dhugavert ad sja hversu fjolbreytt pau eru. Adur er getid mals
Valdisar Fjolnisdottur o fl. gegn Islandi. I méli Lacatus gegn Sviss nr. 14065 var
fjallad um hvort dkvadi { svissneskum 16gum um refsingu fyrir betl stedist 8. gr.
en karandi hafdi verid sektud fyrir betl og par sem hin gat ekki greitt sektina var
henni gert ad sitja fimm daga { fangelsi. Domstdllinn ték fram ad fyrir kaeranda,
sem var dlas og bjé vio sara fatekt, var atvinnulaus og padi ekki félagslegar baetur,
veri betl leid til pess ad lifa af. Domstdllinn sagdi ad kerandi hafi augljéslega verid
i viokvaemri stodu og @tti rétt, rjuifanlegan mannlegri reisn, & pvi ad upplysa um
par adstedur sinar og reyna ad mata grunnpdrfum sinum med pvi ad betla.

[ 1j6si umraedna vida um heim um bélusetningar vegna COVID-19 og rétt
folks til ad hafa val um bélusetningar eru démar yfirdeildar { malum Vavricka o fI.
gegn Tékklandi nr. 47621/13 einkar dhugaverdir. Mdlin vordudu skyldubundnar
hefdbundnar bélusetningar barna og vidurlog vid ad uppfylla ekki pa skyldu.
Vidurlogin voru annars vegar pau ad forraidamonnum barna var gert ad greida sekt
og hins vegar var ébélusettum bérnum synjad um leikskélavist. Urlausnarefnid var
einkum hvort jafnvagid sem tékknesk stjornvold hefdu valid hefdi farid fram dr
svigrdmi peirra til mats 4 pessu svidi. Taldi domstéllinn pau ekki hafa gert pad og
ad pessi leid tékkneska rikisins geti talist naudsynleg i lyoraedislegu pjodfélagi.
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Var einréma nidurstada hans st ad ekki veri um brot 4 8. gr. ad reda. Enda pott
madlin hafi ekki sndist um bélusetningar vegna COVID-19 faraldursins geisadi hann
pegar démurinn féll. Velta ma upp peirri spurningu hvort nidurstada démstélsins
hefoi ordid su sama ef hann hefdi verid kvedinn upp fyrir tima COVID-19 en pvi
er vart audsvarad.

P4 varda tveir domar upplysingaséfnun yfirvalda um borgarana, annars vegar
domur yfirdeildar { méli Centrum for rdttvisa gegn Svipjoo og hins vegar i mdli Big
Brother Watch o fl. gegn Bretlandi en 1 bAdum malunum taldi démstéllinn ad um
brot 4 8. gr. veri ad reda.

Tveir démar { malum gegn Bulgariu fjolludu um synjun bulgarskra domstéla
4 ad veita keerendum, sem tilheyrdu vidkvemum hépum, gydingum og Rémafélki,
batur vegna ummela pekkts stjérnmdlamanns um gydinga og Romafélk sem voru
baedi grof og hatursfull. Eru pad mal Behar og Gutman gegn Biilgariu og Budinova
0g Chaprazov gegn Biilgariu. Taldi domstéllinn m.a. ad ummelin hefdu falid { sér
fordoma og hatur gegn pessum hépum og med pvi ad peim hefdi ekki verid kleift
ad sxkja rétt sinn vegna athugasemdanna sem vordudu pjédernisbakgrunn peirra
hefdi bulgarska rikid brotid gegn jakvaedum skyldum sinum samkvemt 8. gr. um
fridhelgi einkalifs og fjolskyldu og 14. gr. um bann vid mismunun.

Loks ma nefna mal gegn Kréatiu sem fjalladi um skyldu rikisins til ad bregdast
vid einelti kennara gegn nemanda { menntaskéla en kerandi taldi ad kréatiska
riki® hefoi ekki brugdist vid itrekudum kvortunum vegna eineltisins. Démstéllinn
fjalladi fyrst um ad mikil préun hefdi ordio { afstdou til ofbeldis og misnotkunar
gagnvart bérnum og nytu pau nd lagaverndar { margvislegu tilliti gegn ofbeldi
og misnotkun. Taldi hann enga réttletingu vera ad finna fyrir hdttsemi kennarans
sem var { valda- og yfirburdaadstodu gagnvart nemandanum, auk pess sem pau
voru viohofd fyrir framan hép nemenda. Stada kennarans gerdi pad ad verkum ad
héattsemi og adgerdir hans gatu haft rik ahrif 4 sjélfsvirdingu karanda, velferd og
andlegan proska. Nidurstadan var su ad kroatiska rikid hefoi brotid gegn jakvaoum
skyldum sinum samkvaemt 8. gr. til ad vernda fridhelgi drengsins.

Umsjénarmenn démareifana pessa heftis eru dr. Kari Hélmar Ragnarsson,
lektor, og Kristriin Kristinsdéttir, héradsdémari. Ad gerd démareifana unnu Baldur
S. Blondal, laganemi, Erla Ylfa Oskarsd(’)ttir, laganemi, og Jona Pérey Pétursdottir,
logfredingur. Eru peim ferdar bestu pakkir fyrir storf sin.

Brynhildur G. Flovenz
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1. gr. Logsaga rikja

I:Ikraina gegn Russlandi (vardandi Krimskaga) [Yfirdeild]

AKkvoroun fra 16. desember 2020.

Mal nr. 20958/14 og 38334/18

1. gr. Logsaga rikja

33. gr. Millirikjamal

Med dakvoroun yfirdeildar var ad mestu leyti fallist d ao teek veeri til
efnismedferdar margpeett kvirtun Ukrainu vegna hdttsemi rissneskra
stjornvalda d Krimskaga, sem tikrainsk stjornvold telja ad feli i sér fjolda
brota d mannréttindasdttmadlanum.

1. Malsatvik

Ukrainsk stjérnvold halda pvi fram ad rdssnesk stjérnvéld hafi vid innlimun
Krimskaga 1 rissneska sambandsrikid vidhaft stjérnsysluhatti & Krimskaga sem
hafi falid { sér fjolda brota 4 mannréttindasattmalanum & timabilinu frd 27. febriar
2014 til 26. dgist 2015. Abyrgd Russlands 4 pessu byggist 4 pvi ad rdssneska
sambandsrikid hafi haft virk yfirrdd yfir Krimskaga og borginni Sevastopol,
landsvadi Ukrafnu, frd 27. febrdar 2014.

2. Malsmeoferd fyrir domstélnum
Akvérounin

Domst6llinn purfti fyrst ad meta hvort ,,logsaga® Russlands 4 svaedinu veri
hafin yfir vafa og par med 4byrgd Risslands 4 stjornsysluhdttum 4 landsvadi
sem hafdi tilheyrt Ukrainu. Alitaefni vardandi dbyrgd Russlands samkvamt
sattmalanum vegna peirra atrida sem kvartad var undan kom ekki til skodunar 4
pessu stigi malsins.

Doémstéllinn skodadi malid ut fra tveimur timabilum, fyrir og eftir 18. mars
2014 pegar rdssneska sambandsrikid, ,,Lydveldid Krimskagi* og borgin Sevastopol
skrifudu undir sdttmdla par sem Krimskagi og Sevastopol voru, samkvaemt
rissneskum 16gum, vidurkennd sem hluti af rissneska sambandsrikinu.

Timabilio 27. febraar til 18. mars 2014

Démstdllinn purfti ad greina hvort ferdar hefou verid fullnegjandi sannanir
fyrir pvi ad um veeri ad reda sérstakar adstedur sem getu leitt til 16gsogu Russlands
utan landsvzdis pess og 4 landsvadi Ukrainu 4 timabilinu.

1. Herstyrkur Riisslands d Krimskaga

Domstéllinn benti 4 ad vidvera rissneskra herlidsins (Svartahafsflotans) a
Krimskaga byggdist 4 tvihlida samningum milli Ukrainu og Riisslands fra 1997 og
2010. Fjoldi rdssneskra hermanna 4 skaganum hafdi ndnast tvofaldast 4 skommu
timabili { drsbyrjun 2014 og hafdi ekki adur verid svo mikill frd upphafi gildistima
samninganna. Ukrafna hafdi ekki sampykkt slika fjolgun. P6 ad fjoldinn veeri innan
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1. gr. Logsaga rikja

almennra takmarka samninganna taldi démstéllinn pad ekki skipta skopum heldur
pyrfti ad lita til pess hver veri raunveruleg sterd og styrkur herlids Russlands {
pessu samhengi.

Samkvaemt Ukrainu var herlid Risslands sem var stadsett & landsvaedinu
wurvalsherlid® og pannig ttbuiid ad pad gat gripid til skilvirkrar og snoggrar
yfirtoku landsvadis. Russland métmelti ekki teknilegum, taktiskum og hernad-
arlegum yfirburdum herlids sins. Démstéllinn taldi ad rok Russlands til pess ad
réttleta fjolgun rdssneskra hermanna 4 Krimskaga hefdu ekki verid studd neinum
sannferandi sonnunargégnum. Sér { lagi hafdi ekki verid synt fram 4 ad pad hefoi
veriod nokkur, hvad pa nokkur raunveruleg, 6gn sem rissneska herlidio 4 Krimskaga
st6d frammi fyrir. Enn fremur benti démstéllinn 4 ad samkvamt samningi rikjanna
hefdu allar fyrirbyggjandi adgerdir 4tt ad eiga sér stad { samstarfi vid videigandi
tkrainsk stjérnvold. Vardandi meint markmid Russlands um ad adstoda ibua
Krimskaga vid ad veita ukrainsku herlidi métspyrnu til pess ad tryggja ad ibuar
Krimskaga gatu tekid patt { I[yoraedislegu ferli dn pess ad 6ttast hefndaradgerdir
benti démstéllinn 4 ad ekkert { samningunum metti tilka pannig ad rdssneska
herlidinu veri heimilt ad halda uti nokkurs konar 16ggaslu eda tryggja allsherjar-
reglu 4 Krimskaga.

2. Framganga russneska herlidsins d Krimskaga

Doémstollinn ték fram ad Russland hefdi ekki fert fram sonnunargégn eda
sannferandi rok fyrir pvi ad hagt veri ad draga triverdugleika tkrainska rikisins
i efa og pau sonnunargdgn sem pad riki hefdi lagt fram mali sinu til studnings,
sérstaklega vardandi dsakanir um ad rdssneskir fulltrdar hefdu verid virkir
patttakendur 1 atburdum 27. febriar 2014, sem leiddu til valdaskipta og pess ad
ny stjérnvold skipulogou 1 kjolfarid pjédaratkvedagreidslu, lystu yfir sjalfstedi
Krimskaga og téku virk skref ad pvi ad innlima skagann { Rudssland.

[ fyrsta lagi ték démstéllinn tillit til 6umdeildrar yfirlysingar Pitins
Russlandsforseta 4 fundi med yfirménnum oryggisstofnana adfarandtt 23. febriar
2014 par sem fram kom ad hann hafdi tekid dkvordun um ad vinna ad endurheimt
Krimskaga i rdssneska sambandsrikid. [ 60ru lagi hafdi Russland stadfest ad milli
1. mars og 17. mars 2014 hafdi rdssneskt herlid verid reidubuid til ad adstoda
ibiia Krimskaga vid ad veita tdkrainsku herlidi métspyrnu. [ pridja lagi hafdi
alyktun 48-SF, sem var sampykkt 1. mars 2014 af sambandsrikjarddi sambands-
pings rissneska sambandsrikisins, heimilad forseta Russlands ad nota herlid a
yfirradasvaedi Ukrainu par til félagslegar og pélitiskar adstzdur i landinu yrou
aftur edlilegar. I fjérda lagi hafdi varnarmalaradherra Russlands lyst pvi yfir ad
sérsveitir Rasslands hefou tekid yfir byggingu @dsta rddsins pann 27. febrdar 2014.
A0 lokum lagdi démstéllinn dherslu 4 vidtal vid Putin, forseta Risslands, par sem
hann vidurkenndi ad Riissland hefdi afvopnad herlid Ukrainu og ad rissneskir
fulltrdar hefou adstodad vid sjdlfsvorn Krimskaga.



1. gr. Logsaga rikja

Nidurstada

Démstdllinn taldi sonnunargdgnin fullnegjandi fyrir pvi ad Russland hefoi
haft virk yfirrdd yfir Krimskaga timabilid 27. febrdar til 18. mars 2014 og hafnadi
métmalum Russlands.

Timabilid eftir 18. mars 2014

Malsadilar sammaeltust um ad Rudssland hefodi farid med 16gsogu 4 Krimskaga
eftir 18. mars 2014 en voru 6sammdla um lagalegan grundvoll peirrar 16gsdgu.
Ukraina taldi ad si logsaga byggdist 4 virkum yfirridum, en Riissland taldi
démstdlinn ekki purfa ad dkveda edli 16gsogunnar eftir 18. mars 2014. Domstéllinn
taldi naudsynlegt ad kanna edli eda lagalegan grundvoll 16gsogu Russlands
yfir Krimskaga vegna priggja kvartana sem Ukraina hafdi borid upp. I fyrsta
lagi, vardandi 4sakanir Ukrafnu um brot 4 skilyrdinu um ad skipan démstéls sé
dkvedin med 16gum { samraemi vid 1. mgr. 6. gr. sattmalans, veri 6mogulegt fyrir
démstolinn ad skoda pa kvortun dn pess ad dkveda hvort videigandi ,,16g* veru
16g Ukrainu eda rissneska sambandsrikisins. Hinar tvar kvartanirnar voru lagdar
fram samkvemt 2. gr. 4. vidauka og 14. gr. med hlidsjon af 2. gr. 4. vidauka
sattmdlans og vordudu meintar takmarkanir rdssneska rikisins 4 frjalsri for f6lks
milli Krimskaga og meginlands Ukrainu sem leiddi af breytingu 4 landamaerum
milli Russlands og Ukrainu. Ef 16gsagan sem Russland hafdi yfir Krimskaga 4 peim
tima var svaedisbundin l16gsaga frekar en virk yfirrdd landsvadis @tti 1. mgr. 2. gr.
4. vidauka sattmdlans ekki vid.

Likt og Russland hafdi haldid fram og démstéllinn fallist & var pad ekki
démstolsins ad dkveda hvenzr og ad hve miklu leyti adildarsamningurinn frd 18.
mars 2014 hefdi, { samremi vid alpj6dalog, breytt fullvalda yfirrddum hvors rikis
um sig. P6 ték domstéllinn mid af pvi i fyrsta lagi ad baedi riki hefou fullgilt
mannréttindasdttmdlann ad pvi er vardar yfirrddasvadi peirra { samremi vid
alpjédlega vidurkennd landameri 4 peim tima. I 60ru lagi af pvi ad engin breyting
4 fullvalda svaedum hafdi 4tt sér stad { rikjunum. I pridja lagi af pvi ad fjoldi rikja og
alpjodlegra stofnana hafdi neitad ad vidurkenna nokkra breytingu 4 landamarum
Ukrainu 4 Krimskaga { skilningi alpj6dalaga. Rissland hafdi { raun ekki synt fram
4 breytingu 4 fullvalda svedi malsadilanna.

Niodurstada

Vid mat 4 pvi hvort kvortunin veeri tek til medferdar leit domstéllinn svo 4 ad
logsaga Russlands yfir Krimskaga kami til 4 grundvelli virkra yfirrdda landsvadis,
en ekki sem svadisbundinnar 16gsdgu.

Kvortun vardandi stjornsysluheetti teek, po ad innanlandsirreedi hefou ekki
verio teemd

Ukraina kvartadi undan stjérnsysluhdttum sem brytu gegn mannréttindasatt-
madlanum, en leitadi ekki nidurstodu um einstaka brot og taldi skilyrdid um ad
tema purfi drredi innanlands ekki eiga vid. Domst6llinn taldi ad fulla sénnun um
stjiornsysluframkvaemd pyrfti til en ad pvi fratdldu geti annar grundvollur, svo
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sem 6skilvirk innanlandstirradi, heimilad Ukrainu undanpdgu fré skilyrdinu um ad
tema innanlandsurredi. Démstdllinn hafnadi métmaelum Risslands vegna skorts 4
pvi ad hafa temt innlend drraedi.

Démstollinn hafnadi rokum Rdsslands um ad dsokun vegna stjérnsyslu-
hétta pyrfti ad vera studd beinum sonnunargdgnum frd meintum férnarlombum
til pess ad teljast tek kvortun. Sagdi domstdllinn ad erfitt gaeti verid ad ndlgast
bein sonnunargdgn og vitni og ad meint fornarlomb gatu ottast ofsdknir af hilfu
peirra sem hofdu tekid stjornina & Krimskaga eftir febrdar 2014. Enn fremur ték
démstdllinn ekki pd afstodu ad sonnunargdgn sem hofou fengist fra dkrainskum
opinberum starfsmonnum eda fjolmidlum vearu { sjalfu sér otewk, pott pau pyrfti ad
medhondla med gat.

Doémstéllinn skodadi dreidanleika videigandi alpjodlegra skyrslna, sem og
sonnunargildi allra tiltekra sonnunargagna, ekki adeins 4 grundvelli pess hvort
gognin styddu hvert annad heldur einnig { 1j6si neitunar Russlands 4 ad veita
mannréttindasamtokum éhindradan adgang ad Krimskaga til ad fylgjast med st6ou
mannréttinda 4 svedinu, sér { lagi par sem Russland gerdi krofur um vegabréfsa-
ritun sem {6l { sér fyrirfram heimild fyrir einstaka medlimi mannréttindasamtaka
frd rikinu sem taka skyldi 4 méti peim. DOmst6llinn likti pessum adstedum, par
sem riki takmarkadi adgang sjilfstedra mannréttindasamtaka 4 svadi sem pad
for med 16gsogu 1 skilningi 1. gr. sattmdlans, vid adstedur par sem rikisstjorn
upplysti ekki um grundvallargdgn, sem adeins pau hofdu adgang ad, og kom {
veg fyrir eda hindradi ad domstdllinn geti komist ad nidurstodu um stadreyndir.
Taldi démst6llinn ad hvorar tveggja pessar adsteedur matti rekja til vitneskju sem
eingongu stjornvold pess rikis, sem kvartad er undan, buii yfir.

Niourstada
Démstéllinn taldi ad meint férnarlomb peirra stjérnsysluhatta sem tkrainsk

stjornvold kvortudu undan féllu undir 16gsdgu Russlands og domstéllinn veri pvi

ber til ad taka malid til skodunar, d4n pess ad i pvi felist nidurstada um abyrgd

Russlands 4 grundvelli mannréttindasattmalans, sem ekki yroi svarad fyrr en eftir

skodun 4 efnishlid malsins.

Doémstéllinn taldi, 4n pess ad leggja mat 4 efnishlid madlsins, nzgileg
sonnunargogn fyrir hendi til ad kvartanirnar undan stjérnsysluframkvemd veru
teekar til medferdar ad pvi er vardadi eftirfarandi:

a) meint mannshvorf og skort 4 skilvirkri rannsékn 4 peim sem brytu gegn 2. gr.
sattmalans um réttinn til lifs.

b) meinta illa medferd sem bryti gegn 3. gr. sdttmalans um bann vid pyndingum.

¢) meinta 6logmeta frelsissviptingu sem bryti gegn 5. gr. sadttmdlans um rétt til
frelsis og mannhelgi.

d) meinta beitingu laga rdssneska sambandsrikisins 4 Krimskaga sem hafi leitt
til pess ad fra 27. febridar 2014 geti domstdlar 4 Krimskaga ekki talist hafa
verid komid 4 f6t med 16gum { skilningi 6. gr. sattmalans um rétt til réttlatrar
malsmedferdar fyrir domi.
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e) meinta 6logmata sjdlfvirka veitingu rdssnesks rikisborgararéttar sem bryti gegn
8. gr. sittmdlans um fridhelgi einkalifs og fjolskyldu.

f) meinta handahdfskennda innrds { einkahtisnedi sem bryti gegn 8. gr. sattmdlans
um friohelgi einkalifs og fjolskyldu.

g) meinta 4reitni og 6gn gagnvart trdarleidtogum sem ekki fylgdu rdssnesku
rétttrinadarkirkjunni, handahé6fskenndar innrdsir { benahis og upptoku triar-
legra muna sem bryti gegn 9. gr. sattmalans um trifrelsi.

h) meinta poggun fjolmidla, sem voru ekki rissneskir, sem bryti gegn 10. gr.
sattmalans um tjaningarfrelsi.

i) meint bann vid fjoldasamkomum og studningsyfirlysingum, sem og 6gn vid og
handahéfskennda frelsissviptingu skipuleggjenda métmala sem bryti gegn 11.
gr. sdttmdlans um funda- og félagafrelsi.

j) meint eignarndm 4n béta 4 eignum almennra borgara og einkafyrirtekja sem bryti
gegn 1. gr. 1. vidauka sattmalans um eignarrétt.

k) meinta baelingu tkrainskar tungu og 4reitni gegn ukrainskumelandi bornum {
skolum sem bryti gegn 2. gr. 1. vidauka sattmalans um réttinn til menntunar.

1) meinta takmorkun 4 frjdlsri for folks milli Krimskaga og meginlands Ukrainu
sem stafi af de facto umbreytingu Russlands 4 morkum rikjanna sem bryti
gegn 2. gr. 4. vidauka sdttmdlans um frjalsa for folks.

m) meintar adgerdir sem beindust ad Krimum (Crimean Tatars) sem bryti gegn 14.
gr. sattmdlans med hlidsjon af 8., 9., 10. og 11. gr. sattmdlans og med hlidsjon
af 2. gr. 4. vidauka hans.

Framangreindar kvartanir taldi démstéllinn { samremi vid nidurstodur fjolda
alpjodlegra skyrslna, sérstaklega skyrslu mannréttindafulltria Sameinudu
pjédanna fra 2017.

Do6mstollinn taldi 6sannad ad kvartanir um eftirfarandi feelu { sér skipulagt mynstur
og taldi paer pvi ekki teekar til medferdar:

a) meint drap og skotdrasir og skort 4 pvi ad rannsaka med skilvirkum hztti tilvist
slikrar framkvaemdar, sem bryti gegn 2. gr. sdttmalans um réttinn til lifs.

b) meinta frelsissviptingu alpjédlegra bladamanna og upptdku binadar peirra sem
bryti gegn 10. gr. sattmdlans um tjaningarfrelsi.

¢) meinta pjédnytingu eigna tdkrainskra hermanna sem bryti gegn 1. gr. 1. vidauka
sattmadlans um eignarrétt.

Démstdllinn ték fram ad med peim nidurstodum sinum ad dsakanir um stjorn-
sysluhaetti veru ekki tekar til efnismedferdar vegna skorts 4 sbnnunargdégnum, sem
ekki hefdi verid hnekkt, veri ekki tekin afstada til réttar einstaklinga til ad kvarta
til démstdlsins undir 34. gr. sattmélans.

Démstollinn dkvad enn fremur ad tja Risslandi ad kera sem vardadi meinta
fangaflutninga 4 svedi rissneska sambandsrikisins og brot gegn 8. gr. sattmdlans
nr. 38334/18 yrdi sameinud malinu og ad karurnar yrou skodadar saman med peim
flutningum sem kert vaeri vegna { pessu mali.

Doémstollinn dkvad einnig ad aflétta bradabirgdarddstofuninni sem adilum var
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tilkynnt um pann 13. mars 2014 { tengslum vid Krimskaga samkvamt 39. gr. reglna
démstolsins.

Georgia gegn Russlandi (II) [Yfirdeild]

Démur fra 21. jandar 2021

Mal nr. 38263/08

1. gr. Logsaga rikja

2. gr. Réttur til lifs

3. gr. Bann vid pyndingum

5. gr. Personufrelsi

13. gr. Réttur til raunhaefs tirrzedis til ad leita réttar sins
33. gr. Millirikjamal

38. gr. Skooun mals

2. gr. 4. vidauka. Feroafrelsi

Vopnud dtok. Logsaga rikja. Pyndingar. Medfero herfanga. Ferdafrelsi.

1. Malsatvik

Kearan 4 raetur sinar ad rekja til vopnadra dtaka sem 4ttu sér stad milli Georgiu
og Russlands { 4gust 2008 ad undangengnu 16ngu timabili par sem ndningur hafdi
verid 4 milli rikjanna.

[ démnum er visad til nidurstadna eftirlitsnefndar Evrépusambandsins
(ITIFFMCG) um malsatvik og sonnunargégn sem 16gd voru fyrir ddminn { Georgiu
gegn Russlandi (I). Samkvaemt nidurstodum nefndarinnar brutust it atok néttina
7.-8. agust 2008, 1 benum Tskinvali { Sudur-Ossetiu, eftir langt timabil par sem
spenna hafdi farid vaxandi milli adila. Atokin, sem dreifdust einnig til annarra hluta
Georgiu, stédu yfir  fimm daga. A mérgum stédum ollu pau alvarlegum skemmdum
og voru margir b@ir og porp ndnast jofnud vid jordu. Auk pess var mannskadi
toluverdur; Georgiumenn toldu sig hafa misst 170 hermenn, 14 16greglumenn, 228
almenna borgara og ad 1747 hefdu s@rst. Russland taldi sig hafa misst 67 hermenn
og ad 283 hefdu serst. Fram kom ad Sudur-Ossetiubtar téldu ad 365 manns ur
hépi hermanna og almennra borgara hefdu 14tid 1ifid. Samtals taldi nefndin ad um
850 manns hefdu 14tid 1ifid, svo ekki sé minnst 4 pd sem s&rdust og tyndust eda pa
fleiri en 100 pusund almennu borgara sem purftu ad flyja heimili sin. Atokin bundu
hvorki enda 4 pélitiskar deilur milli adila né leiddu til pess ad mélid vaeri ad nokkru
leyti leyst. Spennan var afram til stadar og pdlitiska dstandid eftir 4tokin reyndist
engu audveldara en 4dur.

Umraedda nétt rédst georgiskt stérskotalid 4 bainn Tskinvali, héfudborg
Sudur-Ossetiu. Fra 8. dguist 2008 rédst russneski herinn inn { Georgiu gegnum
Abkasiu og Sudur-Ossetiu inn 4 landsvedi sem er 6umdeilt ad tilheyri Georgiu.
Vopnud atok attu sér stad 4 svaedinu kringum Tskinvali 1 Sudur-Ossetiu og { Gori,
sem er stadsett { vardbelti 4 landsvadi sem tilheyrir Georgiu. Fra 10. dgust drégu
Georgiumenn herlid sitt tt tr Tskinvali og sidan Gori. [ kjolfarid rédst rissneski
herinn inn 4 eftirfarandi georgisk landsvadi: 1) alla Abkasiu, par med talid svaedi
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sem hafdi 4dur verid undir stjorn Georgiu, 2) alla Sudur-Ossetiu, par med talid
svaedi sem hafdi verid undir georgiskri stjérn, 3) porpid Perevi sem var dumdeilt
ao tilheyrdi Georgiu, 4) ,,varnarbeltio®, par med talid sveedi sem eiga landameri ad
Sudur-Ossetiu og Abkasiu sem éumdeilt var ad tilheyrdu Georgiu.

Samid var um vopnahlé milli Rdsslands og Georgiu pann 12. 4guist 2008
undir forsja Evrépusambandsins, med peim skilyrdum ad adilar myndu hetta
valdbeitingu, binda strax enda 4 hernadaratok, tryggja adgengi ad manntidaradstod,
ad georgiskt herlid myndi horfa { sinar venjulegu bakistodvar og rissneskt herlid
4 per linur sem voru til stadar 4dur en hernadaratok brutust ut. Forseti Russlands,
Dmitry Medvedev, gaf ut forsetadrskurd pann 26. agust 2008 par sem Sudur-
Ossetia og Abkasia voru vidurkennd sem sjalfsted riki eftir ad rissneska pingid
hafdi sampykkt yfirlysinguna einréma. Sjélfstedi svedanna tveggja var ekki vidur-
kennt af 6drum rikjum { alpjédasamfélaginu. Vegna tafa af halfu Rdsslands vid ad
hrinda { framkvemd samningi um vopnahlé var gerdur annar samningur pann 8.
september 2008 par sem gerd var krafa um ad rdssneskt herlid myndi horfa fra
svedum kringum Abkasiu og Sudur-Ossetiu innan 10 daga fra pvi ad eftirlitsnefnd
Evrépusambandsins yrdi send 4 svadid, pann 1. oktéber 2008. 17. september 2008
undirritadi Rdssland samninga um ,,vindttu og samvinnu* vid Sudur-Ossetiu og
Abkasfu 4 ymsum svidum par sem kvedid var 4 um ad tveimur herstodvum yroi
komid 4 f6t og 3800 rdssneskir hermenn sendir 4 hvort landsvadi. Pann 10. oktéber
2008 luku russnesk stjornvold vid ad kalla aftur hermenn sem stadsettir hofou
verio { ,,varnarbeltinu®, nema i porpi ad nafni Perevi sem 6umdeilt var ad tilheyroi
Georgiu. Padan f6r rissneskur her ekki fyrr en 18. oktéber 2010.

2. Malsmeoferd fyrir Mannréttindadémstélnum
Keera

Kerandinn, Georgia, hélt pvi fram ad hernadaradgerdir Risslands og/eda
Sudur-Ossetiu { atokunum hefdu brotid gegn 2. gr. sattmdlans; manndrdp, slem
medferd, rdn og fkveikjur hefdu verid framkvamd af rissnesku og sudur-ossetisku
herlidi { Sudur-Ossetiu og varnarbeltinu sem bryti gegn 2., 3. og 8. gr. sittmalans
og 1. gr. 1. vidauka; sudur-ossetiskt herlid hefdi 6loglega frelsissvipt 160 almenna
borgara og haldid peim vid 6vidunandi adstedur { 15 daga sem hefdi brotid gegn
3. og 5. gr. sattmdlans; yfir 30 georgiskir herfangar hefou hlotid évidunandi
medferd og verid pyndadir af rissnesku og sudur-ossetisku herlidi { trdssi vid 3. gr.
sattmdlans; russnesk, abkasisk og sudur-ossetisk stjornvold hefdu komid { veg fyrir
ad Georgiumenn, sem hefdu verid hraktir frd Abkasiu og Sudur-Ossetiu, kemust
pangad til baka sem bryti gegn 2. gr. 4. vidauka vid sdttmdlann; rdssneskir hermenn
hefou farid ranshendi um og eydilagt skéla og bokasofn og 6gnad kennurum og
nemendum af georgiskum uppruna i andstodu vid 2. gr. 1. vidauka vid sattmdlann;
rassnesk stjornvold hefou ekki rannsakad atburdina ad neinu leyti likt og gerd er
krafa um samkvaemt 2. gr. sattmdlans; andstett pvi sem kvedid er 4 um 1 13. gr.
sdttmdlans hefdi verid skortur 4 trredum vardandi kvartanir um brot 4 3., 5. og 8.
gr. sattmadlans, 1. og 2. gr. 1. vidauka og 1. og 2. gr. 4. vidauka.
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Niodurstada
2. gr. — virk atok 8.-12. agust 2008

Démstdllinn lagdi mat 4 pad hvort lita matti svo 4 ad Russland hefdi farid
med ,eiginlega stjorn (e. effective control) yfir pvi svadi par sem vopnudu 4tokin
foru fram 8.—12. dgist 2008 og baeri pannig dbyrgd og skyldur samkvemt 1. gr.
sattmalans. Svo var ekki talid vera par sem edli hernadardtaka milli adila, sem
leitudust badir vid ad nd voldum yfir landsvadi, feli { sér ad { reynd faeri enginn
med vald yfir svaedinu. Pau skilyrdi sem démst6llinn hefur métad 1 framkvemd
sinni um pad hvort ,eiginleg stjorn“ sé til stadar voru pvi ekki talin uppfyllt.
Doémstollinn benti 4 ad héttsemi rikja vid slikar adstedur pyrfti fyrst og fremst ad
vera { samremi vid alpjédlegan mannddarrétt.

2., 3. og 8. gr. sattmalans og 1. gr. 1. vidauka — hersetutimabil eftir a0 atokum
hafoi verio heett 12. agist 2008

Hins vegar taldi domst6llinn Rissland hafa farid med ,.eiginlega stjérn® yfir
Sudur-Ossetiu, Abkasiu og ,,varnarbeltinu™ 4 timabilinu 12. dgust til 10. oktéber
samkvaemt peim skilyrdum sem hann hefur métad i démaframkvaemd. Pvi féllu
peir atburdir sem hefdu 4tt sér stad eftir a0 vopnudum atokum var hatt undir
16gsogu rdssneskra stjérnvalda samkvemt 1. gr. sattmdlans. Démstéllinn taldi
nagilega sannad ad framkvamdar hefdu verid kerfisbundnar ikveikjur og ran {
georgiskum porpum { Sudur-Ossetiu og ,,varnarbeltinu® og ad almennir borgarar
hefdu verid beittir ofbeldi. P4 var 16gd dhersla 4 ad pessar adgerdir hefdu verid
latnar ddtaldar af rdssneskum hermonnum og pratt fyrir ad herinn hefdi fengid
skipanir um ad vernda almenna borgara hefdu rissnesk stjornvold ekki brugdist
vid dsokunum af negilegri alvoru. Lita metti 4 petta sem opinbert umburdarlyndi
(e. official tolerance) af hélfu rissneskra stjérnvalda.

Doémstéllinn taldi sonnunargdgn syna ad framin hefdu verid manndrdp 4
almennum borgurum, ikveikjur og ran { trdssi vid 2. og 8. gr. sdttmdlans og 1. gr.
1. vidauka. A0 teknu tilliti til alvarleika brotanna, sem flokka matti sem dmann-
udlega og nidurlegjandi medferd 4 polendum sem hefdi beinst ad tilteknum hoépi
4 grundvelli uppruna, taldi ddmstéllinn einnig um ad reda brot 4 3. gr. sattmalans.

3. og 5. gr. sattmalans — medferd almennra borgara sem haldid var fongnum
og logmeeti frelsissviptingarinnar

Talid var 6umdeilt ad 160 georgiskum borgurum hefdi verid haldid fongnum
af sudur-ossetiska hernum { kjallara ,,innanrikisrdduneytis Sudur-Ossetiu* dagana
10.-27. agust 2008 og par sem meirihluti pessa timabils féll utan vopnudu dtakanna
var pad talid falla undir 16gsdgu Russlands. Jafnvel pott ekki hefoi verid synt fram
4 beina patttoku rissneska hersins { frelsissviptingu borgaranna, sem fram fér vid
6vidunandi adstedur, hefou rdssnesk yfirvold ekki stigid inn og reynt ad koma { veg
fyrir hana. Démst6llinn taldi brotid hafa verid gegn 3. gr. sdttmédlans med émannid-
legri og nidurlegjandi medferd og ad rissneska rikid bari dbyrgd 4 brotinu. P4 var
russneska rikid talid hafa gerst brotlegt vid 5. gr. sdttmdlans med frelsissviptingunni.
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3. gr. — medfero herfanga

Domstéllinn taldi negileg sonnunargdgn vera um ad georgiskir stridsfangar
hefdu verid polendur medferdar af halfu sudur-ossetiska hersins sem bryti gegn 3.
gr. sattmdlans. Pott ekki hefoi verid synt fram 4 beina patttoku rissneskra heryfir-
valda 1 6llum tilvikum hefdi su stadreynd ad stridsfangarnir heyrou undir 16gsogu
russneska rikisins { for med sér ad rikid baeri einnig dbyrgd 4 adgerdum sudur-osse-
tiska hersins. Domstéllinn komst ad peirri nidurstodu ad lita yrdi & pa medferd sem
georgisku stridsfangarnir fengu sem pyndingar samkvamt 3. gr. sdttmélans og ad
slik medferd veri sérstaklega alvarleg { ljosi pess ad hin hefdi beinst ad strids-
fongum sem njéta sérstakrar verndar samkvaemt alpjédlegum mannidarlogum.

2. gr. 4. vidauka — feroafrelsi vegalauss félks

Talid var hafid yfir allan vafa ad sudur-ossetisk og abkasisk stjérnvold
hefdu neitad morgum Georgiumonnum um ad snda aftur til sins heima. Russnesk
stjornvold, sem feru med eiginlegt vald yfir pessum svaedum, baru skyldu
samkvemt sattmdlanum til ad tryggja pad ad ibdar af georgiskum uppruna gaetu
komist heim til sin, sem ekki hefdi verid gert. Pvi var talid brotid gegn 2. gr. 4.
vidauka.

2. gr. 1. vidauka — rétturinn til menntunar
Ekki var talid nagilega sannad ad brotid hefdi verid gegn 2. gr. 1. vidauka.

2. gr. — skylda til ad rannsaka brot

Doémstéllinn taldi rdssnesk stjérnvold hafa borid skyldu til ad rannsaka med
fullnzgjandi hetti pa atburdi sem 4attu sér stad badi eftir ad dtokum lauk og 4
medan 4 peim st6d. Med tilliti til alvarleika peirra gleepa sem framdir voru 4 b4dum
stigum var rissneska rikid ekki talid hafa fullnegt pessari skyldu samkvaemt 2. gr.
sattmadlans og pvi gerst brotlegt gegn henni.

13. gr. — virk réttarirraedi
Ekki var talid tilefni til ad gera sjdlfsteda athugun 4 kvortun kaeranda
samkvaemt 13. gr. med visan til nidurstadna vardandi onnur brot.

38. gr.

Karandi var talinn hafa fullnegt skyldu sinni um samvinnu vid démstélinn
samkvaemt 38. gr. sdttmalans. Hid andsteda var hins vegar talid gilda um ridssneska
rikid, sem hefdi neitad pvi ad skila inn ,,bardagaskyrslum® med visan til pess ad
gognin innihéldu rikisleyndarmal. Engu hefdi breytt pott ddmstéllinn styngi upp 4
lausnum 4 bord vid trdretti sem innihéldu ekki vidkvem gdgn. Pvi voru rissnesk
stjornvold talin hafa brotid gegn skyldu sinni um ad veita domstélnum 61l pau
gbgn sem naudsynleg varu til ad komast ad nidurstodu likt og gerd er krafa um
samkvaemt 38. gr. sattmdlans.
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Hanan gegn Pyskalandi [ Yfirdeild]

Démur fra 16. febraar 2021

Mal nr. 4871/16

1. gr. Logsaga rikja

2. gr. Réttur til lifs

Logsaga rikja og skylda til skilvirkrar rannsoknar d daudsfollum obreyttra
borgara i kjolfar loftdrdsar utan landsveedis rikisins i fjolpjodlegri hernao-
aradgerd { umbodi Oryggisrdds Sameinudu pjédanna. Ekki samningsbrot.

1. Malsatvik

Kearandi er afganskur rikisborgari, faddur 1975. Tveir synir hans, 8 og 12 ara,
Iétust { loftards { Afganistan pann 4. september 2009. Loftdrdsin var fyrirskipud af
pyskum ofursta (K) sem starfadi fyrir ,,International Security Assistance Force*
(ISAF) { umbodi Oryggisrads Sameinudu pjédanna.

Pann 3. september 2009 stdlu talibanskir uppreisnarmenn tveimur bensin-
tonkum og ferdu pad med adstod folks tr nerliggjandi porpum ad dnni Kunduz, um
7 kilémetra frd herst6d par sem K var yfirmadur (PRT). Ad kvoldi sama dags var K
upplystur um pjéfnadinn. Hann 6ttadist ards og fyrirskipadi loftards 4 bensintankana
sem 4tti sér stad adfarandtt 4. september 2009 en bzdi uppreisnarmennirnir og
obreyttir borgarar 1étu 1ifio { ardsinni.

Pyskur sakséknari h6f rannsékn 4 atvikum pann 12. mars 2010 en henni var
hatt pann 16. april 2010 vegna skorts 4 refsinemri hattsemi K. Sakséknarinn ték
mid af huglegu mati K 4 adstedum og fjolda peirra sem urdu fyrir drdsinni. K
hefdi gert rad fyrir pvi ad eingdngu talibanskir uppreisnarmenn veru { kringum
bensintankana pegar hann fyrirskipadi drdsina, en engir almennir borgarar. Taldi
saksoknarinn pad mat K eiga sér stod i yfirlysingum peirra sem voru vidstodd
atburdina og { myndbandsupptokum ur flugvélum frd addraganda ardsarinnar og
ardsinni sjalfri. Enn fremur leit saksdknarinn til pess ad adrir adilar sem komu
ndlegt ardsinni toldu einnig ad eingdngu talibanskir uppreisnarmenn hefou verid
4 stadnum.

Kerandi sem leitad hafoi réttar sins { Pyskalandi vegna andldta sona sinna
var upplystur um ad rannsékninni hefoi verid hatt. Hann krafdist pess ad dkara
yrdi gefin tt, en vid peirri krofu var ekki ordid. Kerandi héf einnig tvo mal fyrir
Stjérnlagadomstdl Pyskalands um adgang ad gégnum mdlsins og um skilvirkni
rannséknarinnar, en domstéllinn neitadi ad taka malin fyrir og ték fram ad pyski
saksoknarinn hefdi hvorki lagt rangt mat 4 mikilvaegi réttarins til lifs né krofuna
um skilvirka rannsékn.

Pyska pingid hof einnig rannsékn 4 pvi hvort loftarasin hefdi verid 1 samrami
vid umbodid sem pingid hafdi veitt pyska herlidinu. I oktéber 2011 birti pingnefnd
pa nidurstodu ad loftdrdsin hefdi ekki samraemst medalho6fi og ad hana hefdi ekki
att ad fyrirskipa. P6 var talid ad K hefdi starfad { samraemi vid sina bestu vitund og
verndad herlidid sitt. Kerandi kvartadi til Mannréttindadémstélsins vegna 6full-
nagjandi rannséknar 4 andlatum sona sinna.
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2. Malsmeoferd fyrir domstélnum
Kceran

Kerandi taldi pysk stjérnvold ekki hafa rannsakad loftardsina sem hafdi valdid
dauda tveggja sona hans med skilvirkum hetti 1 samremi vid malsmedferdarhluta
2. gr. sattmdlans um réttinn til 1ifs. Auk pess taldi hann ad sér hefou ekki stadid virk
urredi til boda til ad lata reyna 4 dkvordun stjérnvalda um ad heatta rannsékninni
og par med hafi 13. gr. sattmdlans um réttinn til raunhaefs drredis til ad leita réttar
sins verid brotin med hlidsjon af 2. gr. sattmalans.

Niodurstada
1. gr. sattmdlans

Par sem kerandi kvartadi eingongu undan mdlsmedferdarhluta 2. gr.
sattmdlans um réttinn til 1ifs ad pvi er vardar rannséknarskyldu leysti yfirdeildin
ur spurningunni um 16gsogu samkvamt 1. gr. 4 grundvelli peirra meginreglna sem
démstdllinn hafdi slegid fostum { Giizelyurtlu o.fl. gegn Kypur og Tyrklandi [GC]
frd 29. jandar 2019, nr. 36925/07.

Démstdllinn taldi p6 ad nokkur grundvallaratridi veru 6lik { mali Giizelyurtlu
o fl. gegn Kypur og Tyrklandi og { pessu méli. Démst6llinn ték fram ad pysk yfirvold
hefdu hafid sakamdlarannsékn vegna andldtanna. Engu ad sidur taldi démstéllinn
meginregluna, um ad pad negi ut af fyrir sig ad innlend stofnun fari med sakamala-
rannsokn eda mdlsmedferd vegna andlats sem verdi utan 16gsogu rikisins, ekki
eiga vid til ad koma 4 16gsogutengslum milli rikisins og @ttingja férnarlambsins.
Stadreyndir pessa mals veru paer ad rannsékn andldtanna for fram { kjolfar hernad-
aradgerdar utan landsvaedis rikisins undir formerkjum alyktunar Oryggisrads SP
samkvemt 7. kafla Sattmdla SP, utan landsvedis adildarrikja mannréttindasatt-
mélans. Domst6llinn sagdi ad ef 16gsdgutengsl myndu kvikna eingéngu 4 grund-
velli pess ad rannsékn feri af stad geti pad haft kaelandi dhrif 4 innlendar stofnanir
til ad hefja rannséknir innanlands 4 andlatum sem verdi { hernadaradgerdum utan
landsvadis rikisins. P4 gati pad leitt til 6samramis vid beitingu sdttmalans milli
adildarrikja sem taka patt { somu adgerd. Ef si meginregla myndi duga myndi
pad vikka gildissvid mannréttindasattmalans of mikid par sem hagt veri ad hefja
innlenda rannsékn 4 hvada andlati sem er, hvar sem pad @tti sér stad { heiminum,
an nokkurra vidbotarskilyrda.

[ Giizelyurtlu o fl. gegn Kypur og Tyrklandi hafi Mannréttindadémstéllinn
hins vegar litid til pess ad sérstok atridi getu skapad 16gsogu vegna rannsdknar-
skyldunnar sem felst 1 2. gr. sdttmdlans, p6 ad rannsékn eda malsmedferd hafi
ekki farid fram { adildarriki sittmdlans vegna andlats utan 16gsogu pess. Sagdi
démstollinn petta einnig eiga vid um adstedur utan landfredilegrar 16gsogu
mannréttindasattmalans { atburdum sem eiga sér stad { virkum vopnudum atokum
(Georgia gegn Russlandi I [GC] fra 21. jandar 2021 nr. 38263/08).

Vardandi sérstoku atridin sem gatu komid 4 16gsogutengslum leit démstéllinn
i fyrsta lagi til pess ad samkvemt venjurétti alpjédlegrar mannddarloggjafar hafi
byskalandi verid skylt ad rannsaka loftardsina, enda vardadi pad einstaklingsbundna
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refsidbyrgd medlima pyska hersins vegna mogulegs stridsgleps. Domstollinn
visadi til leidbeininga fra alpjédlegum mannréttindastofnunum og taldi skylduna til
ranns6knar samkvaemt alpjodlegri 16ggjof endurspegla alvarleika dsakana { malinu.

[ 60ru lagi leit démstéllinn til pess ad afgonskum yfirvoldum veri ekki
lagalega mogulegt ad hefja sjalf sakamdlarannsékn. Benti démstéllinn 4 ad { krafti
ISAF-samningsins um stodu herafla h6fdu pau riki, sem 16gdu til ISAF herlid,
logsogu yfir pvi herlidi og lidsauka vardandi hvers kyns refsi- eda agabrot 4
yfirrddasvedi Afganistan. Démstdllinn taldi pessa reglu verja ISAF-herlid gegn
saksokn afganskra yfirvalda um leid og hun skyrdi hvada riki hefdu 16gsogu. Sagoi
démstollinn ad ef rikio sem leggur herlioid til nytir sér ekki 16gsoguna til pess ad
rannsaka dsakanir sem varda ISAF herlid sitt gati reglan leitt til refsileysis, par 4
medal vegna brota sem varda refsidbyrgd einstaklinga samkvamt alpjédalogum.

[ pridja lagi leit démstéllinn til pess ad pyska sakséknaranum var skylt
ad rannsaka hvers kyns mogulega dbyrgd pyskra borgara 4 stridsglepum eda
o0logmaetum andlatum af voldum herlids Pyskalands samkvaemt pyskri 16ggjof
tengdri fullgildingu Pyskalands & Rémarsampykkt um Alpjédlega sakamaladém-
stélinn. Démstdllinn leit til pess ad innleiding Roémarsampykktarinnar { pyska
16ggjof hefdi verid til pess @tlud ad gera pyskum stjérnvoldum kleift ad rannsaka
pessi brot, saks@kja vegna peirra og koma { veg fyrir refsileysi. P4 tok domstéllinn
fram ad meirihluta adildarrikja mannréttindasittmalans, sem taka pétt { herpjonustu
erlendis, beri skylda til pess ad rannsaka dsakanir um stridsglepi eda Slogmet
andlat sem eiga sér stad utan landamera rikisins af voldum herlids peirra.

Doémstéllinn sagdi ad par sem Pyskaland hefdi haft einkalogsogu yfir
hermonnum sinum pegar k&emi ad alvarlegum glapum, auk pess ad hafa verid skylt
ad rannsaka pad samkvaemt alpjédalogum og pyskri 16ggjof, hefdu myndast 16gsdgu-
tengsl vegna rannséknarskyldunnar samkvemt 2. gr. mannréttindasattmalans.

bratt fyrir ad ekki pyrfti ad kanna hvort 16gsaga @tti vid vardandi efnislega
skyldu samkvaemt 2. gr. sem verndar réttinn til 1ifs, par sem kerandi hafi ekki
kvartad 4 peim grundvelli, ték démstéllinn fram ad pé ad 16gsaga veri til stadar
vegna rannsOknarskyldunnar pyddi pad ekki ad atvikin féllu innan l6gsogu
efnislegrar skyldu 2. gr. sdttmdlans eda ad pau atvik sem veki rannséknarskylduna
metti rekja til viokomandi rikis.

Nidurstada domsins vardandi 1. gr. sattmdlans var st ad 16gsaga Pyskalands
&tti vid.

2. gr. sdttmdlans og rannsoknarskylda

Doémst6llinn tok fram ad pysk stjérnvold hefdu skilgreint adstedurnar par sem
loftardsin atti sér stad sem vopnud atok sem teldust ekki alpj6dleg atok samkvaemt
alpjodlegum mannudarrétti. Pyskaland hafdi ekki virkjad 15. gr. sattmalans um
skerdingu réttinda 4 hattutimum og taldi pyska rikid ad alpjodlegur mannudarréttur
veitti videigandi vidmid um pad til hvers veri @tlast af rikinu { pessum adstedum.
Domst6llinn taldi ekki 6samremi milli alpjédlegs mannidarréttar og sittmdlans
vardandi krofur til skilvirkrar rannsdknar pegar k&mi ad stadreyndum malsins og
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takmarkadi sig pvi vid ad skoda malid { ljési rannséknarskyldu samkvaemt 2. gr.
sattmdlans um réttinn til lifs.

Mannréttindadémstéllinn ték fram ad andldtin hefou att sér stad { virkum
atokum vopnadra sveita utan landamera rikisins sem hafdi leitt til takmarkana
fyrir og haft dhrif 4 moguleg rannséknartirraedi. [ 1j6si pess midadi démstSllinn
framgang rannsoknaryfirvalda { Pyskalandi vid pad stadla sem démstéllinn hafdi
skilgreint 1 Al-Skeini o fl. gegn Bretlandi [GC] frd 7. juli 2011 nr. 55721/07 og
Jaloud gegn Hollandi [GC] frd 28. n6vember 2014 nr. 47708/08 vegna andlats utan
landamera adildarrikis samningsins { vopnudum atokum.

a) Hvort rannsoknin hafi verio fullnegjandi

Til pess ad rannsokn geti talist skilvirk i skilningi 2. gr. sattmdlans taldi
démstdllinn ad rannséknin pyrfti 1 fyrsta lagi ad vera fullnegjandi. Pad pydi ad
hin purfi ad geta leitt stadreyndir { 1j6s, dkvardad hvort aflid sem var notad vari
réttletanlegt midad vid adstedur og borid kennsl 4 og refsad dbyrgum adilum
ef pad 4 vid. Rannsdéknin @tti einnig ad vera négu vidtek til pess ad taka mid af
ollum atvikum, ekki bara framferdi rikisins sem beinlinis notadi banveant afl, heldur
einnig skipulagningu og stjorn 4 umraddri adgerd pegar pad er naudsynlegt til ad
dkvarda hvort rikid fullnegdi skyldu sinni samkvaemt 2. gr. til ad vernda lif. Pad
feli { sér fullnegjandi yfirheyrslu medlima herlidsins.

Démstéllinn ték fram ad frd upphafi rannséknarinnar hefdi orsok andléta
sona keranda verid 1jés, auk pess sem pad hefdi legid fyrir hvada einstaklingar
baru 4dbyrgd 4 peim. Sakséknari hafdi komist ad peirri nidurstodu ad K beeri ekki
refsidbyrgd, adallega par sem hann hafdi verid sannferdur um ad engir dbreyttir
borgarar hefdu verid vidstaddir pegar hann fyrirskipadi loftardsina. P4 hafi K triad
pvi ad vopnudu talibonsku uppreisnarmennirnir hefdu verid hluti af skipulogdum
vopnudum hépi sem var pétttakandi { vopnudum atokum og hefdu pvi verid logmat
skotmork.

Par sem pyski saksdknarinn hafi engan lagalegan grundvoll haft til pess ad
gripa til rannséknaradgerda { Afganistan hafi hann { fyrsta lagi borid huglegt mat
K 4 adstedum saman vid hlutleg atridi { médlinu og sonnunargdgn, svo sem hlj6d-
upptokur af talstodvarsamskiptum og hitamyndir dr innraudum myndavélum sem
hofdu strax verid tryggd. [ 60ru lagi hafdi saksknarinn metid fjolda férnarlamba.

Undir edlilegum kringumstedum veri stadfesting 4 ndkvemum fjolda og stodu
férnarlamba naudsynlegur pattur { rannsékn 4 atvikum sem leiddu til fjolda dauds-
falla. [ peim adstzdum sem uppi voru i malinu, nanar tiltekid peim ad um vopnud
atok 4 virku dtakasvadi var ad reda ad noéttu til og ad likin voru fjarlegd af stadnum
innan nokkurra klukkutima fré loftardsinni, auk pess sem notkun nitimaréttartekni
hefdi verid erfid 1 1j6si félagslegra og triarlegra sida, hefdi pyski saksdknarinn ekki
getad framkvemt ndkvaemara mat en hann gerdi { mélinu. Démst6llinn taldi ad po
a0 stjérnvold hefou ekki stadfest nakvaeman fjolda og stodu férnarlamba loftardsar-
innar gaeti pad ekki talist galli sem benti til pess ad rannséknin uppfyllti ekki krofur
sattmdlans { pessu mali.
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[ 1j6si framangreinds, atvika loftdrdsarinnar, par 4 medal dkvardanatoku
um og stadfestingarferli 4 skotmarkinu { addraganda fyrirskipunar K, taldi
Mannréttindadomstéllinn ad ferlio til pess ad dkveda 16gmati notkunar banvans
afls hefdi farid fram med ndkvemum og 4reidanlegum hatti. [ 1j6si pess ad
Stjérnlagadémstoll Pyskalands, sem hafdi komist ad pvi ad saksoknarinn hafdi fylgt
2. gr. mannréttindasdttmadlans, gat endurskodad dkvordun sakséknara um ad hatta
rannsokn hafdi keerandi par ad auki drredi til ad vefengja skilvirkni rannséknarinnar.
Pé sagdi domstdllinn ad malsmedferdarskylda 2. gr. sdttmalans feli ekki endilega
i sér krofu um ad démstélar endurskodudu dkvardanatoku um rannsokn. Benti
démstéllinn p6 4 ad 1 pessu mali hefdu slik drraedi stadio til boda sem kaerandi nytti
sér og ad domstdlar hefou farid raekilega yfir skilvirkni rannséknarinnar.

b) Hradi, videigandi flytimedferd og sjdlfstedi rannséknarinnar

Doémstollinn sagdi ad til pess ad rannsokn teldist skilvirk pyrftu rannséknar-
adilar ad vera sjdlfstedir frd peim sem hefdu borid dbyrgd 4 og stadid ad peim
atvikum sem til rannséknar vaeru. Pad feli ekki adeins i sér skort 4 stigveldis-
eda stofnanatengslum heldur feli einnig { sér praktiskt sjalfstedi. Hindranir og
erfidleikar geti komid i veg fyrir framgang rannséknar { tilteknum adstedum. Ad
pvi s6gdu taldi domstéllinn ad skjét viobrogd yfirvalda vid rannsékn 4 beitingu
banvans afls varu naudsynleg til ad vidhalda trausti almennings 4 pvi ad yfirvold
fylgi 16gum og til ad koma { veg fyrir hvers kyns skilabod um umburdarlyndi fyrir
6logmaetum athéfnum.

Doémstollinn ték fram ad frumkonnun medlima pyska herlidsins 4 adstedum
hefoi att sér stad { virku hernadardstandi i vopnudum atokum utan landsvaedis
rikisins. T 1jési pess taldi Mannréttindadémstéllinn ekki raunhzft ad wtlast til pess
ad rannsOknin feri fram med meiri hrada en hin hafdi gert. P6tt pad hefdi verid
®skilegt a0 frummat 4 adstedum hefdi ekki eingdngu farid fram undir stjérn K
var rannsoknarteymi pysku herlogreglunnar ekki enn komid pegar frummatio atti
sér stad. Pad ad tryggja patttoku herlogreglunnar hefdi pvi leitt til tafa, p6 ad paer
hefou adeins verid minnihdttar, sem démstoéllinn benti 4 ad syndi tengsl hrada og
sjalfstaedis rannsOknarinnar.

Domstéllinn sagdi ad med hlidsjon af pvi ad beita yrdi rannsdknarskyldu 2.
gr. sattmdlans 4 raunhafan hatt og ad pyskum yfirvoldum hefdi ekki verid lagalega
mogulegt ad gripa til rannséknaradgerda i Afganistan gaeti s stadreynd ad pyska
herlogreglan hefdi verid undir yfirstjorn pysku hersveitarinnar PRT ekki haft svo
mikil dhrif 4 sjélfstadi rannséknaradila ad pad hefdi skert gadi rannséknarinnar.

Domstéllinn taldi p6 ad K hefdi ekki 4tt ad taka patt { ranns6knaradgerdunum
i Afganistan par sem rannsoknin fjalladi um hans eigin dbyrgd vid ad skipuleggja
loftardsina. Engu ad sidur taldi domstéllinn pad ekki gera rannséknina dskilvirka.
Akvordun sakséknara um ad K beri ekki refsidbyrgd byggdi fyrst og fremst 4
hugleegu mati K 4 adstedum pegar hann fyrirskipadi loftarasina, sem hafdi verid
stadfest med sonnunargdgnum sem ekki var hagt ad eiga vid og hofdu verid tryggd

21



1. gr. Logsaga rikja

strax. Vid pessar adstedur taldi domstéllinn ekki raunhafa haettu 4 ad att hefoi
verid vid sonnunargdgnin sem dkvordun saksdéknarans um refsidbyrgd K byggoi
4 og ad pau hefdu ordid 6dreidanleg. Tok démstollinn fram ad petta atridi greindi
mal keranda fra mali Jaloud (par sem pad var 6ljost hver hafoi skotid skotunum
sem drdpu son keranda) og Al-Skeini o fl. (par sem adstedur voru ekki ad fullu
pekktar pegar @ttingjar sumra af fyrstu fimm karendunum létust). Par ad auki
hofdu par til baer pysk yfirvold hafid rannsékn 4 loftardsinni, par & medal med pad
ad markmidi ad greina refsidbyrgd peirra sem dttu hlut ad mali, strax eftir ad { 1j6s
kom ad 6breyttir borgarar hefdu mogulega daid.

Doémstollinn taldi ad pé ad rannséknin hefdi pvi midur verid 4 frumrann-
soknarstigi { um hélft ar par til formleg sakamdlarannsékn hofst hefoi pad ekki ahrif
4 skilvirkni rannséknarinnar.

¢) Pdtttaka ndnustu adstandenda og opinber gagnryni

Démstéllinn ték fram ad krofur til opinberrar gagnryni veru Olikar eftir
malum. P4 pyrfti rannséknin ad vera adgengileg fjolskyldu férnarlambsins svo hin
gaeti tryggt 16gvarda hagsmuni sina. Hins vegar geti rannsoknin vardad viokvem
madlefni og afhending gagna gati ekki talist sjalfkrafa skilyrdi sem feelist { 2. gr.
sattmdlans.

Pann 12. april 2010 6skadi kerandi eftir adgangi ad rannséknargégnum og
lagdi fram kaeru vegna andldta tveggja sona sinna. Saksoknari lokadi rannsékninni
fjérum dogum sidar, 4n pess ad heyra { keranda eda veita Iogmanni hans adgang ad
gognunum, og upplysti keeranda um lok rannséknarinnar med bréfi pann 27. april
2010. Domstollinn taldi petta ekki leida til pess ad rannséknin veeri 6skilvirk par
sem karandi og 16gmadur hans voru ekki { adstodu til ad veita frekari upplysingar
sem gatu varpad 1josi 4 refsidbyrgd K.

Saksdknari hafoi farid yfir greinargerdir keranda en hafnad peim par sem paer
veeru vanreifadar. Démst6llinn ték fram ad ef gdgn kaeranda hefou innihaldid nyjar
upplysingar eda leitt til pess ad fyrirliggjandi gogn yrou skodud i nyju ljési hefdi
pad getad leitt til endurupptoku rannséknarinnar. P4 taldi domstollinn karanda hafa
att moguleika 4 pvi ad hafa dhrif 4 rannséknina, pratt fyrir ad ekki hefdi verid haft
samband vid hann 4dur en tekin var 4kvordun um ad hatta rannsékn.

Doémstollinn taldi engar éedlilegar takmarkanir eda tafir hafa ordid 4 adgangi
karanda ad rannséknargdgnum. Tok démstéllinn fram ad upphaflega hafi Iogmadur
keranda 6skad eftir adgangi ad upplysingum fyrir hond margra einstaklinga og
naudsynlegt hafi verid ad sannreyna stodu férnarlamba, sem taki tima. Pegar
I6gmadur keranda takmarkadi svo beidnina vid karanda hafi adgangur ad gognum,
sem ekki voru leynileg, verid veittur tveimur dogum sidar. Rannséknargdgnin
innihéldu vidkvamar upplysingar um hernadaradgerdir { yfirstandandi vopnudum
atokum og taldi domstdllinn ad ekki veri haegt ad lita 4 pad sem skylausan rétt
samkvaemt 2. gr. sattmdlans ad eftirlifandi adstandendur latins férnarlambs fengju
adgang ad gognum { yfirstandandi rannsdokn.
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1. gr. Logsaga rikja

Sagdi domstéllinn pad edlilegt ad dkvordun um ad stodva rannsoknina 1 april
2010 hefdi ekki verid birt kaeranda fyrr en eftir ad hin hafdi verid yfirfarin vegna
leynilegra hernadarupplysinga. P6 hafi lykilatridi dkvordunarinnar verid birt { frétta-
tilkynningu. Tveimur dogum eftir ad yfirfarin dtgéafa var tilbdin, { oktéber 2010, var
hin birt fulltrda keranda. Mikilvegt er ad eins manadar frestur til ad leggja fram
krofu um ad krefjast dkaru hofst 4 birtingardegi dkvordunarinnar um ad stédva
rannsoknina. Sagdi domstéllinn ad par af leidandi hefdu tafir vid birtingu yfirfar-
innar utgafu dkvordunarinnar ekki haft neikvaed ahrif 4 moguleika karanda til pess
ad métmela henni. Auk pess taldi domst6llinn ad rannsékn rannséknarnefndar
pingsins hefdi tryggt mikla opinbera gagnryni.

pegar 4 heildina var l1itid og 1 1j6si stadreynda madlsins taldi domst6llinn ad
rannsokn pyskra yfirvalda hefdi uppfyllt krofu 2. gr. sattmdlans um skilvirka
rannsOkn. Nidurstada yfirdeildar domstdlsins var einrdma um ad ekki hefdi verid
brotid gegn rannséknarskyldu 2. gr. sdttmdlans.
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2. gr. Réttur til lifs

Georgia gegn Riusslandi (IT) [Yfirdeild]

Démur fra 21. jandar 2021

Mal nr. 38263/08

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Vopnud dtok. Logsaga rikja. Pyndingar. Medfero herfanga. Feroafrelsi.

Hanan gegn Pyskalandi [Yfirdeild]

Démur fra 16. febraar 2021

Mal nr. 4871/16

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Logsaga rikja og skylda til skilvirkrar rannsoknar d daudsfollum obreyttra
borgara i kjolfar loftdrdsar utan landsveedis rikisins i fjolpjodlegri hernao-
aradgerd { umbodi Oryggisrdds Sameinudu pjédanna. Ekki samningsbrot.

Ribcheva o.fl. gegn Bilgariu

Doémur fra 30. mars 2021

Mal nr. 37801/16, 39549/16 og 40658/16

2. gr. Réttur til lifs

Logregluadgero. Jakveedar skyldur. Formpdttur og efnispdttur.

1. Malsatvik

Kaerendur eru médir, ekkja og déttir Emils Sharkovs, sem var faddur arid
1974 og starfadi { peirri deild innanrikisraduneytis Builgariu sem fast vid baréttu
gegn hrydjuverkum.

Sharkov 1ést { adgerd 4 vegum deildarinnar pann 14. mars 2014 sem hafdi
pann tilgang ad handtaka mann ad nafni P.P. og gera skotvopn sem hann bar {
leyfisleysi upptak. PP. var faeddur 4rid 1961 og bjé med médur sinni. A drunum
2002-2010 fékk hann veidileyfi og leyfi fyrir fjérum skotvopnum til ad stunda
dyraveidar. I jinf 2012 16t hann hj4 1ida ad endurnyija leyfi sitt til ad eiga og bera
skotvopn og pad rann tt. Logreglan reyndi itrekad ad hafa samband vid hann vegna
malsins og vegna hétana sem hann hafdi uppi gagnvart ndgronnum sinum en 4n
drangurs. I okt6ber 2013 fyrirskipadi héradssaksdknari 16greglunni ad gera vopn
hans upptak en ekki var hegt ad framfylgja skipuninni par sem P.P. neitadi ad
yfirgefa ibid sina og var ba&di vopnadur og talinn hattulegur. Ndnari athugun syndi
ad hann hefoi ekki yfirgefid ibid sina sidan 2010 eda 2011. A nokkurra ménada
timabili & &runum 2013-2014 skrifadi P.P. bréf til héradssaksoknara og skdlastjéra
skéla sem 14 ad husi hans og hafdi uppi alvarlegar hétanir um ad beita ofbeldi med
skotvopnunum, m.a. gagnvart nemendum skoélans.

[ febriar 2014 héfu 1ogregluyfirvold 4 svadinu ad undirbia adgerd til ad
komast yfir vopn P.P. og leitudu til hrydjuverkadeildar innanrikisrdduneytisins til
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2. gr. Réttur til lifs

ad fa adstod. Akvedid var ad venlegast til drangurs vaeri ad reyna ad koma P.P. ad
6vorum, teiknadar voru upp svidsmyndir og framkvemdar &fingar. Hétun P.P. um
ad beita nemendur skélans vid hus hans ofbeldi ytti vid stjérnvoldum og leiddi til
pess ad dkvedid var med innan vid sélarhrings fyrirvara ad rddast { adgerdina kl.
6 ad morgni pann 14. mars 2014. Daginn 4dur voru tveir 16greglupjonar sendir 4
vettvang til ad taka upp myndband af husi P.P. og likur m4 leida ad pvi ad P.P. hafi
s€0 pd vid verknadinn.

Medlimir hrydjuverkadeildarinnar komu snemma morguns 14. mars til
bajarins par sem P.P. bj6 og héfu adgerdina. Sharkov for fyrir teymi sem s um ad
vakta adrar svalir ibidar P.P. Pegar 16greglumenn komust inn { ibidina eftir ad hafa
mett toluverdri motstoou par sem byrgt hafdi verio fyrir hurdar hof P.P. skothrid.
betta vard til pess ad hluti teymisins horfadi tt 4 svalirnar par sem Sharkov st6d
vaktina og skommu sidar hof P.P. ad skjota 1 dttina til peirra. Eftir ad hafa lofad ad
gefast upp skaut P.P. Sharkov { h6fudid og hann lést samstundis. Pegar adgerdin
hafdi stadid 1 um fjérar klukkustundir kom médir P.P. it dr {bidinni og upplysti
logreglumenn um ad P.P. hefdi vitad af ardsinni og bedid eftir peim. Nokkru sidar
kvadst P.P. vera slasadur og kom tt tr ibudinni par sem hann var handtekinn og
feerdur 4 sjukrahids. Sidar um daginn fér 16greglan inn { ibidina 4 ny og gerdi
upptek vopnin fjogur sem P.P. hafdi borid 1 leyfisleysi.

[ névember 2015 var P.P. sakfelldur fyrir manndrap og tilraun til manndraps
og demdur { lifstidarfangelsi. Bedi P.P. og saksdknari afryjudu og pann 8. febriar
2017 stadfesti afryjunardémstoll nidurstoduna og sidar Hestiréttur Bilgariu. Allir
toldu démstdlarnir ad dkvordun um ad kalla ut hrydjuverkadeildina hefdi verid
réttlzetanleg. I rannséknarskyrslu 4 vegum innanrikisrdduneytisins sem kom dt
premur vikum eftir drdsina var komist ad sému nidurstodu og auk pess talid ad
undirbiningur og framkvaemd adgerdarinnar hefdi verid i samraemi vid 16g og
reglur. Seinni innri rannsékn var fyrirskipud hdlfu dri seinna eftir kvartanir fra
médur Sharkovs og var nidurstada hennar ad ymsir annmarkar hefou verid 4
framkvamd adgerdarinnar. [ kjolfarid leitadi m6dir Sharkovs til héradssakséknara
og vildi lata hefja sérstakt sakamadl vegna pess sem farid hefdi urskeidis en ekki var
ordid vid 6sk hennar.

2. Malsmeoferd fyrir Mannréttindadémstélnum
Kceeran

Kerendur héldu pvi fram med visan til 2. gr. sattmdlans ad stjornvold hefdu
ekki rannsakad pad nagilega hvernig adgerdin pann 14. mars 2021 par sem Sharkov
tyndi 1ifi sinu hefdi verid skipulogd og framkvamd. Pvi var einnig haldid fram ad
stjornvold hefou ekki gert nog til ad vernda lif Sharkovs med visan til somu greinar.

Niodurstada
2. gr. — jakvaedar skyldur — formpattur — fullnzegjandi rannsékn

Doémstollinn komst ad peirri nidurstoou ad brotid hefoi verid gegn 2. gr. pegar
kom ad fulln@gjandi rannsékn 4 meintum vankontum & skipulagningu adgerdarinnar.
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2. gr. Réttur til lifs

Fram kom ad stjérnvéldum hefdi verid skylt ad rannsaka, til vidbétar vid beina abyrgd
mordingjans, hvort embettismenn hefdu studlad ad dauda Sharkovs med géleysi eda
yfirsjénum vid skipulagningu og framkvemd adgerdarinnar. Engin dsteda veri til
ad telja ad pessi rannsoknarskylda @tti ekki vid um logreglumenn sem drepnir hefou
verid af einstaklingum pegar peir sinntu stérfum sinum. Bulgorsk stjérnvold hefou
ekki sinnt rannsékninni af gaumgafni og pvi ekki uppfyllt paer kréfur sem gerdar eru
til malsmedferdar samkvaemt 2. gr. sattmdlans. Par tvaer innri rannséknir sem fram
féru hefou verid haldnar tveimur alvarlegum gollum gagnvart 2. gr. I fyrsta lagi hefoi
su seinni ekki verid hafin ad frumkvedi stjérnvalda heldur médur hins l4tna og { 60ru
lagi hefoi verid skortur 4 gagnsai og adild kerenda 1 badum rannséknum.

2. gr. — jakveaeoar skyldur — efnispattur

Démstéllinn taldi ad skyldan samkvemt 2. gr. til ad gripa til fyrirbyggjandi
rddstafana til ad vernda lif einstaklinga hefdi jafn mikid vagi { hverjum peim
adstedum par sem rétturinn til lifs @tti vid. Stjérnvoldum hefdi sannarlega verid
1j6st ad lif ®ttingja kaerenda veri { hattu ef hann teki patt { adgerd med pad ad
markmidi ad handtaka hattulegan einstakling. Pvi hefdi rikid borid jakvada skyldu
til ad gera hvad pad sem malefnalegt vaeri ad @tlast til { pvi skyni ad vernda hann
frd peirri dheettu sem 1 adgerdinni hefodi falist. Logd var dhersla 4 ad malikvardinn
um pad hvad sé madlefnalegt pegar kemur ad pessari jdkvedu skyldu { 1. mgr.
2. gr. sé ekki jafn strangur og sd sem beitt er vardandi neikveda skyldu 2. mgr.
2. gr. til pess ad beita ekki meira valdi en ,,ytrasta naudsyn krefur”. Stjérnvold
hefdu svigriim til mats og ekki meatti leggja 6mogulega eda 6hoflega byrdi 4 riki,
sérstaklega pegar kemur ad adgerdum 4 vegum l6gg@sluyfirvalda gegn vopnudum
og hattulegum einstaklingum. Enn fremur metti jakvaed skylda rikja til ad vernda
lif einstaklinga sem starfa vid 16ggaslu ekki valda pvi ad 6mogulegt veri fyrir
slikt starfsfélk ad taka patt i logregluadgerdum. Hafa yrdi { huga ad starfsfélk, sem
hefoi af fisum og frjdlsum vilja dkvedid ad starfa { sérh&foum deildum med pad
hlutverk ad eiga vid hrydjuverkamenn og adra haettulega gla&pamenn, hlyti ad gera
sér grein fyrir peim hattum sem i pvi felast. A sama tima bzri stjérnvoldum ad
tryggja ad starfsfolk hlyti fullnegjandi pjalfun og undirbiining. Ekki var talio tilefni
til ad gera athugasemdir vid pann biinad og vopn sem hrydjuverkadeildin bjo yfir,
par sem pad veri { verkahring innlendra yfirvalda ad dkveda hvernig fjarmunum
skyldi radstafad.

Domst6llinn taldi med visan til ofangreinds ad undirbiningur stjérnvalda hefdi
verid fullnegjandi pratt fyrir ad tiltekin mistok hefdu verid gerd vid skipulagningu
og framkvemd adgerdarinnar. Jafnvel pott gripid hefdi verid éparflega hratt til
adgerdarinnar og vidndm pess sem handtaka atti vanmetid hefdi verid gripid til
videigandi varidarrddstafana. Démstdllinn pyrfti ad vera afar varkar vid ad endur-
skoda par adgerdir sem stjornvold hefdu gripid til eingdngu 4 grundvelli pess ad
audvelt sé ad vera vitur eftir 4. Pvi var ekki talid ad stjérnvold { Bilgariu hefdu
gerst brotleg vid 2. gr. med tilliti til peirra adgerda sem gripid var til vid ad vernda
lif Sharkovs.

20



2. gr. Réttur til lifs

Kurt gegn Austurriki [Yfirdeild]

Démur fra 15. jini 2021

Mal nr. 62903/15

2. gr. Réttur til lifs

Heimilisofbeldi. Jakveedar skyldur — efnispdttur.

1. Malsatvik

Kearandi, Senay Kurt, er austurrisk kona, feedd 4rio 1978. Hin gekk { hjénaband
med E arid 2003 og eignadist med honum tvo born, A, faeddan 4rid 2004, og B,
faedda arid 2005.

[ jili 2010 hringdi kerandi 1 logregluna og tilkynnti ad eiginmadur hennar
hefdi lagt 4 hana hendur. [ kjolfarid var sett nalgunarbann 4 E par sem hann var
skyldadur til ad halda sig frd heimili fjolskyldunnar og foreldra keeranda { 14 daga og
hann var einnig kardur til Iogreglu. I jandar 2011 var E sakfelldur fyrir likamsérs
og hzttulegar hétanir og demdur i priggja manada skilordsbundid fangelsi. [ mai
2012 lagdi kerandi, 1 fylgd rddgjafa frd midstod um vernd gegn ofbeldi, inn beidni
um skilnad. Sama dag kerdi hin eiginmann sinn til 16greglu fyrir naudgun og
haettulegar hétanir. E var { kjolfarid ferdur til yfirheyrslu og sett 4 hann tveggja
vikna ndlgunarbann 4 ny. Bornin, pau A og B, sdgdu vid yfirheyrslu 16greglu fra
ofbeldi sem fadir peirra hafdi beitt pau. Pegar E kom 4 16greglusto0 til ad kanna
hvort hann gati haft samband vid bornin var hann yfirheyrdur um umratt ofbeldi.
[ kjolfarid var hann kardur fyrir vanrakslu eda slema medferd 4 616grada, ungum
eda varnarlausum einstaklingum.

Pann 25. mai 2012 fér E { skéla A og B og spurdi kennara A hvort hann matti
reda vid son sinn { einrimi par sem hann hygdist gefa honum pening. Kennarinn,
sem ekki vissi af mali fjolskyldunnar, gaf honum leyfi til pess. Pegar A sneri ekki
til baka { skoélastofuna héf kennarinn ad leita ad honum og fann hann ad lokum {
kjallara skoélans par sem hann hafdi verid skotinn 1 hofudid. Systir hans, B, hafdi
ordid vitni ad atburdinum en var 6meidd. E var hvergi sjdanlegur en pegar { stad
var gefin Ut handtokuskipun 4 hendur honum. Rédgjafi keranda frd midstddinni
um vernd gegn ofbeldi sagdist aldrei hafa haldid ad E myndi fremja glep af pessu
tagi og kennari A sagdist ekki hafa ordid vor vid ummerki ofbeldis 4 drengnum.
Sama dag fannst E fallinn fyrir eigin hendi { bifreid sinni. Tveimur dégum seinna
Iést drengurinn A af sdrum sinum.

[ febrdar 2014 hofdadi kerandi skadabétamal par sem hin byggdi 4 pvi ad
saksoknari hefoi dtt ad 6ska pess ad E yroi settur { gesluvardhald eftir ad hin
tilkynnti hann til 16greglu. [ névember sama ar visadi héradsdémur krofunni fra.
Kerandi afryjadi og hélt pvi fram ad saksoknari hefdi vitad af pvi ad aukin hetta
hefdi stafad af E eftir ad hiin 6skadi eftir skilnadi. I jantar 2015 visadi afryjunar-
démstdll 1 Vin krofunni frd og komst ad peirri nidurstodu ad ekki hefdi matt gera
rdd fyrir hettunni sem stafadi af E. Haestiréttur Austurrikis hafnadi beidni keranda
um afryjunarleyfi pann 23. april 2015.
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2. gr. Réttur til lifs

2. Malsmeoferd fyrir Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi hélt pvi fram ad austurrisk stjéornvold hefdu brugdist skyldu sinni til
ad vernda hana og born hennar gegn ofbeldisfullum eiginmanni samkvemt 2., 3.
og 8. gr. sattmalans og visadi til pess ad hin hefdi sérstaklega upplyst 16greglu um
a0 hin 6ttadist um lif barna sinna.

Niodurstada
Um 2. gr.

Doémstollinn ték fram ad born sem eru polendur heimilisofbeldis séu sérstaklega
viokvemir einstaklingar. Rikjum beri rik skylda til ad vernda pau gagnvart ofbeldi
med visan til peirra jdkvaedu skyldna sem kvedid er 4 um i 2. gr. sattmdlans.

A grundvelli fyrri déma um jékvada skyldu rikja til ad vernda lif einstaklinga
gegn raunverulegri og bradri hettu skyrdi ddmurinn almenn sjénarmid um hvernig
su skylda horfdi vid { tilviki heimilisofbeldis. Logd var dhersla 4 ad stjérnvéldum
beeri skylda til ad bregdast vid um leid og dsakanir um heimilisofbeldi kemu upp.
Pé beri stjornvoldum ad eigin frumkvadi ad framkvaema sjalfstett og heildstett
mat 4 pvi hvort um veri ad reda raunverulega og brdda hattu sem stedjadi ad
lifi polenda heimilisofbeldis. Par skipti einkum mali hvort ofbeldi hefoi verid
itrekad og vidvarandi innan fjolskyldu. Démst6llinn ték fram ad af einstaklingum
sem eiga sogu um ad beita heimilisofbeldi stafadi raunveruleg hetta um frekara
ofbeldi, stundum af lifshettulegu tagi. P4 vari mikilvaegt ad starfsfolk stjérnvalda
sem e@tti { samskiptum vid polendur heimilisofbeldis hlyti reglulega pjdlfun og
vitundarvakningu med pad ad markmioi ad skilja hegdunarmynstur gerenda heimil-
isofbeldis. Pannig metti tryggja ndkvemara mat 4 haettu sem kynni ad vera til
stadar, bregdast vid med videigandi hatti og tryggja timabara vernd polenda. Ef
stjornvold matu pad sem svo ad raunveruleg og brdd hatta stedjadi ad lifi eins eda
fleiri einstaklinga hefdu pau jakvaeda skyldu til ad gripa til adgerda. Slikar adgerdir
purfa ad fela i sér negjanleg og fullnaegjandi vidbrogd vid peirri haettu sem stedjar
aod lifi, en um leid samrymast 6drum skyldum rikisins samkvamt sattmdlanum, p.
am.>5. gr.

Démstéllinn ték fram ad til pess ad fyrirbyggjandi gesluvardhald, likt og
pad sem kerandi taldi ad rétt hefdi verid ad beita, samrymdist 5. gr. sdttmdlans
pyrfti frelsissviptingin badi ad vera { samremi vid 10g adildarrikis og ad falla
innan ad minnsta kosti eins af staflidum 1. mgr. greinarinnar. I fyrri démum hefdi
démstéllinn talid ad b-lidur 1. mgr. 5. gr. geeti ekki verid grundvollur vardhalds {
pvi skyni ad koma { veg fyrir ad hinn frelsissvipti fremdi refsivert brot nema brotid,
p.m.t. stadur og stund, vaeri ndkvaemlega tilgreint. Svipud sjénarmid eigi vid um
c-1id 1. mgr. 5. gr.

Tekid var fram ad 6likt pvi sem gjarnan 4 sér stad { malum sem varda heimilis-
ofbeldi eda kynbundid ofbeldi hefou ekki verid neinar tafir eda vontun 4 vidobrogdum
af halfu innlendra stjérnvalda pegar dsakanir k&randa um heimilisofbeldi komu
fram. Raunar hefdi karandi ekki kvartad yfir tofum eda skorti 4 viobrogdum af
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2. gr. Réttur til lifs

hélfu stjérnvalda heldur einungis vali 4 peim adgerdum sem gripid var til. Mat
démstdlsins var ad stjérnvold hefdu synt pa sérstoku kostgaefni sem naudsynleg er.
[ fyrsta lagi hefdu stjérnvold framkvamt sjalfstett dhettumat ad eigin frumkvaedi
og ekki veri unnt ad stadh@fa ad dhattumatio hefdi verid 6fullnegjandi. Logreglan
hefdi ekki einungis reitt sig 4 fradsogn keranda um atburdi heldur aflad annarra
sonnunargagna, tekid myndir og 14ti0 framkvema leknisrannsékn. Einnig hefdi
verid kannad hvort skotvopn vearu skrad 4 eiginmann brotapola. [ 6dru lagi hefdi
dhettumat 16greglunnar tekid mid af pekktum &hattupattum eins og dstandi
brotapola pegar hin gaf skyrslu. A grundvelli sonnunargagna og mats 4 peirri
hattu sem stafadi af frekara ofbeldi hefdi logreglan gripid til adgerda, p.e. gefid
ut ndlgunarbann 4 hendur eiginmanni karanda. Pétt eftir 4 ad hyggja hefdi verid
mikilvagt ad upplysa skéla barnanna um adstedur gaeti domstollinn ekki stadhaeft
ad fyrirsjdanlegt hefdi verid ad slik upplysingagjof veri naudsynleg til pess ad
koma { veg fyrir dauda A. P4 taldi domstdllinn ad med pvi ad fara ekki fram 4
gaesluvardhald yfir E hefdi rikid ekki vanraekt skyldur sinar, einkum med hlidsjon
af skilyrdum landsréttar og 5. gr. sattmalans. Med visan til pessara atrida var ekki
talid ad brotid hefdi verid gegn efnispetti 2. gr. sattmalans.

Minnihluti domenda, sjé démarar af sautjan, taldi um brot 4 2. gr. ad reda.
Minnihlutinn ték undir lysingu meirihlutans 4 peim skyldum sem hvildu 4 rikinu {
malinu en toldu ad rikid hefdi brotid gegn peim skyldum.
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3. gr. Bann vio pyndingum

Sabalié gegn Kréatiu

Démur fra 14. jandar 2021

Mal nr. 50231/13

3. gr. Bann vio 6mannidlegri eda vanvirdandi meofero

14. gr. Bann vido mismunun

Mismunun d grundvelli kynhneigdar. Hatursgleepur. Mdlsmedferoarskyldur.

1. Malsatvik

Kerandi, Pavla Sabalié, er kréatiskur rikisborgari, feedd 4rid 1982 og busett
i Zagreb.

Pann 13. jandar 2010 var rddist 4 keranda 4 skemmtistad {1 Zagreb.
Arédsarmadurinn, madur ad nafni M.M., beitti hana likamlegu ofbeldi og hrépadi ad
henni 6kvaedisord. Keerandi hlaut margvislega dverka sem gera purfti ad 4 spitala.

Logregla var kollud til og 1 kjolfarid var hafin sérstok malsmedferd sem 4 vid
um brot sem teljast minnihattar. Pann 20. april jatadi M.M. brotid fyrir domst6l
fyrir minnihéttar brot og var sakfelldur fyrir ad raska almannafridi og sektadur um
300 kdnur (jafngildi um 40 evra) pann 15. mai 2010.

Kerandi hafoi ekki verid upplyst um umradd réttarhold og lagdi fram kaeru
gegn M.M. par sem hiin hélt pvi fram ad hin hefdi verid férnarlamb ofbeldisfulls
hatursgleps og ordid fyrir mismunun. Byggdi hin 4 pvi ad drds M.M. hefdi hafist
eftir ad hiin hafnadi honum med visan til pess ad hin vari samkynhneigd.

Saksdknari hof formlega rannsékn en visadi 4 endanum kerunni fra { juli
2011. Fravisunin byggdi 4 pvi ad M.M. hefdi pegar verid sakfelldur fyrir minni-
héttar brot. Pad ad hefja sakamal gegn honum myndi pvi fela 1 sér tvofalda refsingu
i trassi vid meginregluna um ne bis in idem. Démstdlar, bedi sakamdladémstdll og
stjiérnlagadomstoll, stadfestu pessa nidurstodu.

2. Malsmeoferd fyrir Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi kvartadi undan pvi ad vidbrogd stjérnvalda hefou ekki tekid mid af
pvi ad hin hefdi ordid fyrir hatursglep 4 grundvelli kynhneigdar og bar fyrir sig {
pvi samhengi 3. gr. MSE (bann vid pyndingum og vanvirdandi medferd) og 14. gr.
(bann vid mismunun). Hin byggdi einnig 4 13. gr. (rétturinn til raunhafs drredis
til ad leita réttar sins).

Nidurstaoa
3. 0g 14. gr.

[ démafordemum démstdlsins kemur fram ad 4 grundvelli 3. og 14. gr. hafa
riki tilteknar skyldur til pess ad tryggja videigandi malsmedferd. Beri rikjum m.a.
skylda til pess ad rannsaka allt ofbeldi med pad ad markmidi ad leida { 1jés hvort
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hvatinn ad baki hafi byggt 4 mismunun. Ekki megi bregdast vid ofbeldi sem hefur
slikan hvata ad baki med sama heatti og 6dru ofbeldi. Slikt hafi { for med sér ad
horft sé framhja pvi hversu slem dhrif mismunun hefur 4 grundvallarmannréttindi
borgaranna. Démst6llinn ték einnig fram ad pétt edli jakvadra skyldna rikja veeri
mismunandi eftir pvi hvort mismunandi medferd hefoi verid af halfu rikisins sjalfs
eda einkaadila veru krofurnar til malsmedferdar sambearilegar. Stjérnvold pyrftu
ad framkvama rannsékn sem veri til pess bar ad leida { 1j6s malsatvik og refsa
peim sem brytu 4 60rum.

Talid var ad skilyroum sattmdlans hefdi ekki verid fullnagt { tilviki keranda.
Innlend malsmedferd fyrir minnihdttar brot hefdi ekki tekid 4 peim hluta drdsarinnar
sem fol { sér meintan hatursglep. Auk pess hefdi drasarmadurinn eingéngu fengid
sekt sem nemi 40 evrum sem veari { 6samraemi vid alvarleika drdsarinnar. P4 hefoi
logreglunni samkvamt innlendri 16ggjof borid ad upplysa videigandi sakséknara
um brotid. Logreglan hafdi strax frd upphafi buiid yfir upplysingum um ad M.M.
hefdi rddist 4 kaeranda pegar hiin hafdi tjad honum kynhneigd sina en engu ad sidur
14ti0 hja 1ida ad tilkynna malid til sakséknara likt og landsréttur gerdi kréfu um.

Pegar 4 heildina veri litid taldi domst6llinn ad med pvi ad setja malid { gegnum
malsmedferd fyrir minnihéattar brot hefdi rikid synt ad pad teki ekki négu alvarlega
skyldu sina samkvemt sattmdalanum til ad tryggja ad ofbeldi gegn samkynhneigdum
veeri undir engum kringumstzdum 14tid kyrrt liggja. T raun hefdu vidbrogd stjérn-
valda skapad umhverfi sem gefi til kynna refsileysi fyrir ofbeldisfulla hatursglepi.

Tekid var tillit til peirrar afstodu innlendra stjérnvalda ad sakfelling M.M.
fyrir sérstokum démstdl fyrir minnihdttar brot hefdi skapad formlega hindrun med
tilliti til reglna um tvofalda refsingu (ne bis in idem). Hins vegar taldi domst6llinn
ad stjornvold hefou sjalf skapad pessa hindrun med pvi ad hefja hina 6fullnegjandi
malsmedferd. Démstéllinn taldi ad stjornvoldum hefdi verid fert ad rétta hlut
karanda, til demis med pvi ad 6gilda hina 6fullnegjandi malsmedferd og hefja
ny malaferli.

Samandregid taldi domstdlinn ad héttsemi stjornvalda, p.e. ad setja malid
i rangan farveg og neita sidan ad leidrétta malsmedferdina 4 grundvelli forms-
atrida, hefdi falid { sér brot 4 skyldum samkvemt sattmdlanum til ad bregdast
vid ofbeldi byggdu 4 kynhneigd kaeranda. Hattsemi stjérnvalda hefdi pvi verid {
trassi vid skyldu peirra til ad koma { veg fyrir refsileysi fyrir hatursglaepi sem eru
sérstaklega alvarlegir { 1jési grundvallarmannréttinda. Med visan til ofangreinds
taldi domstollinn rikid hafa gerst brotlegt vid 3. gr. og 14. gr. sattmalans.

Georgia gegn Riusslandi (IT) [Yfirdeild]

Démur fra 21. jandar 2021

Mal nr. 38263/08

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Vopnud dtok. Logsaga rikja. Pyndingar. Medfero herfanga. Feroafrelsi.
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K.I. gegn Frakklandi

Démur fra 15. april 2021

Mal nr. 5560/19

3. gr. Bann vid pyndingum

Akvoroun franskra stiornvalda um brottvisun d tsjetsjenskum flottamanni
til Risslands eftir ad hann var sviptur stoou sinni sem flottamanns vegna

sakfellingar um hrydjuverk. Brottvisun myndi teljast brot d sdttmdlanum.

1. Malsatvik

Kerandi var rdssneskur rikisborgari af tsjetsjenskum uppruna. Kaerandi kom
til Frakklands i dgdst 2011 pegar hann var 17 dra gamall. Arid 2013 hlaut hann
stodu flottamanns hja fronskum yfirvoldum (OFPRA). Niu manudum sidar var hann
handtekinn af fronskum yfirvoldum 4 grundvelli handtokuskipunar sem var gefin tt
4 hendur honum vegna rannséknar 4 samszri um ad fremja hrydjuverk. Arid 2015
var hann demdur til fimm dra fangelsisvistar fyrir adild ad samsari um ad fremja
hrydjuverk { Frakklandi, Pyskalandi, Péllandi, Ukrainu, Tyrklandi og Syrlandi.

Pann 18. névember 2015 téku fronsk yfirvold dkvordun um brottvisun
keranda og pann 23. juni 2016 dkvadu OFPRA ad afturkalla stodu hans sem
fléttamanns. { fyrsta lagi 4 grundvelli pess ad undantekning a-lidar F-lidar 1. gr.
Genfarsittmélans um stodu fléttamanna @tti vid um keranda, par sem brot hans sem
tengdust vopnudum hépi 1 Syrlandi jafngiltu glepum gegn manndd og stridsglep,
og bess ad hrydjuverkunum sem hann hafdi verid demdur fyrir { Frakklandi metti
lysa sem verkum sem strida gegn tilgangi og grundvelli Sameinudu pjédanna.
00ru lagi 4 grundvelli pess ad hann hafdi verid demdur fyrir samseri til pess
ad fremja hrydjuverk og var pvi talinn 6gn viod franskt samfélag, { samremi vid
dkvadi franskra laga sem innleiddu b-1id 4. mgr. 14. gr. tilskipunar 2011/95/EU.
Fléttamannadémstoll (CNDA) stadfesti dkvordunina um ad afturkalla st6du hans
sem fléttamanns. Kaerandi métmelti dkvorduninni um brottvisun og sétti um
bradabirgdatrraedi samkvemt 39. gr. mdlsmedferdarreglna mannréttindasdttmalans
til ad stodva brottvisun sina til Rudsslands. Karanda var veitt bradabirgdavernd
samkvamt 39. gr., en pann 29. juni 2020 var dkvoroun OFPRA um ad svipta
kaeranda stodu fléttamanns stadfest.

2. Malsmeofero fyrir domstolnum
Keeran

Kerandi kvartadi undan dkvordun franskra yfirvalda um brottvisun hans til
Russlands par sem pad myndi brjota gegn 3. gr. mannréttindasattmalans um bann
vid pyndingum og émanniidlegri eda vanvirdandi medferd.

Niourstada

Domst6llinn tok fram ad 19. gr.og 1. mgr. 32. gr. mannréttindasattmalans gefi til
kynna ad démst6llinn hafi ekki 16gsdgu til pess ad beita reglum Evrépusambandsins
eda kanna meint brot 4 peim, nema ad pvi leyti sem slik brot feli einnig { sér brot
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4 réttindum sem sattmadlinn tryggir. Fram ad pessu hafi domstéllinn ekki skorid ur
um pann greinarmun sem gerdur er { landslogum og ESB-rétti vardandi fléttafélk
og ad hvorki mannréttindasattmalinn né vidaukar vid hann verndi réttinn til alpj6d-
legrar verndar sem slikan. Démstéllinn sagdi pd vernd takmarkada vid pau réttindi
sem bar séu dkvedin, einkum 3. gr. um bann vid pyndingum sem feli { sér bann
vid endursendingu (non-refoulement) 1 skilningi Genfarsattmdlans um réttarstodu
fléttamanna frd 1951 (sja N.D. og N.T. gegn Spdni [GC] nr. 8675/15 og 8697/15
fra 13. febrdar 2020).

Doémstollinn sagdi ad verndin sem 3. gr. sdttmdlans veitir sé { edli sinu
fortakslaus. Til pess ad skipulogd pvingud brottvisun brjéti i baga vid sattmalann sé
naudsynlegt og nagjanlegt ad syna fram 4 veigamikil rok fyrir pvi ad raunveruleg
hatta sé¢ 4 ad persénan sem mdlid vardi verdi fyrir medferd sem er bonnud
samkvemt 3. gr. sdttmdlans 4 dfangastad, jafnvel pegar su persona telst 6gn vid
pjédaroryggi adildarrikja sattmalans (sjé Saadi gegn Italiu [GC] nr. 37201/06 frd
28. febriar 2008). Démst6llinn taldi porf 4 fullu mati 4 pvi.

Doémstollinn benti 4 ad samkvaemt fyrri ddmaframkvemd jafngiltu ekki allar
brottvisanir til Risslands broti 4 3. gr. sattmdlans, pé ad tilkynnt hefdi verid um
alvarleg mannréttindabrot { Tsjetsjeniu. Hins vegar syndu alpjédlegar skyrslur ad
par vari sérstok dhatta fyrir einstaklinga med tengsl vid tsjetsjenska uppreisn-
arherinn og pd sem voru grunadir eda sakfelldir fyrir hrydjuverk.

Pa taldi domstéllinn ekki haegt ad bera keranda saman vid umsakjendur
um alpjédlega vernd sem hofdu nylega fldid land sitt og veru { vidkvemri stodu
vegna alls pess sem peir hofou gengid 1 gegnum 4 flétta. Kaerandi hafi komid til
Frakklands 4rid 2011 og fengid st6du fléttamanns 4rid 2013. Arid 2016 hafi hann
svo verid sviptur stodunni 4 grundvelli sakfellingar frd 2015 og pess ad hann hafoi
dvalid { nestum tvo manudi 4 dtakasvadi 1 Syrlandi stuttu eftir ad hafa hlotid st6ou
sem fléttamadur. Hann hafi farid { gegnum langan og itarlegan undirbining fyrir
dvol sina i Syrlandi. Ad pvi virtu taldi démstéllinn ad keerandi geeti ekki talist {
vidkvaemri stodu med tilliti til stadreynda malsins og { 1j6si sonnunarbyrdi sem hvili
4 adilum pegar kemur ad 3. gr. sdttmdlans.

Evrépudémstéllinn hafdi dkvedid ad med afturkollun & stodu fléttamanns
vegna 6gnar vid Oryggi eda samfélag adildarrikisins sem veitti pd stodu yrdi pvi
ekki hnekkt ad adili veri 4 flotta og uppfyllti efnisleg skilyroi pess ad teljast flétta-
madur samkvemt Genfarsattmalanum. Med démi 19. juni 2020 beitti fryjunar-
doémstoll 1 Frakklandi peirri tilkun { mali keeranda. Mannréttindadémstéllinn taldi
lj6st ad kaerandi teldist pvi enn fléttamadur pratt fyrir ad formleg veiting flétta-
mannastodu { Frakklandi hefdi verid afturkollud.

Doémstollinn sagdi domaframkvemd syna ad taka beri tillit til peirrar
stadreyndar ad einstaklingur sé 4 flétta vid mat 4 peirri dhattu af brottvisun sem
hann ber fyrir sig. Benti démstéllinn 4 ad fronsk yfirvold hefou ekki tekid mid af
pvi ad pratt fyrir afturkollun formlegrar stodu karanda sem flottamanns breytti
pad ekki peirri stadreynd ad hann veri 1 reynd fléttamadur. Domstéllinn komst pvi
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ad pvi ad fronsk yfirvold og domstdlar hefou ekki metid dhattuna sem blasti vid
keeranda ef brottvisuninni hefdi verid framfylgt.

Doémstollinn ttilokadi pé ekki ad ef ftarleg og full skodun 4 persénulegum
adstedum kaeranda og stadfesting 4 adstedum hans sem fléttamanns hefdi farid fram
hefoi nidurstadan getad ordio st ad hann atti ekki 4 haettu ad verda fyrir broti gegn
3. gr. sattmadlans ef hann yrdi sendur til Risslands. Franski Flottamannadémstéllinn
hefdi lagst gegn brottvisun einstaklinga, p6 ad peir misstu formlega stédu sina
sem fléttamenn varu peir enn fl6ttamenn { raun, og talid skyldu Frakklands ad
vernda fléttafélk gegn endursendingu samkvamt 4. gr. og 2. mgr. 19. gr. sdttmaéla
Evrépusambandsins um grundvallarréttindi og 3. gr. mannréttindasattmalans.

Nidurstadan var einréma st ad ef til brottvisunar kemi veri brotid gegn
malsmedferdarskyldu 3. gr. sattmdlans.

Bivolaru og Moldovan gegn Frakklandi

Démur fra 25. mars 2021

Mal nr. 40324/16 og 12623/17

3. gr. Bann vid pyndingum

Framsal til Riumeniu. Evropsk handtokuheimild. Forsenda um sambceri-
lega réttindavernd innan Evropusambandsins. Heetta d odscettanlegum
adsteeoum i varohaldi.

1. Malsatvik

Fronsk yfirvold afhentu kerendur rdmenskum yfirvoldum 4 grundvelli
evrépskrar handtokuheimildar til afplanunar fangelsisrefsingar par { landi. Kerendur
voru bddir af rimenskum uppruna en annar peirra, Bivolaru, hafdi fengid vidur-
kennda alpjédlega vernd sem fléttamadur 1 Svipjéd um dratug fyrir atvik pess mals.

2. Malsmeoferd fyrir domstéolnum
Keeran

Karendur t6ldu raunverulega hattu 4 pvi ad framsal peirra til Rdmeniu myndi
leioa til pess ad peir yrou latnir seeta medferd { varohaldi sem stadist ekki gagnvart
3. gr. sdttmdlans.

Niourstada
Madl Moldovan

Doémstéllinn benti 4 ad vid framkvaemd annarra pjédréttarlegra skyldna,
p.m.t. evrépskra handtokuskipana sem byggja 4 réttarheimildum Evrépuréttar,
beri adildarrikjum skylda til pess ad tryggja ad réttindi pau sem varin eru {
sattmdlanum varu ekki brotin. Hins vegar hefdi domstéllinn byggt 4 pvi { fyrri
déomum sinum ad ef hin pjodréttarlega skylda stafar fra alpjédastofnun sem
tryggir samberilega vorn réttinda og sattmdlinn tryggir metti ganga udt frd pvi
sem forsendu ad adildarrikid hefdi ekki vikid frd skyldum sinum samkvaemt
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sattmdlanum. Pessi forsenda um sambarilega vernd hefdi { eldri ddmum verid
talin eiga vid um Evrépusambandid.

[ fyrirliggjandi méli skyrdi démstéllinn ad skilyrdi pess ad fyrrgreind forsenda
@tti vid veru pau, i fyrsta lagi, ad videigandi adildarriki hefoi ekkert svigrim
til mats vid framkvamd skyldu sinnar ad Evrépurétti (hér framkvamd handtoku-
skipunarinnar) og, { 6dru lagi, ad 61l drredi innan Evrépusambandsins, til pess ad
kanna hvort réttindi sambearileg peim sem sattmdlinn tryggir veru { hattu, hefdu
verid temd. Hvad fyrra skilyrdid vardar hefdi Evrépudémstdllinn gert pa krofu ad
til pess ad domsyfirvold einstaks rikis haggi vid eda fresti framkvaemd evropskrar
handtokuskipunar purfi ad vera synt fram 4 raunverulega og einstaklingsbundna
hattu & pvi ad brotid sé gegn einstaklingsbundnum réttindum. Pessi krafa veri
sambearileg peim krofum sem Mannréttindadémstéllinn gerdi { malum er varda
hattu & medferd 1 andstodu vid 3. gr. sattmalans { kjolfar framsals. Pad mat lands-
démstéla sem Evrépudémstéllinn gerdi rdd fyrir ad feri fram veari hins vegar
bundid vid pau vidmid sem sidastnefndi ddmstdllinn hefdi sett fram 4 grundvelli 4.
gr. réttindaskrar Evrépusambandsins, sem er sambzrileg 3. gr. sattmalans. { peim
adstedum veri ekki hegt ad segja ad yfirvold nytu sjalfsteds svigrims til mats 4
pvi hvort framkvaema @tti evropska handtokuskipun. Fyrra skilyrdi forsendunnar
um samberilega réttindavernd teldist pvi uppfyllt. Hvad sidara skilyrdid vardar laut
dgreiningurinn einkum ad pvi hvort franskir domstdlar hefdu att ad dska eftir fortr-
skurdi frd Evrépudémstélnum. Mannréttindadémstollinn taldi hins vegar synt ad
engin veruleg vafaatridi hefdu verid til stadar hvad vardar tilkun Evrépuréttar eda
hvort vidkomandi reglur stzzdust grundvallarréttindi. Pvi hefdi ekki verio dsteda til
pess ad 6ska fortrskurdar og par med hefdi ekki verid um ad reda 6temd urredi
innan Evrépusambandsins. Sidara skilyrdi pess ad forsendan um samberilega
réttarvernd eigi vio taldist par med uppfylit.

Nidurstadan var pvi ad forsendan hélt, si ad ganga megi Gt frd pvi ad
malsmedferd 4 grundvelli Evrépuréttar tryggi samberileg réttindi og sattmalinn
tryggir. Verkefni démstdlsins var pvi takmarkad vid pad ad leggja mat & hvort
réttindavernd { fyrirliggjandi mali hefdi verid verulega dbdtavant (e. manifestly
deficient). Ef svo vari myndi forsendan um samberilega réttarvernd bresta.
Démstéllinn lagdi pvi mat 4 hvort malsatvik hefdu verid med peim hatti ad
démsyfirvold { Frakklandi hefdu ekki att ad komast hja pvi ad telja raunverulega
og einstaklingsbundna hettu 4 pvi ad sidari kerandinn, Moldovan, yrdi ldtinn sata
medferd sem stadist ekki 3. gr. sdttmadlans { vardhaldi { Rimeniu.

Doémst6llinn taldi ad vid medferd malsins { Frakklandi hefdi kerandinn synt
fram 4 ymsa vankanta { fangelsiskerfinu { Rimeniu, b&di almennt og sérstaklega
i Gherla-fangelsinu par sem @tlunin var ad vista karanda. Landsdémstdlar
hofou leitad frekari upplysinga fra rimenskum yfirvoldum og talid 4 grundvelli
peirra upplysinga ad ekki vari hatta 4 pvi ad adstedur yrdu { andstoou vid 3.
gr. sdttmalans. Mannréttindadémstéllinn ték ondverda afstédu. I fyrsta lagi taldi
démstollinn ad ekki hefdi verid tekid nagilega tillit til démaframkvemdar um
3. gr. hvad vardar adstedur i Gherla-fangelsinu. Mélsatvik bentu til pess ad pad
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rymi, sem hverjum fanga veri @tlad, uppfyllti ekki vidmid démstélsins um 3 fm
lagmarkssvaedi fyrir hvern fanga i klefum par sem margir vaeru vistadir. [ 60ru lagi
hefdi 60rum atridum vardandi adstedur { fangelsinu verid lyst med afar almennum
hztti og ekki tekid tillit til peirra atrida vid mat 4 dhzttu 4 broti gegn 3. gr. I pridja
lagi hefou landsdémstélar meaelt med pvi vid rimensk yfirvold ad kerandi yrdi
vistadur { fangelsi par sem adstedur veru ad minnsta kosti. ekki verri en paer sem
metnar voru. Mannréttindadémstollinn taldi pessi tilmali 6fulln@gjandi til pess ad
koma i veg fyrir h@ttu 4 émannlegri og vanvirdandi medferd. Domstdllinn taldi pvi
a0 malsatvik { pessu tiltekna mali hefou verid med peim hetti ad landsdémstdlar
hefou 4tt ad lita svo 4 ad raunveruleg og einstaklingsbundin hatta veri 4 6mann-
legri og vanvirdandi medferd. Eins og sérstaklega hefdi stadid 4 { maélinu hefdi
réttarvernd verid verulega dbdtavant pannig ad forsendan um samberilega réttar-
vernd innan Evrépusambandsins stédst ekki.
Brotid var gegn 3. gr. sdttmdlans i mali sidari keerandans, Moldovan.

Ml Bivolaru

Kerandi taldi ad ekki hefdi verid tekid tillit til stodu hans sem fléttamanns og
einnig ad adstedur { vardhaldi { Rimeniu veru andstedar 3. gr. sattmdlans.

Hvad vardar forsenduna um sambearilega réttindavernd innan
Evrépusambandsins ték domstdllinn fram ad franskir démstélar hefdu hafnad
beioni keranda um ad éska eftir fordrskurdi Evrépudomstdlsins { malinu vardandi
pyoingu pess fyrir framkvaemd evropskrar handtokuskipunar ad adildarriki ESB
hefoi stadfest flottamannastoou einstaklings fra pridja riki sem sidar hefdi ordid
adildarriki sambandsins. Domst6llinn taldi 1jost ad um veri ad raeda flokid drlausn-
arefni sem domstolar ESB hefdu ekki fjallad um ddur vardandi mannréttindavernd
i Evrépurétti og tengsl vid fléttamannasamninginn fra 1951. Par sem leyst hefdi
verid Ur mdlinu dn pess ad leita fordrskurdar taldist skilyrdid um ad oll drredi
innan Evrépusambandsins veru temd ekki uppfyllt. Forsendan um sambzrilega
réttarvernd @tti pvi ekki vid { mélinu.

Par med folst verkefni Mannréttindadémstoélsins 1 pvi ad leggja mat 4 hvort
malsatvik hefdu gefid pad nagilega til kynna ad landsdémstéllinn hefdi att ad
komast ad peirri nidurstodu ad raunveruleg og einstaklingsbundin hatta veri a
pvi ad framkvaemd evrépsku handtdkuskipunarinnar myndi leida til pess ad 3. gr.
sattmalans teldist brotin.

Mannréttindadémstdllinn leit einkum til pess ad landsdémstéllinn hafdi tekid
mid af stodu keranda sem fléttamanns og rannsakad hvort hetta vaeri 4 pvi ad
kerandi yrdi fyrir ofséknum 4 grundvelli trdarskodana i Rimeniu (sem hafdi
verid grundvollur pess ad keranda var veitt stada fléttamanns 1 Svipjéd um dratug
fyrr). Ekkert benti til pess ad endursending til Rumeniu leiddi til hattu 4 slikum
ofséknum.

Hvad vardar adstedur karanda i fyrirhugudu vardhaldi i Rimeniu taldi
démstdllinn ad 1ysing keranda fyrir landsdémstélum & adstedum hefdi ekki verid
nagilega skyr og ekki negilega studd gognum til pess ad syna fram 4 raunverulega
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hattu 4 medferd sem stedist ekki 3. gr. sdttmdlans. Landsdémstdl var pvi ekki
skylt ad synja framkvemd evrépskrar handtokuskipunar 4 grundvelli raunveru-
legrar hettu 4 broti 4 3. gr.

Ekki taldist brotid gegn sattmalanum { mali fyrri keerandans, Bivolaru.

E.G. gegn Moldévu

Démur fra 13. april 2021

Mal nr. 37882/13

3. gr. Bann vid pyndingum

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Brotio gegn sdttmdlanum meo pvi ad fullnusta ekki fangelsisrefsingu fyrir
kynferadisofbeldi.

1. Malsatvik

Kearandi, E.G., er moldévskur og rimenskur rikisborgari, fedd 1977 og busett
i Chigindu { Moldévu.

Adfaranétt 10. febrdar 2008 vard E.G. fyrir kynferdisofbeldi af hendi priggja
einstaklinga, sem voru dkerdir af saksoknara eftir ad E.G. kerdi pa. Settu peir {
upphafi gaesluvarohaldi, en voru latnir lausir medan malio var til medferdar.

[ jini 2009 voru 4risarmennirnir prir sakfelldir fyrir kynferdisofbeldid og
hlutu skilordsbundna fangelsisdéma. I desember 2009 stadfesti 4fryjunardémstdll
Chigindu nidurstddu leegra domstigsins um sakfellingu allra priggja fyrir kynfero-
isofbeldi og voru brot tveggja peirra ad auki talin hépnaudgun. Peir tveir fengu
oskilordsbundna fangelsisdéma { annars vegar sex ar og hins vegar fimm og halft
ar og voru handteknir { domsal vid réttarholdin. Pridja ardsarmanninn, V.B., demdi
démstdllinn til fimm éra éskilordsbundinnar fangelsisvistar fyrir kynferdisofbeldi,
en hann var ekki vidstaddur réttarholdin og var pvi gefin Ut handtokuheimild 4
hendur honum. Démur afryjunardémstdlsins var stadfestur i Hestarétti Moldévu
7. desember 2010.

[ april 2011 sétti V.B. um sakaruppgjof 4 grundvelli laga um sakaruppgjof fra
arinu 2008 og var umsokn hans sampykkt { mai 2012. Hann var handtekinn i oktéber
sama dr, en var pegar latinn laus vegna sakaruppgjafarinnar, en st dkvordun hafoi
pa 4dur verid tekin til endurskodunar og var ekki lengur { gildi. Sakaruppgjofin
var endanlega 6gilt 18. névember 2013, en st dkvordun var ekki send videigandi
logreglustdd innan tiu daga, svo sem bar ad gera. Logregla hof fyrst eftirgrennslan
i lok jandar 2014 og kom pa 1 1j6s ad madurinn hafoi yfirgefid landid og haldid til
Ukrainu 16. névember 2013.

[ kjolfarid 6skadi E.G. upplysinga um hvort V.B. veeri ad taka it pa refsingu
sem honum hafdi verid demd. Hun var upplyst um ad ekki hefdi verid lyst eftir
honum og ad ekki hefdi verid rddist { adgerdir til ad finna hann par sem hvorki
saksoknari né afryjunardémstéllinn hefdu fyrirskipad leit ad honum.

Pann 20. febrdar 2014 lysti logreglan eftir honum 4 samstarfssvadi Mold6évu
og niu annarra fyrrum Sovétlydvelda (Communauté des Etats indépendant) og 29.
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april 2015 var lyst eftir honum 4 alpj6davisu. Samkvamt upplysingum sem barust
démstSlnum hafdi V.B. enn ekki fundist pann 2. mars 2020.

2. Malsmeoferd fyrir domstélnum
Keeran

Kerandi taldi ad rikid hefdi ekki uppfyllt 3. gr. og 8. gr. sattmdlans sem falu
i sér jakvaedar skyldur rikisins til ad tryggja framfylgd refsingarinnar sem V.B.
hafdi verid demd. Sér { lagi kvartadi htin yfir dkvorduninni um ad veita honum
sakaruppgjof og ad stjornvold hefou ekki gripid til pess ad leita ad honum 4dur en
hann fékk sakaruppgjof.

Niodurstada

Samkvemt domstélnum fellur naudgun og alvarlegt kynferdisofbeldi undir 3.
gr. mannréttindasattmalans, auk pess vardi pessi tilteknu brot grunngildi og grund-
vallarpeetti einkalifs { merkingu 8. gr. sattmdlans. Visadi démstéllinn til Y gegn
Biilgariu fra 20. febrdar 2020 nr. 41990/18, malsgreinar 63—64 og peirra mala
sem madlsgreinarnar visudu til. Enn fremur sagdi démstdllinn ad adildarrikin baeru
jakvada skyldu samkvaemt 3. gr. og 8. gr. sdttmdlans til ad hafa { gildi refsiloggjof
sem tryggdi refsingu gegn naudgun og til ad beita henni med virkum hatti med
rannsokn og saksokn madla. Pessi jdkveda skylda feli einnig { sér skylduna til ad
refsa og saks@kja med virkum hetti sérhvert kynferdislegt athefi sem feeri fram dn
sampykkis, og visadi démstdllinn til til M.G.C. gegn Riimeniu fra 15. mars 2015 nr.
61495/11 og Z gegn Biilgariu fra 20. mai 2020 nr. 39257/17.

Doémstéllinn ték fram ad V.B. hefdi verid demdur til fimm dra fangelsis-
vistar fyrir ad beita karanda kynferdisofbeldi. Déminn hefdi métt fullnusta 2.
desember 2009 en pad hefdi enn ekki verid gert. Enn fremur ad 22. mai 2012
hefdi drdsarmanninum verid veitt sakaruppgjof pratt fyrir ad vera eftirlystur
af stjiornvoldum og hafa ekki afplanad dém sinn. [ pessu sambandi hafdi
Mannréttindadémstéllinn 4dur komist ad pvi, { tengslum vid mdl sem vordudu
pyndingar eda illa medferd af halfu fulltrda rikisins, ad sakaruppgjof og nddun
@ttu ekki vid { mdlum 4 pessu svidi. Domstéllinn stadfesti ad petta @tti einnig vid
um ofbeldisverk af hélfu einstaklinga og t6k fram ad sakaruppgjof og nddun veru
4 hendi démstéla adildarrikjanna. Sakaruppgjof og nadun veru ekki ésamrym-
anleg alpj60aloggjof nema pegar pau vordudu alvarleg brot gegn grundvallarmann-
réttindum. Démstollinn taldi ad kynferdisbrotid gegn karanda teldist alvarlegt brot
gegn rétti hennar til verndar gegn likamlegum skada og andlegum pjéningum. {
1j6si adstedna { mdlinu var pad pvi andstett skyldum rikisins samkvemt 3. gr. og
8. gr. sdttmdlans ad veita einum drdsarmanna hennar sakaruppgjof.

Doémstollinn taldi einnig ad ekki vaeri samraemi milli pess hvernig afryjun-
ardémstoll Chigindu beitti sakaruppgjafarloggjofinni frd 2008, sér { lagi par sem
00rum af hinum tveimur monnunum sem brutu gegn keranda hafdi verid neitad
um sakaruppgjof prétt fyrir ad hafa pa pegar afpldnad hluta déms sins. Par af
leidandi leit domst6llinn svo 4 ad { tilfelli V.B. hefdi afryjunardémstéllinn gert litid
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ur afleidingum sérlega alvarlegs 16gbrots, 1 stad pess ad syna ad slik brot yrou ekki
lidin & neinn hatt. P6 ad veiting sakaruppgjafarinnar hefoi verid 6gilt stéd eftir ad
drdsarmadurinn naut hennar { um pad bil eitt 4r. Taldi domst6llinn pad stangast 4 vid
malsmedferdarkrofur 3. gr. og 8. gr. mannréttindasattmalans, sérstaklega par sem
pad gerdi honum kleift ad yfirgefa Moldévu ddur en sakaruppgjofin var endanlega
felld dr gildi.

Hvad vardadi adgerdir rikisins til ad framfylgja domi yfir V.B. utan pess
tima sem sakaruppgjofin var 1 gildi taldi domstéllinn ad stjérnvold virtust hafa
virt ad vettugi dkvordun fra 12. juni 2012 sem 6gilti sakaruppgjofina. Stjérnvold
hofou handtekid hann 22. oktéber 2012, en sleppt honum sama dag & grundvelli
akvordunar um sakaruppgjof fra mai 2012 sem hafoi pa pegar verid felld ur gildi
og hafodi ekkert lagalegt gildi 4 peim tima. DOmst6llinn leit svo 4 ad { besta falli
vari um skort 4 samremingu adgerda stjérnvalda ad reda, sem leiddi til pess ad
ardsarmanninum var sleppt dn pess ad gildur lagagrundvollur veri fyrir pvi.

Démstollinn tok fram ad sidasta dkvordunin um 6gildingu sakaruppgjafar-
innar, sem var tekin 18. névember 2013, hafdi verid send pvi stjérnvaldi sem bar
a0 leita drdsarmannsins meira en tveimur manudum eftir ad akvordunin var tekin.
Doémstéllinn benti 4 alit rikissakséknarans um ad pessi timarammi veri ekki {
samremi vid reglur { Moldévu. Pratt fyrir ad sidar hafi komid 1 1jés ad drdsarmad-
urinn hafdi yfirgefid landid skommu fyrir 18. névember 2013 verdi ad telja ad pessi
tof hafi valdid seinkun 4 dtgdfu eftirlysingarinnar 4 samstarfssvedinu. Démstéllinn
sagdi enn fremur ad eftirlysingin 4 alpjédavisu hefdi ekki verid gefin ut fyrr en
2015 og enga skyringu veri ad finna 4 pessari seinkun. Pessar seinkanir voru ekki
i samremi vid krofur um mélshrada og kostgafni.

Par af leidandi taldi domstdllinn ad rikid hefdi ekki gripid til fullnegjandi
rddstafana til ad fullnusta refsingu V.B. 1 1j6si skyldu rikisins til pess ad framfylgja
refsidomum gegn peim sem gerast sekir um kynferdisbrot. Veiting sakaruppgjafar
til V.B. og ofullnegjandi radstafanir rikisins til ad framfylgja démi hans voru ekki
i samrami vid jakvaedar skyldur rikisins samkvamt 3. gr. og 8. gr. sdttmdlans. Pvi
var badi brotid gegn 3. gr. og 8. gr. mannréttindasattmadlans. Moldévska rikinu var
gert ad greida karanda miskabatur og ttlagdan kostnad.

X o fl. gegn Bilgariu [Yfirdeild]

Démur fra 2. febraar 2021

Mal nr. 22457/16

3. gr. Bann vio pyndingum

Rannsoknaradferdir og alpjoolegt samstarf ekki nytt meo fullneegjandi heetti
vid rannsokn meintrar kynferdislegrar misnotkunar d heimili fyrir munad-
arlaus born, sem tilkynnt var um i kjélfar cettleidingar priggja barna til
annars lands. Brot gegn 3. gr. sdttmdlans.
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1. Malsatvik

Kerendur, fedd { Bilgariu, eru prjd systkini, fzdd 2000, 2002 og 2003. I jin{
2012 voru pau zttleidd af itolsku pari og fluttu til ftaliu. { kjolfarid s6gdu kerendur
peim fra kynferdislegri misnotkun sem pau héfdu ordid fyrir medan pau dvoldu
4 heimili fyrir munadarlaus born (barnaheimili) { Bulgariu 4 vegum bilgarskra
yfirvalda.

Foreldrarnir féru med bornin til tveggja italskra sdlfredinga sem sérhaefa sig
i misnotkun barna. Sdlfreeditimarnir voru sumir teknir upp og unnu salfredingarnir
skyrslur vegna medferdarinnar sem bornin fengu. Italska 15greglan gerdi svo
skyrslu sem byggdi & myndbandsupptokum ur sélfreditimunum.

Foreldrarnir tilkynntu misnotkunina til italskra stjérnvalda med adstod italskra
hjalparsamtaka (Telefono Azzurro) fyrir born i hattu { névember 2012. T samradi
vid foreldrana tilkynntu samtokin misnotkunina til sakséknara { Milané og fadirinn
tilkynnti malid til italska stjornvaldsins sem fer med @ttleidingar milli landa og
til bilgarska démsmalardduneytisins. [tolsku samtokin komu einnig malinu dfram
til bulgarskra samtaka (Nadja Centre Foundation) sem sérhafa sig { vernd barna
i viokvemri stédu og dframsendu pau sidarnefndu erindid til bilgarskra barna-
verndaryfirvalda (SACP). Auk pess hafdi fadirinn samband vid SACP. SACP
Oskudu pa eftir bulgorskum néfnum barnanna til pess ad rannsaka malid en engin
frekari samskipti attu sér stad. P4 leitadi fadirinn til italska rikissaksoknarans og
deildu samtokin Telefono Azzurro gégnum sem pau hofdu undir hondum med
sakséknaranum.

Foreldrarnir h6fdu einnig samband vid italskan rannséknarbladamann sem
birti grein { jandar 2013 par sem fram komu dsakanir um stérfellda kynferdislega
misnotkun barna 4 barnaheimilinu sem var svo fjallad um { bulgorskum fjolmidlum.
[ kjolfarid héfust prjar sjalfstedar rannséknir { Bilgariu vegna dsakananna. Allar
prjar rannséknirnar féllu p6 nidur vegna skorts 4 sonnunargégnum og var pad
stadfest af @0ri domstélum { Bulgariu.

2. Malsmeoferd fyrir domstéolnum
Keeran

Kerendur toldu ad bulgorsk yfirvold hefou hvorki uppfyllt jakvaeda skyldu
sina til pess ad vernda pau gegn kynferdislegri misnotkun né skyldu sina til pess
ad rannsaka brotin med fullnegjandi hetti. Upphaflega h6fdu kerendur reitt sig
4 3. gr. um bann vid pyndingum og dmannuddlegri eda vanvirdandi medferd, 6.
gr. um réttinn til réttldtrar malsmedferdar fyrir domi, 8. gr. um réttinn til fridhelgi
einkalifs og fjolskyldu og 13. gr. um réttinn til raunhaefs drredis til ad leita réttar
sins. Foreldrarnir h6fdu haft uppi sjalfsteedar krofur.

Undirdeild démstdlsins komst ad pvi pann 5. september 2016 ad kvartanir
foreldranna veru ekki tekar. Med démi pann 17. jandar 2019 komst undirdeild
Mannréttindadomstdlsins einréma ad pvi ad hvorki 3. gr. sdttmdlans um bann
vid pyndingum né 8. gr. um fridhelgi einkalifs og fjolskyldu hefdu verid brotnar.
Kerendur afryjudu pvi til yfirdeildarinnar og med hlidsjon af malavoxtum taldi

40



3. gr. Bann vio pyndingum

yfirdeildin rétt ad taka malid fyrir 4 grundvelli 3. gr. sittmdlans um bann vid
pyndingum og émannudlegri medferd.

Niourstada

Démstdllinn tok fram ad jakvadar skyldur stjornvalda samkvemt 3. gr.
sattmdlans feli { fyrsta lagi { sér skylduna til ad tryggja ad fyrir hendi sé 16ggjof og
regluverk til verndar gegn pyndingum og émannuidlegri eda vanvirdandi medferd,
i 0dru lagi skylduna til ad tryggja ad til séu reglur sem vernda einstaklinga gegn
haettu 4 slikri medferd og { pridja lagi skylduna til ad framkvama skilvirka rannsékn
vegna rokstuddra dsakana um slika medferd. Fyrri tveer skyldurnar lytu ad efnis-
reglum en su pridja veri skylda til medferdar mals.

Doémstéllinn toék fram ad bornin voru ekki { umsjd foreldra, heldur { umsja
opinberra stofnana og voru pvi { sérstaklega vidkvemri stodu. Par af leidandi myndi
ofbeldi og kynferdisleg misnotkun { slikum adstedum teljast negilega alvarleg til
ad heyra undir 3. gr. sattmdlans.

a) Jdakveed skylda til ao tryggja vioeigandi loggjof og regluverk (efnislegur
pdttur)

Doémstéllinn tok fram ad tilvist refsiloggjafar sem midar ad pvi ad koma {
veg fyrir og refsa fyrir kynferdislega misnotkun barna hafdi ekki verid dregin { efa
af kerendunum. Démstéllinn taldi videigandi dkvadi bilgarskra hegningarlaga
virdast fullnaegjandi til ad nd yfir pa hattsemi sem kvartad var undan { malinu. Pa
hafi bulgarska rikid haldid pvi fram ad til stadar vaeru adferdir til pess ad koma {
veg fyrir og koma auga 4 illa medferd barna 4 slikum stofnunum, svo sem med
eftirliti SACP. Prétt fyrir ad kerendur hafi métmelt tilvist og virkni pessara adferda
mat démstéllinn pad svo ad ekki veru fullnegjandi upplysingar til stadar til ad
stadfesta fullyrdingar kerenda um kerfisbundid vandamadl tengt barnanidi eda
kynferdislegri misnotkun ungra barna 4 heimilum eda { skélum sem hefdi leitt til
pess ad yfirvold pyrftu ad bregdast vid og koma 4 f6t enn strangari trreedum. I 1j6si
pess taldi démstollinn ekki fullnegjandi upplysingar fyrir hendi til pess ad komast
ad pvi ad bulgorsk yfirvold hefdu ekki tryggt videigandi 16ggjof og regluverk til ad
vernda born 4 barnaheimilum gegn alvarlegum brotum gegn peim.

b) Jdakveed skylda til fyrirbyggjandi rddstafana (efnislegur pdttur)

Doémstollinn benti 4 ad kerendur hefdu verid { sérstaklega vidkvamri st6du og
verio sett { umsjon opinberra yfirvalda. Démst6llinn tok fram ad { slikum adstedum,
likt og i pessu mali, veeru rikari skyldur til ad gripa til fyrirbyggjandi radstafana par
sem yfirvold hefdu, eda @ttu ad hafa, vitneskju um ad heatta veri 4 illri medferd
barna. Petta mal krefdist sérstakrar drvekni.

Doémstollinn ték fram ad rannsékn hefdi ekki leitt { 1jés ad starfsflk barna-
heimilisins eda nokkurt annad stjérnvald hefdi verid medvitad um meinta kynferd-
islega misnotkun 4 peim tima sem htn 4tti ad hafa 4tt sér stad. Samkvaemt skyrslu
rannsOknaradila h6fou salfredingur og heimilisleknir, sem hofdu reglulegt eftirlit
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med bornunum 4 barnaheimilinu, ekki ordid vor vid neitt sem vakti grun hja
peim um ad kerendur eda onnur born hefdu verid beitt ofbeldi eda kynferdislegri
misnotkun. [ peim adstzdum, og 4n sonnunargagna sem gitu stadfest stadhafingu
keranda um ad hafa tilkynnt misnotkunina til stjérnanda barnaheimilisins, taldi
Mannréttindadémstéllinn 6fullnegjandi upplysingar fyrir hendi til pess ad komast
ad peirri nidurstddu ad bulgorsk yfirvold vissu eda @ttu ad hafa vitad af raunveru-
legri og bradri haettu 4 ad kerendur s@ttu illri medferd med peim hetti ad skylda
hefdi vaknad til ad gripa til fyrirbyggjandi rddstafana til verndar gegn slikri heettu.

Nidurstada démstdlsins var pvi st ad ekki hefdi verid brotid gegn efnislegum
peetti 3. gr. sattmdlans.

¢) Skylda til ad framkveema skilvirka rannsékn (mdlsmedferdarpdttur)

Doémstéllinn ték fram ad { mdlum vardandi moguleg kynferdisbrot gegn
bornum pyrfti ad tdlka skylduna samkvaemt 3. gr. mannréttindasattmalans um ad
framkvaema skilvirka rannsékn { 1jési annarra alpjédlegra gerninga, ndnar tiltekid
Lanzarote-samningsins.

Démstdllinn taldi ad skylda stjérnvalda til ad framkvaema ndkvema rannsékn
vaknadi um leid og pau yrdu vor vid rokstuddar dsakanir um kynferdislega
misnotkun. P4 veri ekki mogulegt ad takmarka pa skyldu vid ad svara fyrirspurnum
brotapola eda ad frumkvadi brotapola veri naudsynlegt til pess ad hefja rannsékn
af einhverju tagi. Ték démstéllinn fram ad fra pvi { febridar 2013 hefou bulgorsk
yfirvold haft ndkvaemar upplysingar frd sakséknaranum i Milané um dsakanir
karendanna. Pzr upplysingar syndu ad salfredingar karenda toldu dsakanirnar
triverdugar og ad nokkur {tdlsk stjornvold toldu par negilega alvarlegar til pess
ad asteda veri til ad rannsaka malid. Samkvaemt pvi taldi domstéllinn ad bulgdrsk
yfirvold hefdu fengid rokstuddar dsakanir sem virkjudu malsmedferdarskyldu
samkvaemt 3. gr. sdttmdlans.

Bulgorsk stjornvold hofdu tekid nokkur skref { rannsékn malsins. Démstéllinn
taldi par af leidandi porf 4 ad skoda hvort rannséknin hefdi verid negilega skilvirk.

Pag var hvorki astzoda til ad efast um hve hratt og fljott rannsékn bilgorsku
yfirvaldanna hafdi farid af stad né um sjélfstedi barnaverndaryfirvalda (SACP)
sem hofou framkvemt pau skref sem tekin voru { rannsékninni.

Vardandi patttoku ndnustu adstandenda polenda harmadi démstéllinn ad
bulgorsk yfirvold hefdu ekki reynt ad nd { pau til pess ad veita peim naudsyn-
legar upplysingar og studning timanlega pratt fyrir ad foreldrar kaerenda hefdu ekki
Oskad eftir pvi ad vera hluti af rannsékninni. Par af leidandi hafi foreldrunum verid
meinad ad taka virkan pétt { ymsum adgerdum, auk pess ad hafa verid 6mogulegt ad
afryja fyrr en 1ongu eftir ad rannsékninni var lokid (sja { pessu samhengi a-, c- og
d-lid 1. mgr. 31. gr. Lanzarote-samningsins).

Vardandi ndkvemni rannséknarinnar tok démstéllinn fram ad sérfredingar
videigandi stjérnvalda hefou, dsamt logreglu, kannad vettvang og aflad gagna, par
4 meodal sjikraskrda karenda og annarra barna sem hofou dvalid 4 heimilinu a
umraddu timabili. P4 hafi vidtol verid tekin vid starfsfélk, fagfélk og einstaklinga
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sem getu hafa verid gerendur. Auk pess hafi vidtol verid tekin vid born sem dvoldu
4 heimilinu, par & medal sum sem karendur h6fou minnst 4; pé hafi viotolin ekki
verid adlogud ad aldri barnanna og proska og ekki verid tekin upp (sja 1. og 2.
mgr. 35. gr. Lanzarote-samningsins). Logreglan purfti ad taka tvo viotol vid eitt
barnanna.

Doémstéllinn sagdi stjérnvold hafa vanrakt ad fylgja eftir atridum sem gatu
hafa skipt mdli og ekki hafa gripid til eftirfarandi ranns6knaradferda:

i) Alpjoolegt samstarf

Démstollinn ték fram ad flestum gognum hefdi verid deilt jafnédum til
bulgarskra yfirvalda vegna nokkurra fyrirspurna italska rikissakséknarans vardandi
upphaf sakamalsins.

Doémst6llinn taldi ad ef builgorsk yfirvold hefdu verid 1 vafa um triverdugleika
dsakana karenda vegna breytinga 4 frasogn peirra eda i vafa um hvort frasagnir
barnanna hefdu litast af dhrifum foreldra peirra hefdi verid haegt ad eyda peim vafa
med pvi ad dska eftir viotali vid kerendur og foreldra peirra. P4 hefdi fagfélk og
salfredingar sem bornin tludu vid 4 ftaliu einnig getad veitt upplysingar sem gaetu
skipt mali. P6 ad pad hefoi kannski ekki verid radlegt fyrir bulgorsk stjornvold ad
taka vidtol vid kerendurna vegna hattu 4 pvi ad auka afall barnanna, langur timi
haféi 1idid og mogulega myndu minningar barnanna skarast eda onnur utanad-
komandi dhrif ykja dfallid, hefou stjérnvold att ad meta porfina 4 ad 6ska eftir slikum
vidtolum. Démstéllinn sagdi ad med leidsogn peirra meginreglna sem fram koma
i alpj6dlegum sattmalum hefdu stjornvold getad gert rddstafanir sem adstodudu
og styddu vid karendurna sem badi vitni og polendur. Bulgorsk stjornvold hefdu
getad ferdast il ftaliu 4 grundvelli gagnkvaemrar lagalegrar adstodar eda Gskad eftir
pvi vid itolsk yfirvold ad taka vidtal vid kerendurna ad nyju.

Démstollinn visadi til Lanzarote-samningsins og malsins Giizelyurtlu o fl.
gegn Kypur og Tyrklandi, nr. 36925/07, fra 29. jandar 2019, par sem fram kemur
a0 skylda til pess ad rannsaka geti falid 1 sér skyldu til pess ad leita eftir samstarfi
vid onnur riki vegna rannséknar og saksoknar { alpjédlegum malum.

[ pessu méli sagdi démstéllinn ad pritt fyrir ad italski saksoknarinn hefdi
ekki talid sig hafa 16gsogu { mélinu hefdi verid mogulegt ad taka kaerendurna til
vidtals 4 grundvelli fyrirkomulags um samstarf { sakamdlum sem er fyrir hendi
innan Evrépusambandsins. Jafnvel pé ad biilgorsk yfirvold hefou ekki leitast
vid ad taka sjalf vidtal vid kerendurna hefdu pau ad minnsta kosti getad 6skad
eftir myndbandsupptokunum fra {télskum stjornvoldum af frasogn karenda hja
sélfredingi og myndbandsupptoku af vidtali peirra hja ftalska sakséknaranum fyrir
0lograda einstaklinga, til pess ad meta triverdugleika peirra.

Démstéllinn ték einnig fram ad bulgorsk stjornvold hefdu getad dskad eftir
leeknisskodun og leknisfreedilegu mati 4 grundvelli alpjédlegs samstarfs, enda hafi
skort leknisfredileg vottord.
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ii) Rannsokn misnotkunar annarra barna og af hdlfu annarra barna

Frasogn kerenda og sonnunargdgn { mélinu folu einnig 1 sér upplysingar sem
vardadi onnur born, bedi ad onnur born hafi matt pola misnotkun sem og dsakanir
um ad born hafi misnotad onnur born. Pratt fyrir ad ekki hafi verid mogulegt ad
hefja sakamal gegn bérnum sem dsakanir um misnotkun voru bornar gegn par sem
pau gatu ekki borid refsidbyrgd sokum aldurs teljist sum hattsemi annarra barna
sem karendur lystu ill medferd. Démst6llinn taldi par af leidandi ad stjérnvdldum
hefdi verid skylt ad varpa 1jési 4 par dsakanir. Prétt fyrir pad reyndu stjérnvold
ekki ad taka viotol vid bornin sem karendur minntust 4, en hofou yfirgefid barna-
heimilid, heldur téku adeins vidtol vid born sem voru enn busett 4 heimilinu, {
umhverfi sem var hatt vid ad hefdi ahrif 4 svor peirra.

iii) Adrar rannsoknaradferdir

Doémstéllinn taldi ad { 1j6si edlis og alvarleika meintrar misnotkunar hefdi
verid tilefni til ad thuga notkun sérstakra rannsdknaradferda, svo sem eftirlits med
barnaheimilinu, simhlerana, 6flunar rafrenna samskipta og ad senda flugumann a
vettvang. Slikar adferdir komi fram { Lanzarote-samningnum og séu notadar vida
i Evrépu i svona rannséknum. Pé ad 8. gr. mannréttindasattmalans um fridhelgi
einkalifs og fjolskyldu gati takmarkad umfang rannséknaradferda taldi domstollinn
adferdirnar videigandi og ekki tr hofi { pessu mdli, par sem dsakanir kerenda f6lu {
sér aOkomu skipulagdrar glepastarfsemi og ad tilteknir einstaklingar voru nefndir 4
nafn. Adferdir af pessum toga hefou getad farid af stad smdm saman pannig ad fyrst
skyldi gripid til peirra sem hefdu minnst dhrif 4 fridhelgi einkalifs, likt og eftirlit
med inn- og utgonguleidum heimilisins, og { kjolfarid kemi til frekari veigameiri
adgerda ef naudsyn krefoi.

Doémstéllinn ték fram ad Lanzarote-samningurinn hvetti til notkunar sérstakra
hjalparlina til pess ad tilkynna misnotkun, en ad samtimis hafi skort vidbrogd af
hélfu SACP { kjolfar tolvupoésts foreldra keranda og tilkynningar frd Nadja Centre
Foundation, sem hafdi verid { samskiptum vid hjdlparlinuna Telefono Azzurro.
SACP hafdi tok 4 ad dska eftir 6llum naudsynlegum upplysingum frd Nadja Centre
Foundation med fyrirkomulagi sem tryggoi nafnleynd polenda sem hefdi getad
gert peim kleift ad greina hvada barnaheimili vari um ad r&da og hefja sérstakar
rannsOknaradferdir fyrir birtingu fréttar {talska rannséknarbladamannsins af mélinu.

Démstdllinn ték fram ad pratt fyrir ad dsakanir hafi komid fram um ad
misnotkunin hafi verid ljésmyndud hafi rannséknaradilar ekki thugad ad leita {
ljésmyndaveri meints ljésmyndara og leggja hald 4 pann binad sem myndefnid
gati verid geymt 4. Almennt séd hefoi haldlagning gagna einstaklinga sem tengdust
rannsokninni mogulega leitt til pess ad sonnunargagna hefdi verid aflad sem
vordudu svipada misnotkun 4 bornum og 1 pessu madli, ef ekki sonnunargagna sem
vordudu pa meintu misnotkun sem karendur urdu fyrir.

iv) Heildarmat
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Domstéllinn komst ad peirri nidurstodu ad builgorsk stjornvold hefdu
afmarkad rannséknirnar vid pad ad taka viotol vid folk sem var 4 barnaheimilinu
eda i grenndinni vid pad og hefdu lokad 6llum premur malunum einungis 4 grund-
velli peirrar rannséknaradferdar. Domstéllinn taldi greiningu 4 upplysingunum
sem aflad var og dstzdunum sem gefnar voru fyrir nidurfellingunum leida { 1jos
vankanta sem hofdu ahrif 4 skilvirkni rannséknarinnar. Sagdi démstéllinn ad paer
astedur sem stjornvold hefdu gefid fyrir dkvorduninni um ad loka malunum gefu
p4a mynd ad rannséknaryfirvold hefou @tlad sér ad sannreyna ad dsakanir kerenda
veru rangar { stad pess ad varpa ljosi 4 stadreyndir.

Toék domstéllinn fram ad forseti SACP hefdi gefid opinbera yfirlysingu
i sjonvarpi par sem hann sakadi foreldra kerenda um régburd, hagraedingar og
slemt uppeldi 43ur en nidurstddur 4 fyrsta rannséknarstigi voru komnar fram og ad
hépur pingmanna sem heimsoétti barnaheimilid hefdi tekid svipada afstodu. Sagdi
démstollinn slikar yfirlysingar 6ds@ttanlegar og ad par grefu ohjdkvaemilega
undan hlutlegni og par af leidandi triverdugleika ranns6kna SACP og stofnunar-
innar sjalfrar.

Démstdllinn taldi bulgorsk stjornvold hafa formlega brugdist vid fyrirspurnum
italskra yfirvalda og 6beint vid foreldrum karenda med peirri rannsékn sem gripid
var til. Hins vegar hefou rannséknaryfirvold ekki notfert sér par rannséknarad-
ferdir og pad alpjodlega samstarf sem mogulegt var. Pvi taldi démst6llinn ad ekki
hefdi verid gripio til edlilegra radstafana til pess ad varpa lj6si 4 stadreyndir malsins
og ad fullnegjandi og ndkvem greining sonnunargagnanna hefdi ekki farid fram.
Taldi domstéllinn pad adgerdaleysi nagilega alvarlegt til ad telja ad rannsdknin
hefdi ekki verid skilvirk { skilningi 3. gr. sdttmdlans, tilkad med hlidsjén af 66rum
videigandi alpjédlegum gerningum og pa einkum Lanzarote-samningnum.

Nidurstadan var pvi ad niu démarar t6ldu ad um brot gegn 3. gr. sittmdlans
veri ad reda en 4tta toldu svo ekki vera.
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V.C.L. og A.N. gegn Bretlandi

Démur fra 16. febraar 2021

Mal nr. 74603/12 og 77587/12

ekki a0 finna i vioeigandi 4. gr. Bann vio praeldomi og naudungarvinnu
1. mgr. 6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi

Jakveoar skyldur. Born. Mansal.

1. Malsatvik

Karendur, V.C.L. og A.N., eru vietnamskir rikisborgarar, feddir 1994 og
1992, og voru busettir { Middlesex og London pegar malsatvik attu sér stad. V.C.L.
var handtekinn { mai 2009 pegar logregla gerdi dhlaup 4 kannabisraktun. Vid
skyrslutoku sagdist kerandinn vera 15 dra og ad honum hefdi verid smyglad til
Bretlands af kjorfodur sinum. Tveir menn hefdu tekid 4 méti honum og flutt hann {
vinnu { kannabisrektuninni. Breskir démstélar toldu V.C.L. vera 17 4ra en 4 sidari
stigum var fallist 4 ad hann hefdi { raun verid 15 dra. Pratt fyrir dbendingar um ad
V.C.L. geti verid férnarlamb mansals var hann sakfelldur 4 grundvelli jatningar fyrir
framleidslu 6l6glegra fikniefna og deemdur { 20 mdnada vistun { ungmennafangelsi.

[ april 2009 gerdi logregla hisleit { ibid vegna gruns um innbrot en fann stéra
kannabisrzktun og nokkra vietnamska rikisborgara, p. 4 m. A.N. Hann sagdi ad
vid komu sina til Bretlands hefdi hann hitt hop Vietnama sem hefdu tekid hann
undir sinn verndarvang. Sidan hefdi honum verid komid fyrir { kannabisrektuninni
par sem hann var litinn vinna launalaust. [ samraemi vid radgjof verjanda jatadi
AN. sok { malinu og var demdur til 18 mdnada vistunar { ungmennafangelsi.
Félagsradgjafar og mannidarsamtok alyktudu sidar ad leida meetti likur ad pvi ad
hann hefdi verid férnarlamb mansals.

Badum karendum var veitt afryjunarleyfi og afryjunardémstoll { Bretlandi
komst 4rid 2012 ad peirri nidurstédu ad férnarlomb mansals varu ekki af peirri
astedu sjalfkrafa undanpegin refsidbyrgd og ad ekki veri dsteda til ad gera
athugasemd vid dkvordun sakséknara um ad gefa tt dkeru { malunum. Vidurlog
voru pé mildud. Beidni um éafryjunarleyfi til Hestaréttar var hafnad.

2. Meodferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Karendur byggdu madlatilbinad sinn 4 4. gr. sdttmdlans sem bannar
naudungarvinnu og 1. mgr. 6. gr. um réttinn til réttlatrar malsmedferdar. Kerendur
héldu pvi fram ad yfirvold hefou brugdist skyldu sinni til pess ad vernda pa 1 kjolfar
mansals, ad peim hefdi 140st ad framkvema fullnegjandi rannsékn 4 mansalinu og
ad malsmeodferd fyrir domi hefoi ekki verid réttlat.
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Niodurstada
Um 4. gr. sattméalans

Mailid er pad fyrsta par sem domstéllinn lagdi mat 4 beitingu 4. gr. sdttmalans
i tilviki @tlads fornarlambs mansals sem hefoi sztt saksékn. Benti domstéllinn 4
ad bann vid saksékn veri pjédréttarsamningum um mansal en ad riki hefdu rétt 4
pvi ad dkaera ekki pegar um veari ad ra@da pvingada brotastarfsemi. Démstdllinn
taldi engu ad sidur ad saksokn @tladra mansalsférnarlamba kynni ad stangast 4 vid
skyldur rikja til pess ad vernda slik férnarlomb pegar rikid vissi, eda hefoi matt vita,
af rokstuddum grun um ad einstaklingur hefdi verid férnarlamb mansals.

Skilyrdi pess ad saksékn mogulegs férnarlambs mansals standist krofur 4.
gr. sattmalans er ad mat 4 stodu @tlads fornarlambs fari fram um leid og yfirvold
vissu eda mattu vita af adstedum sem voktu rokstuddan grun um mansal. Pad mat
tti ad byggja 4 alpjédlegum vidmidum og taka sérstakt tillit til sérstédu barna. I
1j6si pess ad stada manns sem férnarlambs mansals getur { fyrsta lagi haft dhrif 4
sonnunargildi annarra gagna og { 60ru lagi hvort pad pjéni almannahagsmunum
a0 sazkja hann til saka @tti akvoroun um saksékn ad bida nidurstodu mansalsmats.
b6 ad dkeruvaldid sé ekki bundid vid nidurstodu matgerdarinnar parf skyr rok
sem samr@mast skilgreiningum alpjédasamstarfs gegn mansali til pess ad vikja fra
henni.

[ mélinu hefdi sakséknurum verid heimilt ad véfengja pa nidurstodu ad
karendur varu fornarlomb mansals, samkvaemt vidteknum alpjédlegum skilgrein-
ingum 4 mansali. Sakséknurum hefdi jafnframt verid heimilt ad sekja kerendur
til saka pott peir teldust férnarlomb mansals, 4 peim grundvelli ad engin eda litil
tengsl veru 4 milli mansalsins og hinnar refsiverdu hattsemi. Hvorugt atti viod {
pessu mali.

Adstedur V.C.L. vid handtoku voktu { sjalfu sér rokstuddan grun um ad hann
veari féornarlamb mansals. A.N. var { upphafi talinn fullordinn en rékstuddur grunur
vaknadi { sidasta lagi niu dogum eftir handtoku hans pegar yfirvold féllust 4 ad
hann veri i raun 17 4ra. Prétt fyrir petta var keerendum ekki beint til par til baerra
stjérnvalda { mansalsmat heldur voru peir dkardir fyrir refsiverda hattsemi sem peir
gengust sidar vid.

Sidar métu par til baer yfirvold ad likur veru 4 ad kerendur vaeru fornarlomb
mansals. Sakséknarar héldu pratt fyrir pad malinu til streitu 4n haldbzers rokstudnings
og andmaltu mati yfirvalda vardandi mansal. Afryjunardémstéll féllst 4 réttmaeti
peirrar dkvordunar med somu 6fullnegjandi rokum sem samrymdust ekki { grund-
vallaratridum alpjédlega sampykktum skilgreiningum 4 mansali.

[1j6si ofangreinds uppfyllti rikid ekki par skyldur sem leida af 4. gr. sattmélans
til pess ad vernda férnarlomb mansals.

Um 1. mgr. 6. gr. sattmalans

Annad dlitaefni sneri ad pvi hvort skortur 4 rannsékn 4 stodu kerenda sem
férnarlamba mansals 4dur en peir voru sottir til saka og sidar sakfelldir vardi vid
6. gr. sdttmdlans um réttinn til réttldtrar malsmedferdar fyrir ddmi. Badir kerendur
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nutu fulltingis verjenda frda upphafi madlsins. Verjendur beirri virtust hins vegar
ekki hafa tekid alvarlega pann moguleika ad kerendur vaeru fornarlomb mansals.
Pratt fyrir ad verjendur eigi ad vera vakandi fyrir visbendingum um mansal taldi
démstollinn pé ekki taekt ad leggja alla byrdina 4 peirra herdar heldur beri rikinu
einnig skylda til pess ad vernda moguleg férnarlomb mansals. Samkvaemt 4. gr.
sattmdlans hvili jakvad skylda 4 rikinu til pess ad vernda férnarlomb mansals og
rannsaka slik mal. Sud skylda vakni vid adstedur sem vekja upp rokstuddan grun um
ad einstaklingur hafi verid férnarlamb mansals. St skylda verdi ekki 16gd 4 herdar
sakborningi, sér { lagi ef hann er 6lograda, ad greina sérstaklega fra pvi ad hann
sé fornarlamb mansal ellegar s@ti hann refsingu. Skortur & pvi ad fram feri mat
yfirvalda 4 pvi hvort kerendur hefu { reynd verid férnarlomb mansals hafi leitt til
pess ad peim var 6kleift ad byggja 4 gognum sem hefdu mogulega skipt verulegu
mali { mdlatilbinadi peirra.

Démstdllinn ték til skodunar hvort kerendur hefou afsalad sér réttindum
samkvaemt 6. gr. sattmdlans. Kerendur jatudu skylaust 4 sig sok. Par sem peir nutu
fulltingis verjenda ma4 leida likur ad pvi ad peim hafi verid kunnugt um réttarahrif
og afleidingar skylausrar jatningar. Hins vegar leidir skortur 4 rannsékn & st6du
peirra sem férnarlamba mansals og mogulegum dhrifum pess 4 refsidbyrgd peirra
til pess ad ekki verdur talid ad kerendur hafi jatad med fullri vitneskju um atvik
og afleidingar. Enn fremur myndi afsal pessara réttinda ganga i berhdgg vid pa
almannahagsmuni ad barist sé gegn mansali og ad férnarlomb pess njéti verndar.
Pa er 6umdeilt ad V.C.L. hafi neitad bodi domara um ad falla fra jatningu. Barn sem
hefur verid handtekid og sétt til saka { erlendu réttarkerfi, og jatad sok, en st jatning
telst ekki fela { sér afsal réttinda samkvamt 6. gr. sdttmdlans, verdur ekki tali® hafa
afsalad sér peim réttindum sidar med pvi ad fylgja rddleggingum verjenda sins um
ad draga pd jatningu ekki til baka.

Vid mat 4 pvi hvort medferd malsins i heild hefdi verid réttlat leit démstdllinn
til pess ad vissulega hefou saksoknarar endurmetid dkvardanir sinar og afryjunar-
leyfi verid veitt { malum kerenda eftir ad par til baer yfirvold slégu pvi fostu ad
karendur veru férnarlomb mansals. Mat sakséknara hefdi hins vegar verid 6full-
nagjandi og ekki byggst 4 skilgreiningum 4 mansali { alpjédlegum vidmidunum.
Afryjunardémst6ll hefdi byggt 4 pessu mati saksknara og ekki tekid tillit til
jakveadra skyldna rikisins samkvamt 4. gr. sattmalans. Afryjun leiddi pvi ekki til
pess ad gallar { malsmedferdinni hefou verid leidréttir.

Doémstéllinn taldi pvi brotid gegn 6. gr. sdttmadlans.
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Georgia gegn Russlandi (IT) ]Yfirdeild]

Démur fra 21. jandar 2021

Mal nr. 38263/08

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Vopnuo dtok. Logsaga rikja. Pyndingar. Medfero herfanga. Ferdafrelsi.

Theres gegn Rimeniu

Akvordun fra 13. april 2021.

Mal nr. 49933/20

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi
Frelsissvipting. Sottvarnarddstafanir.

1. Malsatvik

Pann 11. mars 2020 lysti Alpjédaheilbrigdismdlastofnunin pvi yfir ad
COVID-19 sjikdémurinn veri ordinn ad heimsfaraldri. Pann 16. mars sama ar
lysti forseti Rimeniu yfir neydardstandi { landinu sem geati takmarkad ferdafrelsi
borgaranna. Pann 21. mars gaf innanrikisrddherra Rimeniu tt stjérnvaldsfyrirmeli
sem rddlogdu folki ad halda sig heima 4 fra klukkan 6 4 morgnana til klukkan 22
og lagdi bann vid pvi ad folk yfirgefi heimili sin 4 milli klukkan 22 og 6. Pann 24.
mars gaf rddherrann 1t nnur stjéornvaldsfyrirmeli sem bonnudu allar ferdir utan
heimilis nema { ndnar tilgreindum undantekningartilfellum og pd purfti borgarinn
ad hafa til reidu skjal sem stadfesti dstedu ferdarinnar. Brot vordudu sektum. Pann
14. april framlengdi forseti Rimeniu neydardstandid um 30 daga.

Kerandi, Cristian-Vasile Terhes,, sem var pingmadur 4 Evrépupinginu,
ho6fdadi mal gegn rimenska rikinu pann 7. mai og sagdi ttgongubannid hafa haft
ahrif 4 sig persénulega 4 timabilinu 24. mars til 14. mai 2020 og auk pess vildi hann
ad démstélar myndu endurskoda vidkomandi reglur.

2. Meoferd malsins hja Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi byggdi 4 pvi ad dtgongubannid bryti gegn 1. mgr. 5. gr. par sem pad
jafngilti frelsissviptingu. Kerandi studdist ekki vid 2. gr. 4. vidauka um ferdafrelsi.

Niodurstada

Doémstéllinn benti 4 ad per rddstafanir sem karandi métmelti hefdu verid
innleiddar eftir ad neydardstandi hefdi verid lyst yfir. Markmidid hefdi verid ad
einangra og adskilja allan almenning vegna yfirvofandi lydheilsuégnar sem par til
bar stjérnvold 1 rikinu hofdu metid sem alvarlega og adkallandi. Ad rimenskum
rétti heimiladi neydardstand fravik frd almennum reglum stjérnskipunarréttar og
pannig timabundnar takmarkanir 4 einstaklingsbundnum réttindum.
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Forseti Rimeniu greip til pess rdds ad lysa yfir neydaradstandi eftir samrdd
vid par til beer stjornvold og 1 1jési pess ,.einstaka og 6fyrirsjdanlega dstands™ sem
faraldurinn hefoi leitt til. Hefou stjérnvold talid ad dn pessara adgerda hefoi slikt
adgerdaleysi getad reynst afdrifarikt gagnvart réttinum til lifs og réttinum til heilsu.
A9Q pvi virtu var fallist 4 med Rimeniu ad rddstafanir stjérnvalda, par 4 medal
utgéngubann, hefdu stefnt ad pvi markmidi ad tempra samfélagsleg og efnahagsleg
ahrif faraldursins og verja réttinn til lifs.

Doémstéllinn ték fram ad heimsfaraldur COVID-19 hefdi verid til pess fallinn
ad hafa verulegar afleidingar { for med sér, ekki einvordungu 4 heilsu félks, heldur
4 samfélagsskipulagid { heild sinni. Pvi metti meta dstandid sem faraldurinn hefoi
valdid sem ,,einstakt og 6fyrirsjdanlegt, svo sem rimensk stjérnvold hofou gert.

Doémstéllinn tok til skodunar hvort titgdongubannid, sem gilti 1 52 daga, geti
talist frelsissvipting { skilningi 5. gr. sattmélans. Bannid var almennt og gekk jafnt
yfir alla borgara samfélagsins og var innleitt & grundvelli laga. Afleidingar bannsins
voru paer ad kerandi matti ekki yfirgefa heimili sitt nema paer ferdir féllu innan
skilgreindra undantekninga laganna og pa purfti hann ad geta sannad pad med
framvisun videigandi eydublads.

Kerandi atti pvi kost 4 pvi ad yfirgefa heimili sitt af ymsum 4stedum og gat
farid 4 dlika stadi 4 peim tima sem adstedur krofoust. Hann satti ekki sérstoku
eftirliti af halfu stjérnvalda og hélt pvi heldur ekki fram ad honum hefdi verid gert
ad dvelja { prongu rymi. Auk pess var honum ekki meinad um félagsleg samskipti
vid adra. AQ pvi virtu taldi démstdllinn ekki mega jafna umfangi réttindaskerdingar-
innar vid stofufangelsi. Par ad auki hefdi kerandi ekki lyst peim tilteknu dhrifum
sem bannid hefdi haft 4 hans personulegu adstedur.

[ 1j6si ofangreinds var ekki fallist 4 ad réttindaskerdingin gagnvart keeranda
hefdi verid svo umfangsmikil ad almennt titgongubann geti talist frelsissvipting {
skilningi 5. gr.

Pa benti domstollinn 4 ad Rimenia hefdi tilkynnt ad rikid hygdist, 4 grundvelli
15. gr. sattmalans, vikja fra feroafrelsisakvedi 2. gr. 4. vidauka. Par sem kerandi
hefdi ekki byggt 4 sidastnefndu dkveaedi og par sem 5. gr. @tti ekki vid { malinu vaeri
ekki tilefni til sjalfstedrar athugunar 4 beitingu 15. gr.

Démstdllinn taldi keruna oteka til efnismedferdar.

Denis og Irvine gegn Belgiu [Yfirdeild]

Démur fra 1. juni 2021

Mal nr. 62819/17 og 63921/17

5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi

Oryggisgeesla folks med gedraskanir. Logmeeti frelsissviptingar. Laga-
breytingar.

1. Malsatvik
Karendur hofdu gerst sekir um pjéfnadarbrot. Peir glimdu badir vid
gedraskanir og voru l4tnir seta oryggisgaslu 4 grundvelli laga um félagslega vernd
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frd 1930. Pau 16g voru felld ur gildi 4rid 2016 med tilkomu nyrra laga um oryggis-
gaslu en samkvaemt hinum nyju 16gum var ekki heimild fyrir 6ryggisgaeslu vegna
pjéfnadarbrota.

[ kjolfar pess séttu kaerendur um lausn tir dryggisvist { 1jési pess ad brot peirra
voru ekki medal peirra brota sem nyju 16gin hefou sett sem skilyrdi oryggisvistunar.

Fyrri keranda, Denis, var veitt reynslulausn af fullnustudémstéli { Antwerpen
pann 15. névember 2016 en 27. desember sama dr var hann handtekinn og faerdur {
oryggisgaslu 4 nyjan leik fyrir ad brjoéta skilyrdi reynslulausnarinnar. Sidar 6skadi
hann eftir fullnadarlausn tr oryggisgeslu med visan til hinna nyju laga. Peirri
beidni var hafnad.

Seinni kerandinn, skoskur rikisborgari ad nafni Irvine, var demdur til 6ryggis-
gaslu { Belgiu i névember 2002 i kjolfar stérfellds innbrots. I jini 2003 var hann
ferdur 4 gedsjikrahds i Skotlandi en fannst svo aftur 1 Belgiu 4 flandri { desember
2010. P4 var hann handtekinn og { kjolfarid ferdur ad nyju { 6ryggisgaeslu. Krofum
kerandans fyrir dédmi um lausn udr haldi var hafnad.

2. Meofero malsins hja Mannréttindadémstélnum

[ einréma démi adaldeildar Mannréttindadémst6lsins frd 8. oktber 2019 var
ekki fallist 4 a0 belgiska rikid hefdi brotid gegn 1. eda 4. mgr. 5. gr. sdttmdlans.
Kerendur 6skudu eftir ad malinu yrdi visad til yfirdeildarinnar.

Keeran

Karendur byggdu malatilbinad sinn 4 1. mgr. 5. gr. og toldu oryggisgesluna
skorta fullnegjandi lagagrundvdll eftir gildistoku hinna nyju laga. P4 hefdi verid
omogulegt ad belgiskum rétti ad fa tafarlausa lausn dr 6logmetri frelsissviptingu
vegna skilyrdis hinna nyju laga um priggja ara reynslulausn. T6ldu karendur petta
brot 4 4. mgr. 5. gr. og 13. gr. sdttmdlans.

Nidurstada yfirdeildar

Um lagagrundvill frelsisskerdingarinnar: Domstéllinn benti d ad dumdeilt
veeri ao ad frelsisskerding karenda i 6ndverdu hefdi fallid undir e-1id 1. mgr. 5. gr.
sattmalans. Karendur hefdu enda ekki verid sakfelldir heldur hefdu talist 6sakhafir
vegna gedraskana og ferdir { oryggisgeslu sem hefdi verid fyrirbyggjandi trradi
en ekki refsing.

Hin nyju 16g um oryggisgeslu meltu ekki sérstaklega fyrir um lagaskil
gagnvart peim sem, likt og kerendur, h6fou verid vistadir { oryggisgaeslu 4 grund-
velli eldri laga en su hattsemi sem 14 til grundvallar uppfyllti ekki skilyrdi nyrra
laga. Par af leidandi purfti ad skera tir um hvort hinn nyi proskuldur hefdi ahrif 4
logmeeti frelsissviptingar peirra med hlidsjon af skilyrdum 1. mgr. 5. gr.

Belgiskir démstélar hofdu talid ad hin nyju 16g hoggudu ekki logmeti 6ryggis-
gaslu kerenda. Afryjunardémstéll hafdi pannig bent 4 ad upprunalegar akvardanir
um Oryggisgeslu hefou res judicata dhrif og teldust endanlegar og dkveedi 1. mgr.
5. gr. sdttmdlans geroi ekki dskilnad um ad slik endanleg akvordun félli ur gildi
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pétt lagabreytingar yrdu 4 medan 4 Oryggisgeslu stedi. Samkvemt afryjunar-
démstélnum starfrekti Belgia tvipatt kerfi. Fyrri patturinn feelist { upprunalegri
démstrlausn um hvort oryggisgeslu yroi beitt. Su dkvordun héldi gildi sinu ut
vistunina eda pangad til onnur bindandi dkvordun um endanlega lausn veri tekin.
Sidari patturinn feelist { eftirliti og endurskodun 4 medan 4 Oryggisgaslu stedi. S4
pattur teeki tillit til annarra sjénarmida en hinn fyrri, m.a. pess hvort stédugleiki
hefdi komist 4 gedraskanir viokomandi og itarlegs dhattumats.

Doémstollinn taldi pessa tilkun landsdémstéla samraemast @tlan 16ggjafans
samkvaemt upplysingum ur lagasetningarferlinu. Démstéllinn taldi pvi ad tilkun
landsdémstdla 4 16gunum geeti hvorki talist gerredisleg né greinilega dmalefnaleg.

Um e-lio 1. mgr. 5. gr.. Domst6llinn benti 4 ad dkvadi e-lidar 1. mgr. 5. gr.
sattmdlans melti ekki fyrir um hvada hattsemi geti verid grundvollur frelsissvipt-
ingar manns sem er ,,andlega vanheill“. Akvadid, eins og pad hefur verid tilkad
démaframkvamd, setji hins vegar prju skilyrdi fyrir slikri frelsissviptingu: I fyrsta
lagi ad pvi hafi verid slegio fostu ad viokomandi einstaklingur s€ ,,andlega vanheill*,
i 00ru lagi ad par raskanir sem um radir séu pad alvarlegar ad Oryggisgesla
eigi rétt 4 sér og 1 pridja lagi ad raskanirnar séu fyrir hendi allt pad timabil sem
frelsissvipting stendur yfir.

[ pessu tiltekna méli var Gumdeilt ad 611 skilyrdin prjd toldust uppfyllt. Hvad
pridja skilyrdid vardar benti domstéllinn 4 ad belgisk 16g settu upp stadlad og
reglubundid eftirlit med peim sem s@ttu Oryggisgaslu par sem peir gitu m.a.
feert rok fyrir pvi ad gedheilsa peirra vari ordin stédug og ad af peim stafadi par
af leidandi engin hatta lengur. Par ad auki gitu peir 6skad eftir fjolda breytinga
4 tilhogun oryggisgeslu, p. 4 m. og { tilfelli keranda, um endanlega lausn ur
Oryggisvistuninni.

Samkvemt 66. gr. hinna nyju laga voru tvo skilyrdi sett fyrir endanlegri lausn
ur oryggisgaslu: Ad lokid veri priggja ara reynslulausn og ad gedraskanir hefdu
ndd svo stodugu dstandi ad pad veru ekki lengur malefnalegar 4staedur til pess ad
telja ad hatta stafadi af viokomandi.

[ samreemi vid petta hefdi mat 4 beidni karenda um endanlega lausn
einvordungu snuid ad adstedum beirra 4 peim tima sem matid for fram en ekki ad
peirri hattsemi sem 14 til grundvallar upphaflegri 6ryggisgaslu peirra. Askilnadi
e-lidar 1. mgr. 5. gr. um mat 4 ndverandi dstandi peirra sem eru sviptir frelsi var
pvi fullnzgt.

Um4.mgr.5. gr.: Par sem domst6llinn taldi ekki um 6logmeta frelsissviptingu
samkvemt 1. mgr. 5. gr. ad reda leiddi 4. mgr. 5. gr. ekki til pess ad kerendur attu
rétt & pvi ad losna ur oryggisgaeslunni. Démstéllinn lagdi hins vegar dherslu 4 ad
1. og 4. mgr. 5. gr. kolludu hvor um sig 4 sjalfsteett mat. Sidarnefnda dkvadid
tryggdi einstaklingi sem veri frelsissviptur um langan eda 6takmarkadan tima 4
peim grundvelli ad hann sé ,,andlega vanheill* rétt til pess ad bera 16gmati frels-
issviptingarinnar undir dém med reglubundnum hetti, par sem ekki veri gert rdd
fyrir sjalfkrafa endurskodun.

52



2

Domstéllinn benti 4 ad kerendur hefdu fengid sjdlfkrafa endurskodun
démstdls 4 oryggisgaeslunni drlega og ad peirri nidurstodu hefdu peir getad skotid
til fryjunardéomstols. Pessi lidur kaerunnar sneri einvordungu ad pvi ad skilyrdi um
priggja dra reynslulausn hefdi { for med sér ad kaerendur getu ekki fengid tafarlausa
lausn dr 6logmetri frelsissviptingu.

Doémstéllinn tok fram ad svo virtist sem priggja dra skilyrdid skyti loku fyrir
pann rétt sem er tryggdur 1 4. mgr. 5. gr. sdttmélans, ad démstdll trskurdadi um
frelsissviptingu og fyrirskipadi ad hinn frelsissvipti skyldi 14tinn laus ef 6logmaet
reyndist. Démstdéllinn pyrfti hins vegar ad takmarka umfjollun sina vid pad hvernig
logunum var beitt { fyrirliggjandi mali i stad pess ad taka akvordun in abstracto.
Lausnarbeidnum karenda hefdi verid hafnad 4 grundvelli pess ad hvorugu skilyrda
66. gr. laga um oOryggisgeslu veri fullnegt. Skilyrdid um priggja ara reynslulausn
hefoi pvi ekki radid drslitum.

Démstdllinn fagnadi pvi pé ad hinn belgiski afryjunardémstdll hefdi tilkad
landslog med hlidsjon af 1. og 4. mgr. 5. gr. sattmdlans 4 pann veg ad peim sem
engin heatta stafi af lengur skuli veitt fullnadarlausn 6hdd skilyrdi um priggja dra
reynslulausn.

Doémstéllinn taldi pvi ekki brotid gegn sattmdlanum. Prir démarar skiludu
sératkvaedi.
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6. gr. Réttur til réttlatrar malsmeoferdar fyrir domi

V.C.L. og A.N. gegn Bretlandi
Démur fra 16. febraar 2021
Mal nr. 74603/12 og 77587/12
Sja reifun démsins undir 4. gr.
Jakveeoar skyldur. Born. Mansal.
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E.G. gegn Moldévu

Démur fra 13. april 2021

Mal nr. 37882/13

Sja reifun démsins undir 3. gr.

Brotio gegn sdttmdlanum med pvi ao fullnusta ekki fangelsisrefsingu fyrir
kynferdisofbeldi.

Valdis Fjolnisdéttir o.fl. gegn Islandi

Démur fra 18. mai 2021

Mal nr. 71552/17

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Hjonum synjad um vidourkenningu d pvi ao vera foreldrar barns sem stao-
gongumodir feeddi i Bandarikjunum, en réttur til fjolskyldulifs var vernd-
aour med fosturfyrirkomulagi. Ekki var talio ad islenska rikio hefoi brotio
gegn 8. gr. sattmdlans.

1. Malsatvik

Kerendur eru tvaer konur, Valdis Glodis Fjolnisdéttir og Eydis Rés Glodis
Agnarsdéttir, og barnid, X, sem busett eru 4 Islandi. Konurnar voru i hjiskap
og hofdu paer samid um pjonustu stadgongumaodur { Kaliforniu { Bandarikjunum.
Barnid hafdi ekki liffredileg tengsl vid konurnar sokum pess ad gjafakynfrumur voru
notadar { ferlinu. Barnid faddist arid 2013 og premur vikum sidar héldu konurnar
med pad til fslands, eftir ad fedingarvottord og vegabréf i nafni barnsins voru gefin
Ut og konurnar urskurdadar foreldrar barnsins samkvaemt yfirrétti { Kaliforniu. Vid
komuna til Islands séttu pzer hjd Pj6dskra Islands um ad barnid yrdi skrdd i pjédskra
sem fslenskur rikisborgari og barn peirra. I kjolfar eftirgrennslanar Pj6dskrar veittu
konurnar upplysingar um ad barnid hefdi fadst med stadgongumadrun og ad
stadgdongumodirin hefdi afsalad réttindum sinum gagnvart barninu.

Pann 18. jiini 2013 hafnadi Pj6dskra Islands pvi ad skrd barnid, par sem pad
var fett { Bandarikjunum af stadgongumoédur sem var bandariskur rikisborgari.
Barnid tti par af leidandi ekki rétt 4 islenskum rikisborgararétti. Par sem barnid
taldist p4 fylgdarlaust barn 4 {slandi ték barnaverndarnefnd forsja barnsins en dkvad
ad vista pad hja konunum. I kj6lfarid fékk barnid dvalarleyfi 4 Islandi.

Paverandi innanrikisrdduneyti stadfesti { keerumdli dkvordun Pjédskrar { mars
2014, m.a. med visan til pess ad lagagrundvoll skorti fyrir pvi ad veita barninu
islenskan rikisborgararétt, og baru konurnar malid pa undir démstéla. Konurnar
sottu um ad @ttleida barnid, en paer skildu { mai 2015 og drégu pa til baka umsékn
um @ttleidingu par sem par gitu ekki lengur sétt sameiginlega um ad @ttleida
barnid. Barninu var veittur islenskur rikisborgararéttur med 16gum fra Alpingi 28.
desember 2015, en konurnar voru ekki skrddar foreldrar pess.

[ mars 2016 hafnadi héradsdémur krofum kvennanna um ad égilda dkvordun
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raduneytisins og ad vidurkenna skyldu Pj6dskrar Islands til ad skrd konurnar
sem foreldra barnsins i samraemi vid erlenda fadingarvottordid. A Islandi skyldi
kona sem fadir barn vera skrdd mdéodir pess og baeru stjornvold enga skyldu {
pessum adstedum til pess ad vidurkenna konurnar sem foreldra 4 grundvelli
erlends fedingarvottords. Héradsdomur taldi ad su thlutun { fridhelgi einkalifs og
fjolskyldu barnsins sem leiddi af synjun stjérnvalda hefdi fullnegt 4skilnadi 3.
mgr. 71. gr. stjérnarskrdrinnar, og pvi skilyrdi 2. mgr. 8. gr. mannréttindasattmala
Evrépu, ad hafa verid naudsynleg til verndar sidgadi og réttindum annarra. Leitad
hefdi verid edlilegs jafnvagis milli peirra samfélagslegu hagsmuna, sem bann vid
stadgongumedrun eigi retur ad rekja til, og einstaklingsbundnu hagsmuna, sem
taki mid af pvi sem barni er fyrir bestu.

Konurnar afryjudu til Heaestaréttar sem stadfesti déom héradsdéms pann
30. mars 2017, p6 pannig ad Hestiréttur taldi, m.a. med visun til doms
Mannréttindadémstdlsins frd 24. jandar 2017 { mdli Paradiso og Campanelli gegn
ftalfu, a0 ekkert »fjolskyldulif™ hafi verid ordid til milli barnsins og kvennanna
pegar Pj6dskra Islands t6k dkvordun sina. Medal annars med hlidsjén af 1. mgr.
8. gr. samnings Sameinudu pjédanna um réttindi barnsins veri peim fjolskyldu-
tengslum einum sem stofnast hefdu 4 16gmatan hétt samkvemt {slenskum 16gum
veitt vernd samkvemt stjérnarskrd og ad slik tengsl hefdu fyrst myndast eftir ad
yfirvold sampykktu vistun barnsins hja konunum sem sidar vard ad formlegu
foéstursambandi. Taldi Heestiréttur ad dkvardanir yfirvalda, sem ekki vordudu pau
fjolskyldutengsl, hefou ekki brotid gegn stjérnarskrarbundnum rétti kvennanna og
barnsins til fjolskyldulifs.

[ kjolfar hjénaskilnadar kvennanna var barnid { fostri hjd konunum til skiptis,
i ar 1 senn hjd hvorri peirra, en med jafna umgengni vid par badar, en 4 drinu 2019
komst 4 samningur um varanlegt féstur barnsins hja Valdisi og nyjum maka hennar
med jafnri umgengni vid Eydisi og hennar nyja maka.

2. Malsmeoferd fyrir démstélnum
Kceran

Kerendur téldu ad hofnun yfirvalda 4 pvi ad skrd konurnar sem foreldra
barnsins hefdi brotid gegn 8. gr. sittmdlans um fridhelgi einkalifs og fjolskyldu
auk 14. gr. sdttmdlans um bann vid mismunun med hlidsjon af 8. gr.

Niodurstada
Vardandi ,,fjolskyldulif*

Doémstéllinn sagdist fyrst purfa ad skera tr um hvort sambondin { mélinu
teldust ,,fjolskyldulif 4 peim tima sem atvik madlsins 4ttu sér stad, sérstaklega pegar
démur Hestaréttar féll. Démst6llinn benti 4 ad stadgdngumadrun veri 6logleg a
islensku yfirrddasvadi samkvaemt 1ogum nr. 55/1996 og ad su kona sem faeddi barn
skyldi skrdd médir pess samkvemt 16gum nr. 76/2003.

Konurnar héldu pvi fram ad par hefou ordid foreldrar barnsins og ad islensk
stjornvold hefdu ekki efast um g6d tengsl peirra. DOmst6llinn benti 4 ad hérads-
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démur hefdi fallist 4 ad fjolskyldutengsl hefou myndast milli kerenda sem nytu
verndar 8. gr. sattmdlans og stjérnarskrar Iydveldisins [slands en Heaestiréttur
hefdi talid ad slik tengsl getu adeins komist 4 ef pau hefou stofnast 4 16gmetan
héatt samkvaemt islenskum 16gum. Mannréttindadéomstéllinn taldi ad til ad meta
fjolskyldulif { skilningi sdttmdlans baeri a0 meta raunveruleg, ndin persénuleg tengsl
i 6likum sambondum, ekki adeins lagaleg tengsl. Auk pess minnti domst6llinn 4
ad rétturinn til ad stofna fjolskyldu nyti ekki verndar, heldur adeins fjolskylda eda
fjolskyldutengsl sem veru fyrir hendi.

Doémstollinn sagdist ekki geta litid framhja pvi ad barnid hafoi verid { uménnun
kvennanna 6slitid fra fadingu. Taka pyrfti tillit til geda og edlis tengslanna,
hlutverks kvennanna gagnvart barninu og pess tima sem barnid bjé hja konunum
vid mat 4 raunverulegum tengslum. Par sem barnid hafdi verid { ndnum persénu-
legum tengslum vid konurnar { fjogur ar vid uppkvadningu doms Heestaréttar taldi
démstéllinn ad ,fjolskyldulif { skilningi 8. gr. sittmadlans hefdi stofnast 4 milli
karendanna 4 peim tima.

Vardandi brot gegn vernd fjolskyldulifs

Doémstéllinn tok fram ad Heastiréttur hefdi komist ad peirri nidurstodu ad par
sem hvorug kvennanna hefdi fett barnid og vegna islenskra laga um skraningu
moédur gaeti hvorug peirra talist médir barnsins. Démst6llinn taldi pessa tilkun hafa
fullnegjandi lagastod. Pa taldi domstdllinn ad ihlutunin stefndi ad pvi logmata
markmidi ad vernda réttindi annarra og tok tillit til roksemda rikisins vardandi
vernd kvenna og barna vid stadgéngumadrun.

Vardandi naudsyn thlutunarinnar { lydredislegu samfélagi ték démstéllinn
tillit til svigrdms rikja til mats 4 pessu svidi, enda reyndi 4 vidkvaem sidferdisleg
alitaefni. Ekki veri samhljémur milli adildarrikja og pvi yrdi ad veita rimt svigrim
til mats { mélinu. Ték démstéllinn fram ad ihlutun { fjolskyldulif kerenda hefdi
ekki verid med peim hetti ad tengsl eda raunverulegt fjolskyldulif keranda hefdi
rofnad. Pvert & méti hefoi rikid sett barnid { umsjon kvennanna og haldid opnum
moguleika 4 sameiginlegri @ttleidingu medan par voru giftar. Yfirvold hefdu einnig
veitt barninu rikisborgararétt. Prétt fyrir ad démstéllinn vidurkenndi ad adstedur
hefou haft dhrif 4 fjolskyldulif kerenda taldi démstéllinn paer adgerdir sem rikid
hafdi gripid til hafa dregid verulega ur dvissu og tilfinningalegu dlagi 4 kerendur.

[ 1j6si alls pess taldi démst6llinn adgerdir rikisins rimast innan svigrims pess
til mats { pessu mdli, med pad ad markmidi ad vernda bann vid stadgéngumadrun.
Nidurstada démstdlsins var pvi st ad ekki hefdi verid brotid gegn rétti kerenda til
fjolskyldulifs samkvamt 8. gr. sattmalans.

Lacatus gegn Sviss

Démur fra 19. jandar 2021

Mal nr. 14065

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Sekt fyrir ao betla d almannafeeri og fimm daga fangelsi fyrir ao greida ekki
sektina.

57



8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

1. Malsatvik

Kearandi var ramenskur rikisborgari, feedd 4rid 1992 og busett i Bistrita-Nasaud,
Riimeniu. Ték démstéllinn fram ad hin tilheyrdi svokolludu Rémasamfélagi. Arid
2011 var kerandi atvinnulaus og héf ad betla { Genf { Sviss. Pann 22. jili 2011 var
hin sektud um 100 svissneska franka (CHF) fyrir ad betla 4 almannaferi par sem
pad var refsiverd héttsemi samkvamt hegningarlogum Genfar. P4 framkvaemdi
l6greglan likamsleit og gerdi 16.75 CHF upptaka { kjolfarid. A nzstu tveimur
drum var karandi sektud 4tta sinnum um 100 CHF og 4 pvi timabili var karandi
i tvigang vistud { fangageymslu logreglu i prjar klukkustundir. Fyrir hverja og
eina sekt var vararefsingin eins dags fangelsisvist geti kaerandi ekki greitt sektina.
Kerandi hafnadi sektarbodum og var med démi Logregludémstdls { Genf pann 14.
jandar 2014 demd til refsingar fyrir betl. Samkvaemt déminum skyldi hiin greida
500 CHF sekt, ellegar yrdi henni gert ad sitja { fangelsi { fimm daga. Auk pess var
upptaka 4 16.75 CHF stadfest. Hin afryjadi nidurstodunni til afryjunardémstols
i Genf en mdlinu var visad frd domi pann 4. april 2014. P4 var 4fryjun hennar til
alrikisdémstdlsins einnig visad frd domi, pann 10. september 2014. Par sem hiin gat
ekki greitt sektina var hiin fangelsud { fimm daga frd 24.-28. mars 2015.

2. Malsmeoferd fyrir Mannréttindadémstélnum
Keeran

Kerandi bar pvi vid ad med pvi ad banna betl 4 almannaferi hefdi verid brotid
gegn fridhelgi einkalifs hennar { skilningi 8. gr. mannréttindasattmala Evréopu. Pa
byggdi hin einnig 4 pvi ad brotid hefdi verid gegn tjaningarfrelsi hennar samkvaemt
10. gr. sattmalans. Enn fremur ad henni hefdi verid mismunad 4 grundvelli félags-
legrar stodu og pjodernis og par med hefdi 14. gr. um bann vid mismunun verid
brotin med hlidsjon af §. gr. sattmalans.

Niodurstada

Démstdllinn tok atvik malsins til skodunar { 1j6si 8. gr. sattmdlans og taldi ad
kafli 1 hegningarlogum Genfar um ad betl veri refsivert vardadi vid réttindi sem
nytu verndar 8. gr. Taldi démstéllinn ad blatt bann vid sérstakri hattsemi veri veiga-
mikid inngrip sem krefdist trausts rokstudnings og sérstaklega rekilegs eftirlits peirra
démstéla sem til pess veru barir ad vega og meta pa hagsmuni sem { hufi vaeru.

Mannréttindadémstollinn ték fram ad fyrir keeranda, sem var 6les og kom dr
sarri fatekt, var atvinnulaus og padi ekki félagslegar batur, vari betl leid til pess
ad lifa af. Démstéllinn sagdi ad kaerandi hafi augljéslega verid { viokvemri stodu
og etti rétt, 6rjufanlegan 4 mannlegri reisn, 4 pvi ad upplysa um pear adstedur sinar
og reyna a0 mata grunnpdrfum sinum med pvi ad betla.

Vardandi edli og alvarleika refsingarinnar sem karanda hafdi verid gerd taldi
démstdllinn vidurlogin alvarleg. Démstéllinn ték fram ad svo alvarleg vidurlog
pyrftu ad vera 4 rokum reist og 1 padgu almannadryggis. Démst6llinn taldi ad vissar
tegundir betls, einkum ef pad er drdsargjarnt, geti truflad vegfarendur og eigendur
fyrirteekja. P4 taldi domstdllinn ad bardtta gegn glepastarfsemi svokalladra
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betlineta, sem nyti folk og born, geti verid gild. Pessi markmid hefdu verid ad
baki afskiptum samkvaemt démi alrikisdomstdls Sviss frd 9. mai 2008 og taldi
Mannréttindadémstdllinn pau hafa verid logmet { skilningi 2. mgr. 8. gr. sattmalans.

Doémstollinn tok fram ad inngrip { fridhelgi einkalifs yrdi ad byggja 4 brynni porf
auk pess ad vera i samremi vid 16gmatt markmid. Démstdllinn taldi rokstudning
fyrir svo veigamiklum afskiptum af karanda hafa verid 6fullnegjandi og ad ekki
hefdi verid jafnvaegi milli peirra hagsmuna sem 4tt hefou { hlut. Démstéllinn taldi
pvi ad refsingin sem karanda hefdi verid gerd hefdi ekki verid { samrami vid
medalhoéf, hvorki pegar kom ad markmidinu um ad koma { veg fyrir skipulagda
gleepastarfsemi né markmidinu um ad vernda rétt gangandi vegfarenda, ibia og
atvinnurekenda. Démstéllinn taldi ad 16ggjofin sem var undir { malinu hefoi { raun
utilokad ad fram feri hagsmunamat og ad refsad veri fyrir betl an tillits til sliks
mats. P4 veri refsad 6hdd adstedum geranda, svo sem vardandi varnarleysi, og
6h4d edli pess betls sem stundad veri, stadsetningu eda tengslum meints geranda
vid glepastarfsemi.

Doémstollinn vék ad samanburdi 16ggjafar um betl { adildarrikjunum. Par kom
fram ad meirihluti rikja hefdi ekki lagt blatt bann vid betli eins og var undir { pessu
mali, heldur hefdi meirihluti peirra fjolbreyttari reglur sem felu til demis { sér
bann vid drdsargjarnri eda uppdprengjandi hattsemi. Nokkrir &dstu domstélar {
adildarrikjum hefdu komist ad peirri nidurstodu ad blatt bann vid betli vaeri dhoflegt,
einkum med tilliti til mannlegrar reisnar og tjdningarfrelsis. P4 ték démstéllinn
fram ad sérfreedingar og stofnanir Sameinudu pjédanna og svedisbundnar stofnanir
hefou einkum gagnrynt almenn bonn vid betli. Lagdi domstéllinn dherslu 4 ad
jafnvel b6 ad rikid hefdi svigrim til mats leidi 8. gr. til pess ad domstélum sé skylt
ad meta rekilega par adstedur sem vid peim blasi hverju sinni pegar um mjog
alvarleg afskipti sé ad reda sem hafi mikil dhrif 4 tok keranda til ad njéta peirra
réttinda sem sattmdlinn kvedi 4 um.

Doémstollinn sagdist efast um, { peim tilvikum par sem um glapastarfsemi
kynni ad vera ad rada, ad rétta leidin veri ad refsa fornarlombum peirrar starfsemi.
Hvad vardadi markmid um almannahagsmuni til verndar ibdum, eigendum fyrir-
tekja og vegfarendum ték démstdllinn fram ad kerandi hefdi hvorki verid drdsar-
gjorn né hefdu pridju adilar kvartad undan hédttsemi hennar vid 16greglu.

Vid ad vega og meta hagsmunina { mdlinu t6k démst6llinn fram ad keerandi
hefdi verid i sérstaklega vidkvaemri stodu og hefdi verid refsad fyrir athafnir {
adstodu par sem hin hefdi, ad ollum likindum, ekkert val um annad en ad betla til
pess ad lifa af. Ad mati domstélsins braut refsingin gegn mannlegri reisn keranda
og kjarna peirra réttinda sem 8. gr. sattmdlans verndar. Par med hafi svissneska
rikio farid fram dr svigrdmi sinu til mats { pessu mali.

A9 lokum t6k démstéllinn fram ad ekki hefdi verid naudsynlegt i Iydredislegu
pj6ofélagi, sbr. 2. mgr. 8. gr. sattmdlans, ad gripa inn { fridhelgi keranda med
pessum hetti og pvi hefdi verid brotid gegn 8. gr. sattmalans.

A9 virtri nidurstodu domstdlsins vardandi brot gegn 8. gr. sittmdlans var
ekki talid ad kvortunin vardandi 10. gr. vekti sérstok eda naudsynleg dlitaefni og
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pvi veri 6parfi ad leysa sérstaklega ur peirri kvortun. Auk pess vari ekki porf 4
sérstakri trlausn vardandi 14. gr. sattmdlans med hlidsjon af 8. gr. hans. P4 var
svissneska rikid demt til ad greida keranda 922 evrur i miskabatur, sbr. 41. gr.
mannréttindasattmalans. Prir démarar skiludu tveimur séralitum.

Vavricka o.fl. gegn Tékklandi [Yfirdeild]

Démur fra 8. april 2021

Mal nr. 47621/13 og fimm onnur mal

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Foreldri sektao i einu madli og bornum meinadur adgangur ao leikskola i
fimm 60rum mdlum vegna pess ad bornin hofou ekki verio bolusett.

1. Malsatvik

Kerendur 1 sex médlum, sem leyst var Ur { einu lagi, kvortudu vegna pess
ad { Tékklandi voru boélusetningar gegn sjikdémum sem eru vel pekktir {
leeknavisindum skyldubundnar 16gum samkvamt og ef bélusetningarskylda veaeri
ekki uppfyllt fylgdu pvi nénar tilteknar afleidingar. Foreldrar sem tryggou ekki ad
born bpeirra vaeru bélusett { samraemi vid 16g, 4n fulln@gjandi dstedna, gdtu 4tt von
4 sekt. ObGlusettum bornum, 6drum en peim sem ekki gétu pegid bélusetningu af
heilsufarsdstedum, var ekki veitt innganga { leikskdla.

Fyrsta keran var af halfu fodur sem var sektadur fyrir ad hafa ekki tryggt ad
born hans 4 grunnskdlaaldri hefou verid bélusett. Adrar keerur voru settar fram af
foreldrum sem kvortudu fyrir hond barna sinna eftir ad peim hafi verid meinad ad
skré pau { leikskéla vegna pess ad pau hofdu ekki verid bdlusett.

Kvortun nr. 47621/13 (Vavficka gegn Tékklandi) var skrdd pann 23. jali 2013
af tékkneskum rikisborgara. Arid 2003 hafdi hann verid sektadur fyrir ad neita
ad lata bolusetja born sin tvo, pa 14 og 13 dra gomul, gegn manusétt, lifrarbolgu
B og stitkrampa, likt og honum var skylt 16gum samkvemt. Hann 1ét reyna 4
akvordunina fyrir videigandi stjornvaldi og fyrir domstélum, par 4 medal stjorn-
lagadémstdl, sem hafnadi krofum hans og sjéonarmidum 24. jandar 2013 og taldi
ekki hafa verid brotid gegn réttindum hans.

Kvortun nr. 3867/14 (Novotnd gegn Tékklandi) var skrdd 9. jandar 2014 af
tékkneskum rikisborgara faddum arid 2002. Foreldrar keranda hofou tryggt ad
kerandi gekkst undir skyldubundnar bélusetningar, ad undanskildum bélusetn-
ingum fyrir mislingum, hettusétt og raudum hundum vegna efasemda foreldranna
um béluefnid. Arid 2006 fékk kaerandi inngongu 1 leikskéla. Tveimur drum sidar
fékk skolastjori leikskolans upplysingar fra barnalekni keranda um ad hin hefdi
ekki verid boélusett fyrir ddurnefndum sjikdémum. Var pad dkvedid ad synja
karanda um dvol 4 leikskélanum. Af hélfu karanda var dkvorduninni métmelt
fyrir parlendum stjéornvoldum og démstélum, par 4 medal stjérnlagadémstdl, sem
visadi m.a. { dkvordun 9. juli 2013 til fordemis sins { fyrrnefndu mali Vavricka
og taldi keranda ekki hafa synt fram 4 ad bdlusetningin teldist 6héflegt inngrip
i fridhelgi einkalifs hennar. P4 hefdi dframhaldandi mating {1 leikskdlann getad
lagt heilsu annarra { hattu og hafdi rétturinn til heilsuverndar forgang vid mat a
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hagsmunum { mdlinu. Pv{ til vidbétar hefdi kaerandi sjalf komid { veg fyrir ad geta
mett { leiksk6la med pvi ad neita ad uppfylla skyldur sem gangi jafnt yfir alla. P4
hefdi hun liklega ekki verid 1 g6dri trd pegar rangar leeknisfraedilegar upplysingar
voru veittar vid upphaflega umsokn hennar { leikskélann.

Kvortun nr. 73094/14 (Hornych gegn Tékklandi) var skrad pann 16. n6vember
2014 af tékkneskum rikisborgara sem faeddur var arid 2008. K@randi hafdi glimt
vid ymis heilsufarsvandamal og var ekki bélusettur en foreldrar hans toldu pad vera
vegna skorts 4 persénubundnu mati frd barnalekni hans um porf 4 bélusetningu.
Arid 2011, pegar kaerandi var skradur { leikskéla, stadfesti barnalaeknirinn skriflega
ad kerandi hefdi ekki verid bolusettur, b6 med peirri athugasemd ad hann skorti
enga reglulega bélusetningu sem 16g kveda 4 um. Engu ad sidur var honum neitad
um inngongu 1 leikskéla par sem hann hefdi ekki sannad ad hann hefdi verid
bélusettur. Andmeli gegn pessari dkvordun fyrir tékkneskum stjérnvoldum og
démstélum béru ekki drangur og var endanlega hafnad af stjérnlagadémstol 7. mai
2014, m.a. med visun til sjdnarmida domstolsins { fyrrnefndu mali Vavricka.

Kvartanir nr. 19306/15 og nr. 19298/15 (Brozik gegn Tékklandi og Dubsky
gegn Tékklandi) voru skrddar pann 16. april 2015. K@rendur eru tékkneskir rikis-
borgarar, faeddir 4rid 2011. Foreldrar kerendanna neitudu ad 14ta bélusetja pa fyrir
nokkrum sjikdémum sem landslog Tékklands tilgreindu, 4 grundvelli triar og
sannfzringar peirra. Arid 2014 var kerendum meinud innganga i leikskéla med
visan til pess ad skyldubundin bélusetning veri 16gmat takmorkun 4 trdarfrelsi
og réttinum til ad idka trd sina eda fylgja eigin sannferingu, par sem pad veri
naudsynleg rddstofun til verndar heilsu manna og til ad vernda réttindi og frelsi
annarra. Kerendur 1étu reyna 4 pessa dkvordun fyrir stjérnvoldum og domstélum {
Tékklandi en pad bar ekki drangur.

Kvortun nr. 43883/15 (Rolecek gegn Tékklandi) var skrad af tékkneskum rikis-
borgara sem feeddur var 2008. Foreldrar karanda, sem eru liffredingar, 16gdu til
persénubundna bélusetningardatlun fyrir hann, sem {6l { sér ad hann yroi bélusettur
seinna en 16g kvadu 4 um fyrir sumum sjikdémum og ekki bélusettur fyrir 6rum.
Arid 2010 neitudu skélastjérar tveggja leikskdla kaeranda inngéngu 4 grundvelli
pess ad skilyrdi laga vaeru ekki uppfyllt. Kerandi 1€t reyna 4 pessa dkvordun fyrir
stjornvoldum og démstélum i Tékklandi, sem lyktadi med nidurstodu stjérnlaga-
démstélsins 25. mars 2015 um ad ekki hefdi verid brotid gegn réttindum hans. Var
par baedi visad til nidurstodu sama démstdls 27. jandar s.4. um stjornskipulegt gildi
umraddra lagafyrirmala um bélusetningu og peirra sjénarmida sem hann hafoi sett
fram { fyrrnefndu maéli Vavficka 24. jandar 2013.

2. Malsmeoferd fyrir domstéolnum
Keeran

Kaerendurnir t6ldu ad afleidingar pess ad fylgja ekki 16gbundinni
boélusetningarskyldu veru ekki 1 samremi vid rétt peirra til fridhelgi einkalifs
samkvaemt 8. gr. mannréttindasattmala Evrépu.
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Niodurstada

Do6mst6llinn skyrdi drlausnarefnid pannig ad malid snerist um stadlada og reglu-
bundna bélusetningu barna gegn sjukdémum sem eru vel pekktir { leknavisindunum
og skyldubundid edli bdlusetninga i Tékklandi. Bolusetningarskyldan sem um
reddi var gegn barnaveiki, stifkrampa, kighdsta, tiltekinni infliensu, maenusétt,
lifrarbolgu B, mislingum, hettusétt, raudum hundum og fyrir born med tiltekid
heilsufar var bélusetning gegn pneumoékokkasykingum einnig skyldubundin.

Démstdllinn benti 4 ad samkvaemt fyrri domaframkvemd veri skyldu-
bundin bdlusetning dvalkvatt leknisfredilegt inngrip sem teldist afskipti af
likamlegri fridhelgi og par med vardadi pad fridhelgi einkalifs sem nytur verndar
8. gr. sattmalans. Pratt fyrir ad engin bdlusetning hefdi 4tt sér stad { malinu taldi
démstéllinn ad par sem bornin hefou ekki hlotid leikskoélavist hefdu bornin (fimm
kaerenda) ordid fyrir beinum afleidingum af pvi ad hafa ekki uppfyllt bélusetningar-
skylduna. Hvad vardadi fyrsta kerandann, p6 ad pad hefdu verid bornin hans sem
um raddi, hefdu afleidingar pess ad uppfylla ekki bélusetningarskylduna, ndnar
tiltekid sektin, bitnad 4 honum sjalfum sem peim adila sem bar dbyrgd 4 velferd
barna sinna. Hver og einn umsakjandi hefdi pvi ordid fyrir afskiptum af rétti peirra
til fridhelgi einkalifs.

Hvad vardadi logmeti afskiptanna taldi domstéllinn ad pau @ttu sér
fullnzgjandi lagastod sem tékkneskir domstélar hefdu talid uppfylla krofur
tékknesku stjornarskrarinnar.

Um tilgang afskiptanna taldi domstéllinn ad markmid 1oggjafarinnar veri
ad veita vernd gegn sjikdomum sem gatu valdid alvarlegri heilsufarségn. Petta
@tti badi vid um pau born sem varu bélusett sem og pau sem ekki getu pegid
bélusetningu og veru par med { viokvaemri stodu og pyrftu ad reida sig 4 hatt
boélusetningarhlutfall { samfélaginu almennt til ad njéta verndar gegn umraeddum
smitandi sjukdémum. Démst6llinn taldi pennan tilgang vera { samra@mi vid pau
markmid sem upp eru talin { 2. mgr. 8. gr. sdttmdlans um vernd heilsu manna og
réttindi og frelsi annarra.

Doémstollinn leysti pa ur pvi hvort afskiptin veru naudsynleg i lydredislegu
pjoofélagi.

a) Svigrum til mats

Démstéllinn taldi ad svigrim til mats veri rimt { mdlinu. Par sem malid
vardadi skyldubundid leknisfredilegt inngrip gaeti bolusetningarskyldan talist til
réttar einstaklings til ad njéta virkrar verndar vidkvemra persénulegra réttinda. P6
minnkadi vaegi pessa atridis af peirri dstedu ad hvorki hefdi nokkur bdlusetning
att sér stad gegn vilja kaerenda né hefdi hin getad att sér stad par sem landslog
heimiludu ekki beinar pvinganir til ad framfylgja bdlusetningarskyldunni.

Domstéllinn ték fram ad almennt veri sampykkt ad bdlusetningar veru eitt
arangursrikasta og hagkvamasta heilbrigdistrredid og ad hvert og eitt riki &tti ad
mida ad pvi ad nd hasta mogulega bélusetningarhlutfalli pjédar sinnar. P4 sagdi
démstéllinn ad ekki veri samstada medal adildarrikjanna um bestu leidina til ad
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nd sem hastu bélusetningarhlutfalli. Samanburdur démstélsins milli adildarrikja
syndi litr6f stefna sem vordudu bélusetningu barna. Stefna Tékklands var med
peim strangari og deildu prjd onnur riki (Frakkland, Pélland og Slévakia) peirri
stodu. Domstéllinn ték fram ad nokkur riki hefou nylega breytt sinum stefnum og
aukid krofur 4 borgarana vardandi patttoku i bélusetningum, par sem pétttaka for
minnkandi { valkvedum bélusetningum med peim afleidingum ad hjardénemi fér
minnkandi.

Démstollinn ték fram ad um leid og 1jost veri ad 16gbundin bélusetningar-
skylda myndi vekja upp vidkvaem madlefni veri pad ekki einskordad vid pad sem
vaeru 6sammadla bélusetningarskyldunni, heldur snerti pad samfélagslega samstodu
sem hefdi pann tilgang ad vernda heilsu allra, einkum peirra sem varu { viokvamri
stodu, og fyrir hond peirra vaeru adrir bednir um ad taka 4 sig ldgmarksahettu {
formi bélusetningar.

Likt og démstéllinn hafdi lagt dherslu 4 tok hann fram ad riki hefdu rdmt
svigrdm til mats pegar kemur ad heilbrigdisstefnu og ad stjérnvold { hverju landi
fyrir sig veeru best til pess fallin ad meta forgangsatridi og parfir samfélagsins.

b) Bryn samfélagsleg naudsyn

Mannréttindasattmdli Evrépu og fleiri alpjédlegir sattmdlar leggja jakvada
skyldu 4 adildarrikin til ad gera videigandi rddstafanir til ad vernda lif og heilsu
folks. Démstollinn taldi ad sérfrediefnid sem tékkneska rikid hafoi lagt fyrir
démstdlinn { malinu syndi skyran vilja videigandi heilbrigdisyfirvalda Tékklands
til pess ad bolusetningar barna @ttu dfram ad vera lagaleg skylda par i landi. Kom
par einnig fram dhersla 4 pa dh®ttu sem heilsa einstaklinga og almennings gati
ordid fyrir vegna mogulegrar lekkunar bélusetningarhlutfalls ef par yrdu eingdngu
valkvaedar. Ahyggjur af aukinni dhttu vegna minni patttoku i bélusetningum
komu einnig fram af hdlfu peirra rikja sem bodid hafdi verid ad skila skriflegum
athugasemdum, med dherslu 4 mikilvaegi pess ad tryggja ad born séu 6nem gegn
sjikdémunum sem um raddi fra unga aldri. Alika dhyggjur h6fdu komid fram 4
0drum vettvangi { Evrépu og alpjédlega.

1 1j6si pessa taldi démstéllinn ad bélusetningarskyldan i Tékklandi gzeti verid
svar stjérnvalda vid brynni samfélagslegri porf til ad vernda heilsu einstaklinga og
almennings gegn sjukdémunum sem um raddi og til ad sporna vid préun { 4tt ad
leegra bélusetningarhlutfalli hjda bérnum.

c) Vioeigandi og fullneegjandi rdostafanir

Vardandi astedur tékkneska rikisins fyrir skyldubundnu edli bdlusetninganna
vidurkenndi démstéllinn mikilvegi verndar heilsu almennings sem 14 til grundvallar
stefnunni, sérstaklega vardandi skilvirkni og 6ryggi bélusetninga barna, sem og
almennrar samstodu med markmidinu um ad hvert riki ndi hesta mogulega bélusetn-
ingarhlutfalli. Enn fremur tilgreindi démst6llinn ad Stjérnlagadémstéll Tékklands
hefoi komist ad peirri nidurstodu ad videigandi gogn fra parlendum og alpjédlegum
sérfredingum réttlettu stefnuna. P6 ad kerfi skyldubundinna bélusetninga sé ekki
eina eda algengasta kerfid medal Evrépulanda lagdi domstéllinn dherslu 4 ad pegar
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kemur ad heilbrigdisstefnu eru pad stjérnvold rikja sem eru best til pess fallin ad
meta forgangsatridi, notkun trraeda og parfir samfélagsins. Démstéllinn sagdi 611
pessi atridi skipta mali { samhengi malsins og ad { peim felist rikt svigrim til mats
sem domstélnum beri ad veita rikinu.

Sagdi domstollinn ad { 6llum dkvordunum sem vardi born skipti hagsmunir
barnsins hofudmali. P4 beri riki skyldu til ad l14ta hag barnsins, og annarra barna
sem hops, rdda for vid dkvardanatoku sem vardi heilsu peirra og proska.

Doémstollinn sagdi ad med tilliti til hjardénaemis yrdi markmidid ad vera ad
vernda hvert barn gegn alvarlegum sjikdémum. I miklum meirihluta mala veri
pvi ndd med pvi ad born fengju fulla bélusetningardetlun og -skammta 4 unga
aldri. Born sem ekki gatu pegid bolusetningu vaeru 6beint varin gegn smitandi
sjukdémum medan bdlusetningarhlutfalli vaeri vidhaldid { peirra samfélagi. Par
af leidandi, vegna pess vidhorfs ad valkved bdlusetning dygoi ekki til ad nd og
vidhalda hjardénemi, veri mélefnalegt af stjornvoldum ad fara eftir stefnu med
skyldubundnum bélusetningum til pess ad nd videigandi vorn gegn alvarlegum
sjukdémum.

A0 mati domst6lsins var heilbrigdisstefna tékkneska rikisins byggd 4 pessum
atridum og af peirri dstedu veri hin { samremi vid hagsmuni barnsins sem veru
adalatridi. Domstdllinn taldi val tékkneska 1oggjafans, ad fara skyldubundna leid
vid bdlusetningar, vera byggda 4 videigandi og fullnegjandi dstedum, sem og pau
afskipti sem kaerendur hofou kvartad undan.

d) Medalhdf

Vid skodun 4 medalhéfi skodadi domstéllinn umfang og efni skyldunnar til
ad bolusetja, par undanpdgur sem til stadar voru, dryggisraddstafanir og videigandi
urraedi { 16ggjof til ad leita réttar sins. Bélusetningarskyldan nddi til béluefna vegna
niu tilgreindra sjukdéma sem visindasamfélagid taldi virk og 6rugg, sem og tiunda
béluefnid, sem var adeins gefid peim bornum sem hofou ndnar tilgreint heilsufars-
astand. Skyldan var ekki 4n undantekninga en undanpdgur vegna heilsufars og
andmeli vegna eigin samvisku, sem stjérnlagadémst6llinn hafdi vidurkennt { méli
Vaficka’s og préad dfram sidar, voru fyrir hendi. Pratt fyrir ad stefna stjérnvalda
veri bolusetningarskylda gat rikid ekki pvingad fram bélusetningu 1 peim skilningi
ad 16g heimiludu ekki ad bélusetja med valdi. A sambearilegan hitt og i rum
rikjum med bolusetningarskyldu er henni framfylgt med 6beinum hatti.

Démstdllinn taldi ad stjornvaldssekt 1 eitt skipti, sem Varicka hafi verid gerd
fyrir ad fylgja ekki bélusetningarskyldunni, hefdi ekki verid ur héfi. Upph®d sektar-
innar, 3000 CZK (tékkneskar krénur, igildi 122 evra) og 500 CZK { kostnad, var
4 legri enda 16gbundinna refsimarka og gat ekki talist dparflega ipyngjandi. Hvad
vardadi bornin taldi domstoéllinn ad pratt fyrir ad fallist veeri 4 ad bann vid inngdongu
barnanna { leikskdla hefdi pytt ad pau misstu af mikilvegu tekiferi til ad proska
persénuleika sina og ndmshefileika veri pad bein afleiding af dkvordunum foreldra
peirra, sem @ttu pess kost ad bata peim pad upp 4 eigin kostnad og fyrirhofn, en
bannid veri takmarkad vid timann par til pau kemust 4 skélaskyldualdur. Pa var
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bannid talid vera { forvarnaskyni fyrir heilsu ungra barna frekar en { refsiskyni.

Par af leidandi taldi domstéllinn ad kvortunarefnid, med hlidsjon af adstedum
og fyrirkomulaginu { Tékklandi, hefdi verid { rokréttu sambandi vid logmet
markmid tékkneska rikisins, ad vernda gegn sjikdémum sem gatu valdid heilsu
folks alvarlegri haettu, med skyldubundnum bélusetningum.

Démstollinn lagdi dherslu 4 ad urlausnarefnid veri ekki pad hvort annars
konar fyrirkomulag med minna inngripi hefdi getad verid til stadar, eins og gert
hafi verid { sumum Evrépuléndum. Urlausnarefnid hefdi verid hvort jafnvaegid sem
tékknesk stjornvold hafi valid hafi farid fram dr svigrami peirra til mats 4 pessu
svidi. Taldi démstdllinn pau ekki hafa gert pad og ad leid tékkneska rikisins gaeti
talist naudsynleg 1 lydradislegu pjodfélagi.

Nidurstadan var einréma sd ad ekki hefdi verid brotid gegn 8. gr. sdttmdlans.
Doémstollinn visadi kvortun vardandi 9. gr. sdttmdlans frd og taldi meirihluti 16
démenda gegn einum ekki naudsyn ad skoda malid ut frd 2. gr. 1. vidauka vid
sattmalann um réttinn til menntunar.

F.O. gegn Kroatiu

Démur fra 22. april 2021

Mal nr. 29555/13

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Ofullncegjandi viobrogo yfirvalda vio einelti kennara gegn barni i opinberri
skolastofnun.

1. Malsatvik

Kerandi er feddur { névember 1993. A drunum 2008-2012 var hann nemandi
i opinberum menntaskéla i Kréatiu. A haustmanudum 2011 vard hann nokkrum
sinnum fyrir pvi ad sterdfredikennari hans moédgadi hann og kalladi hann m.a.
fifl, favita, flén og sveitadurg (,,a moron, an idiot, a fool, hillbilly*). Vegna pessa
for kerandi { salfredimedferd tvivegis 4 timabilinu september til desember 2011 og
gaf salfredingur hans honum vinnugreiningu um éfallastreiturdskun vegna dreitni {
skélanum af hélfu sterdfredikennarans, auk pess sem sélfredingur 4 spitala greindi
hann med kvidaroskun med felmturkdstum vegna dreitni { skélanum og malti med
auknum studningi og skilningi { skélanum.

Fadir karanda kvartadi til skélans og nokkurra annarra videigandi adila {
Kréatiu, par 4 medal til umbodsmanns barna og menntamalaraduneytisins. I kjolfar
peirra kvartana féru fram vidtol milli skélasalfredingsins, sterdfraedikennarans
og karanda, og mat var gert 4 adstedum af hilfu menntamadlastofnunar. Karandi
lagdi einnig fram keru til logreglu vegna dreitni af hélfu sterdfredikennarans 4.
névember 2011, en malid var fellt nidur 18. jini 2012. P4 var mdli keranda fyrir
stjornlagadomstdl Kroéatiu vardandi dreitni kennarans i skélanum og 6fullnegjandi
vidbragda videigandi stjérnvalda visad frd domstélnum 30. oktdber 2012. Samkvamt
kaeranda hafdi dgreiningur hans vid sterdfredikennarann dhrif 4 ndmsarangur hans
med peim afleidingum ad hann komst ekki inn { pann hdskéla sem hann vildi.
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Samkvemt skyrslu ,,Midstodvar fyrir ytra mat 4 menntun® pann 5. desember 2014
var dsteda dremrar frammistodu keranda { ndmsmati sd stadreynd ad hann fylgdi
ekki leidbeiningum almennilega vid ad fylla tt préfblod.

2. Malsmeofero fyrir domstélnum
Keeran

Kerandi kvartadi undan areitni af hdlfu kennara { opinberum skéla og 6full-
nagjandi vidbrogdum videigandi stjérnvalda { Kréatiu vid kvortunum hans um
dreitnina. Hann taldi ad areitnin hefdi verid sampykkt af halfu videigandi skélayf-
irvalda og ad med pvi hefoi 8. gr. sdttmdlans um friohelgi einkalifs og fjolskyldu
verid brotin.

Niodurstada

Doémstollinn tok til skodunar hvort 8. gr. @tti vid { mélinu. Démst6llinn taldi
ad { tilteknum tilvikum geetu atridi 4 svidi menntunar vardad réttinn til fridhelgi
einkalifs en visadi til mals Costello-Roberts gegn Bretlandi fra 25. mars 1993 nr.
13134/87 um ad pad ®tti p6 ekki vid um hvada hattsemi eda adgerd sem vari, sem
hafi einhver neikved ahrif 4 sidferdisleg heilindi manneskju. Frd pvi ad déomur {
mali Costello-Roberts féll hofou hins vegar samfélagsleg viomid og lagaleg skilyrdi
préast vardandi aga barna, med dherslu 4 naudsyn pess ad vernda born fyrir hvers
kyns ofbeldi og misnotkun. Komi pad fram { élikum alpjédlegum sattmalum og
démum Mannréttindadémstélsins, svo sem A, B og C gegn Lettlandi 1 mali nr.
36376/04 fra 17. mai 2010; V.K. gegn Riisslandi 1 méli nr. 68059/13 fra 7. mars
2017 og Wetjen og fleiri gegn Pyskalandi { malum nr. 68125/14 og 72204/14 fra
22. mars 2018.

Démstéllinn sagdi ad pau ummeli sem sterdfredikennarinn 1ét falla um
keranda hefou haft ahrif 4 tilfinningar hans, haft dhrif 4 hans mannlegu reisn og
sidferdislegu heilindi

dsamt pvi ad orsaka andlega vanlidan hans. Enn fremur h6fou ummelin verid
latin falla { skolastofu fyrir framan adra nemendur og hefdu pvi haft pau édhrif
ad nidurlegja og gera litid tr keranda. Ummelin voru sérstaklega vanvirdandi
gagnvart keranda og komu frd kennara sem var i valdastédu og yfirburdaadstoou
gagnvart keeranda. [ slikum adstzdum, og med tilliti til pess ad pad hefdi verid {
samremi vid hagsmuni karanda sem barns og bekkjarfélaga hans ad vernda pau
gegn ofbeldi eda misnotkun i skélanum, vard ad rannsaka pa meoferd sem karandi
kvartadi yfir med tilliti til réttarins til fridhelgi einkalifs { skilningi 8. gr. sdttmdlans.

Démstéllinn komst ad pvi fyrst ad 8. gr. sattmdlans ztti vid. I 1jési samhengis
malsins, sérstaklega dsakana um dreitni { skélanum af halfu kennara, par sem
hvers kyns ofbeldi, sama hve litilveegt pad sé, skuli talid évideigandi, @tti beiting
vidmidsins um 6verulegan skada ekki vid. Pvi hafnadi déomstéllinn andmaelum
rikisins ad pvi leyti.

Doémstéllinn taldi engan vafa leika 4 pvi ad st medferd sem karandi hafdi
ordid fyrir, sem hafdi per afleidingar fyrir hann sem Ilyst hefdi verid, vegna
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hédttsemi kennara { opinberum skéla medan karandi var undir hans stjérn, teldist
inngrip 1 skilningi 8. gr. Visadi démstéllinn um pad ad breyttu breytanda til V.K.
gegn Riisslandi { méli nr. 68059/13 fra 7. mars 2017. Démst6llinn purfti ad dkveda
hvort slik afskipti veru réttletanleg. Vid mat 4 pvi tok démstdllinn mid af pvi ad
kaerandi hafdi ekki eingdngu kvartad undan dreitni kennarans heldur einnig undan
skorti 4 viobrogdum vid kvortunum hans frd videigandi stjérnvéldum pegar hann
leitadi pangad.

Doémstollinn sagdi ad pd ad fyrstu moédganir sterdfredikennarans gegn
karandanum hefou haft pad ad markmidi ad aga hann og bekkjarfélaga hans fyrir
ad hafa verid seinir { tima veri ekki haegt ad sjd annad en ad seinni tver médgan-
irnar veru tilefnislaus dreitni gegn kaeranda sem f6l 1 sér nidurlegingu, vanvirdingu
og hadni. Démstdllinn taldi enga réttletingu vera ad finna fyrir hattsemi staerd-
fredikennarans. Sem kennari var hann { sérstakri valdastodu gagnvart keerandanum
sem gerdi pad ad verkum ad hattsemi og adgerdir hans gitu haft rik dhrif 4 sjalfs-
virdingu keranda, velferd og andlegan proska.

Démstdllinn tok fram ad dreitnin hefoi ekki verio 4 hdu stigi og hefdi ekki
préast i frekari kerfisbundna dreitni. Hins vegar @®tti ad buast vid pvi ad sterd-
fredikennarinn myndi skilja dhrif 6grunar og misnotkunar 4 nemendur, sérstaklega
pa sem veru i vidkvemri stodu. Par ad auki hefdi hann sem kennari att ad vera
medvitadur um ad hvers konar ofbeldi, par 4 medal { ordum, gegn nemendum,
sama hve litilvaegt, myndi ekki 1idast 4 pessum vettvangi og ad honum hefdi verid
skylt ad eiga samskipti vid nemendur med virdingu og af dbyrgd. [ samraemi vid
pad, med hlidsjon af stodu kennarans sem ol 1 sér traust, yfirrdd og dhrif, sem og
félagslegar skyldur sem kennarar bera, taldi démstoéllinn ad ekkert rymi hefdi verid
fyrir nokkurs konar dreitni af halfu kennara gagnvart nemanda. Tidni, alvarleiki og
asetningur veri ekki forsenda fyrir skilgreiningu 4 ofbeldi og misnotkun { skélum.

Doémstollinn taldi ad p6 ad kréatisk stjornvold hefdu nokkurt svigrim til mats
pyrftu pau ad setja 4 stofn videigandi 16ggjof, stjornsysluleg, félagsleg og menntun-
arleg urradi til ad koma 1 veg fyrir hvers konar ofbeldi eda misnotkun gegn bornum
4 ollum timum og { 6llum kringumstedum og tryggja par med ad hvers konar
ofbeldi eda misnotkun & menntastofnunum lidist ekki. Démst6llinn ték einnig fram
naudsyn bpess ad tryggja dbyrgd med videigandi borgaralegum, stjérnsyslulegum og
faglegum leidum sem og refsitirredum.

Démstollinn taldi ekki naudsynlegt { pessu mali ad ferli keranda vid ad leita
réttar sins fyrir 16greglu hefdi verid forsenda pess ad rikid uppfyllti skyldur sinar
samkvemt 8. gr., og skodadi domstdllinn pvi frekar hvernig stadid hefdi verid ad
dsokunum keranda innan stjérnsyslu og 4 66rum faglegum vettvangi.

[ kjolfar fyrstu kvortunar keranda til skélastjérans vegna dreitni af halfu
kennarans var ekki gripio til neinna sérstakra rddstafana af halfu skélayfirvalda
fyrr en fadir keranda hafdi sent bréf til ymissa stjornvalda par sem hann 6skadi
eftir ad barn hans yrdi verndad fyrir frekari 4reitni i skélanum. I millitidinni hafdi
kaerandi ordid tvisvar til vidbotar fyrir dreitni af halfu kennarans.

Doémstollinn tok fram ad skélayfirvold hefdu skipulagt sattaferli milli keeranda
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og sterdfrzedikennarans. I pvi ferli var félgin eina adgerdin sem skélinn greip til
til ad koma 4 f6t samtali milli skélasélfredingsins og sterdfredikennarans. Engin
formleg dkvordun eda ferli hafoi verid sett af stad vegna hegdunar kennarans og
hefoi raduneytio ekki gripio til videigandi rddstafana. Sattaferlid hafdi greinilega
verid drangurslaust. Domst6llinn taldi yfirvold ekki hafa attad sig 4 pvi ad pad
sem var { hufi var ekki adeins ad s@tta dgreining keranda og sterdfredikennarans,
heldur ad fjalla um og horfast { augu vid pad ad hattsemi sterdfredikennarans
hafdi ekki adeins ahrif 4 keeranda heldur lika adra nemendur. P4 sagdi domstéllinn
a0 skélanum hefoi mistekist ad bregdast 4 nokkurn hétt vid beioni umsakjanda um
ad skipta um bekk eda fela 60rum kennara ad kenna sterofreditimana { hans bekk.

R4duneytid hefdi adeins brugdist vid eftir sérstaka beidni fra fodur keranda og
sent m4lid til ,,menntastofnunar til uppeldisfredilegs eftirlits*. Ekkert benti til pess
ad eftirlit menntamalardduneytisins hefdi gripid til sérstakra rddstafana innan sins
valdsvids vegna pessara tilteknu kvartana, svo sem ad taka vidtal vid keranda eda
gripa til videigandi adgerda til ad vernda nemendur, veita kennaranum fredslu eda
mogulega hefja videigandi stjérnsyslulega malsmedferd. Vardandi kennslufradilegt
eftirlit sitt sagdi domstollinn stofnunina hafa einbeitt sér ad pvi ad skoda hvernig
sterdfreedikennarinn hefdi flutt fyrirlestra { timum, 4n pess ad rannsaka { raun pa
atburdi sem kerandi hafoi kvartad yfir. Nidurstodurnar vaeru vafasamar { 1jési pess
ad nemendur sogoust ekki hafa svarad stofnuninni heidarlega af 6tta vid afleidingar
eda hefndaradgerdir. Enn fremur taldi domstéllinn ad nidurstédur stofnunarinnar,
um tillogur ad frekara samtali milli skélayfirvalda og foour keranda, getu ekki
talist fullnegjandi.

A0 mati domstdlsins benti ekkert til pess ad menntamélastofnun eda raduneytid
hefoi fylgst med frekari préun mala eda stodu keranda { kjolfarid. Démstéllinn taldi
erfitt ad setta sig vid ad eitt bréf fra skdlastjora, par sem fullyrt var ad fadir keranda
hefdi sagt ad malid veri afgreitt, gaeti talist negjanlegt. I raun hefdi ekkert bent til
pess ad efni pess bréfs hefoi verid 1 samrami vid vilja fodur kaeranda. Démst6llinn
taldi ad menntamdlastofnun hefdi matt vera 1j6st ad si hegdun sem kvartad var
undan og 4hrif hennar 4 keranda hefou krafist gaumgefilegri rannséknar og frekari
urreeda til ad skilja afleidingar hennar, sem og afleidingar pess ad veita keranda
ekki videigandi pjonustu sem @tlast er til ad nemendur fai { skélanum.

Doémstollinn taldi ad stjornvoldum hefdi mistekist ad bregdast vid dsokunum
karanda um einelti { sk6lanum af tilskilinni kostgefni og ad vidbrogd peirra hefou
pvi ekki fullnegt peim krofum sem 8. gr. sattmalans geri { pvi efni.

Fjorir domarar fyrstu deildar toldu um brot ad reda gegn 8. gr. sdttmdlans en
prir t6ldu svo ekki vera.

68



8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Centrum for rattvisa gegn Svipj6d [ Yfirdeild]

Démur fra 25. mai 2021

Mal nr. 35252/08

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Ofullncegjandi loggjof um oryggisrdostafanir vio magnupplysingaiflun af
hdlfu leynipjonustu scenska hersins. Brot gegn friohelgi einkalifs.

1. Malsatvik

Kerandi, Centrum for rittvisa, er sjdlfseignarstofnun sem var stofnud 4rid
2002 og starfar einkum fyrir adila { malum gegn rikinu sem varda réttindi peirra.
Kerandinn er stadsettur { Stokkh6lmi, Svipj6d. Kerandi taldi haettu 4 ad magnupp-
lysingadflun merkjasendinga myndi leida til pess ad samskiptum stofnunarinnar
hefoi verid eda yrdi safnad og pau skodud. Karandi atti { daglegum samskiptum
vid einstaklinga, félog og fyrirtaeki { Svipjéd og erlendis med t6lvupdsti, sima og
faxi, oft um vidkvaem mal.

Upplysingadflun merkjasendinga er skilgreind sem séfnun, vinnsla, greining
og skyrslugerd um rafreen merki, par 4 medal texta, myndir og hljéd. I Svipj6d
er stortek sofnun rafrenna merkja, eda magnupplysingaoflun, ein tegund upplys-
ingadflunar um erlend 6fl og fellur hiin undir 16g um 6flun upplysinga fra merkja-
sendingum. (Lagen om signalspaning i forsvarsunderrittelseverksamhet; 2008:71).
Loggjofin heimilar fjarskiptastofnun s@nska hersins (Forsvarets radioanstalt, hér
eftir FRA), rikisstofnun sem heyrir undir varnarmdlaraduneytid, ad beita magnupp-
lysingadflun um merkjasendingar.

FRA parf ad szkja um leyfi hja leynipjonustudémstél varnarmala
(Forsvarsunderrittelsedomstolen) til pess ad magnupplysingadflun geti farid
fram. Leynipjénustudémstéllinn samanstendur af einum démara sem er varanlega
skipadur og 6drum sem eru skipadir til fjogurra dra. Domst6llinn tekur til medferdar
umsoknir um upplysingadflun um merkjasendingar. Starfsemi hans fer fram
med leynd. Eftirlitsstofnun med erlendri upplysingadflun veitir FRA adgang ad
samskiptum { samraemi vid leyfi til upplysingadflunarinnar um merkjasendingar og
hefur eftirlit med starfseminni frd upphafi til enda. Stjérn Eftirlitsstofnunarinnar er
styrt af domara eda fyrrum domara. Eftirlitsstofnunin skodar sérstaklega s6fnunina,
greiningu, notkun og eydingu gagna. Hun getur gagnrynt hugtok sem notud eru vid
leitina og hefur adgang ad 6llum videigandi gognum tengdum FRA. Komi kvortun
til FRA eda leynipjonustudémstdlsins skoda FRA og démstéllinn pad samkvaemt
dkvednu ferli. Pvi ferli lykur med dkvordun sem umbodsmadur pingsins gefur svo
alit 4. Pa er pad er einnig hlutverk Persénuverndar ad tryggja vernd persénulegrar
fridhelgi, auk pess sem domsmadlaradherra getur einnig gefid 4lit 4 starfsemi FRA
og leynipjénustudémstélsins.

2. Malsmeoferd fyrir domstéolnum

Kerandi taldi ad s@nsk 16ggjof og framkvemd 4 svidi magnupplysinga-
oflunar merkjasendinga hefdi brotid og brjoti afram rétt keranda samkvaemt 8. gr.
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mannréttindasattmala Evrépu. Kerandi hafdi ekki hafid mélaferli eda leitad annarra
urreda fyrir opinberu stjérnvaldi { Svipj6d og bar fyrir sig 13. gr. sdttmdlans um ad
engin virk trraedi veru { Svipjod fyrir keranda til ad leita réttar sins. [ démi sinum
19. juni 2018 taldi undirdeild démstdlsins einréma ad ekki hefdi verid brotid gegn
8. gr. sdttmdlans. Mdlinu var visad til yfirdeildar démstdlsins ad krofu keranda og
fer reifun déms hennar hér 4 eftir.

Niourstada

Doémstollinn taldi riki hafa rikt svigrim til mats vid dkvordun 4 pvi hvers
kyns eftirlit veeri naudsynlegt til verndar pj6daroryggi, sokum ttbreidslu 6gna sem
rikjum standi af samtdkum adila sem nota veraldarvefinn fyrir samskipti og til
ad fordast eftirlit med préadri tekni. Su dkvordun ad nota magnupplysingadflun
merkjasendinga braut pvi { sjdlfu sér ekki gegn 8. gr. sittmdlans.

Doémstollinn taldi engu ad sidur, 1 1j6si pess hve hratt samskiptataekni breytist,
ad uppfera pyrfti hefdbundna nilgun domstdlsins vardandi markvisst eftirlit, med
visan { dkvoroun { mali Weber og Saravia gegn Pyskalandi nr. 54934/00 og doms
yfirdeildar { mali Roman Zahkarov gegn Pyskalandi nr. 47143/06, til ad endurspegla
sérstaka eiginleika magnupplysingadflunar midad vid aukna hattu 4 misnotkun og
lagalega porf fyrir leynd.

Olikt markvissu eftirliti beinist magnupplysingadflun venjulega ad alpj6o-
legum samskiptum, er framkvaemd af leynipjéonustum og er almennt notud vid
ad greina nyjar 6gnir frd pekktum og 6pekktum adilum. Mannréttindadéomstéllinn
taldi ad vidmid démstdlsins til pessa um markvisst eftirlit veru gédur rammi
sem byrfti ad adlaga ad magnupplysingadflun. Edli magnupplysingadflunar veri
fyrirbyggjandi fremur en ad vera { padgu rannséknar og pvi purfi hvorki mogulegt
logbrot né rokstuddan grun til ad heimila eftirlitid. Démstéllinn sagdi naudsynlegt
ad landslog skilgreini med skyrum hetti, og af ndkvaemni, grundvoll magnupp-
lysingadflunar og vid hvada adstedur samskiptaupplysingum einstaklings verdi
safnad. Enn fremur lagdi domstéllinn dherslu 4 mikilvegi eftirlits med magnupp-
lysingadfluninni og skyrslugjof um hana vegna pess ad { henni felst bedi logmat
porf fyrir leynd og hetta & misnotkun.

Démstollinn taldi ad magnupplysingadflun um samskiptagogn feeli ekki
endilega i sér minni afskipti en Oflun efnisinnihalds. Pvi pyrfti adgangur ad
samskiptagdgnum, sofnun og vardveisla efnis og leit { beim ad tengdum samskiptum
ad vera hdd somu oryggisrddstofunum og peim sem gilda um efni.

Domst6llinn taldi ad meta yrdi naudsyn og medalhof peirra adgerda sem radist
er 1 4 hverju stigi fyrirkomulagsins og ad 4 lokastigi pess vari naudsyn oryggis-
rddstafana mest par sem upplysingar um tiltekinn einstakling eru greindar eda efni
samskiptanna skodad af greiningaradila. P4 @tti magnupplysingatflun ad vera had
sjalfstedu leyfi { upphafi pegar tilgangur og umfang starfseminnar eru skilgreind
og ad fyrirkomulagid @tti ad vera hid eftirliti og sjalfstedri, 6hadri endurskodun
i kjolfarid. Démst6llinn tilgreindi pvi nokkur lykilatridi sem landslog purfa ad
skilgreina med skyrum heatti til pess ad slikt fyrirkomulag geti talist { samraemi vid
krofur mannréttindasattmalans.
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Pau viomid sem démstéllinn métadi vid mat & pvi hvort landslog um magnupp-
lysingadflun stedust sdttmalann voru hve skyrt pau skilgreindu eftirfarandi:

1. Forsendur pess ad magnupplysingaéflun sé heimilud

Démstdllinn taldi grundvallaratridi ad pvi rymri sem forsendur upplysingacfl-
unarinnar veru pvi meiri moguleikar vaeru & misnotkun. P6 myndu prengri forsendur
adeins veita skilvirka tryggingu gegn misnotkun ef fullnegjandi 6ryggisradstafanir
veru til stadar sem tryggdu ad magnupplysingasdfnunin yroi adeins heimilud vegna
gildra forsendna { samremi vid naudsyn og tilgang séfnunarinnar. Pvi veeri pad
ndtengt og jafn mikilvaegt ad naudsyn og réttletingu magnupplysingadflunarinnar
veri fullnegt annars vegar og hins vegar hve ndkvemlega forsendurnar sem legid
geta til grundvallar leyfisveitingu eru skilgreindar. Par af leidandi taldi domstéllinn
ad fyrirkomulag sem leyfdi magnupplysingadflun 4 tiltdlulega rimum forsendum
gaeti samt uppfyllt 8. gr. sattmdlans, ad pvi gefnu ad heildreent mat leiddi til pess
a0 fullnegjandi oryggisradstafanir gegn misnotkun veru innbyggdar 1 kerfid til ad
vega 4 moéti pessum veikleika.

2 Vid hvada adstzdur samskipti einstaklings getu verid undirorpin

upplysingadfluninni

3. Ferlio sem fylgja ber vid veitingu heimildar til magnupplysingadflunar:

Magnupplysingadflun purfi ad vera heimilud af stofnun, 6hadri framkvaemdar-
valdinu, p6 ekki endilega démstdl. Su stofnun purfi ad vera upplyst um badi tilgang
upplysingadflunarinnar og samskiptaleidir sem yrdu liklega undir. Pad myndi gera
stofnuninni kleift a® meta naudsyn, medalhdf og val 4 pjonustuadila.

Notkun 4 greiningarteki, og styrkleiki pess sérstaklega, veeri eitt af mikil-
vegustu skrefunum vid dkvordun um fyrirkomulag magnupplysingadflunar.
Doémstollinn taldi ad liklega veri 6framkvemanlegt ad tilgreina oll slik teki vid
leyfisveitingu. Engu ad sidur pyrfti med leyfisveitingu ad minnsta kosti ad taka fram
tegundir eda flokka greiningartekja sem yrdu notud. Enn fremur pyrftu strangari
Oryggisradstafanir ad vera til stadar pegar sterk teki sem tengjast audkennilegum
einstaklingum veru notud af leynipjénustunni. Leynipjonustan pyrfti ad réttleta
notkun hvers vals med tilliti til meginreglunnar um naudsyn og medalhéf med
ndkvaemri skrdningu sem veari hdd ferli um innra leyfi sem kvadi 4 um adskilda og
hlutleega sannpréfun.

4. Ferlid sem fylgja ber vid val 4 gognum, skodun peirra og notkun

5. Oryggisrddstafanir vid ad deila gdgnum med 6drum adilum:

Ef adildarriki mannréttindasdttmdlans sendir 60ru riki sem ekki er adili ad
sadttmdlanum goégn sem hafa fengist vid magnupplysingadflun purfi ad takmarka
pau vid efni sem safnad hefdi verid og geymt & pann hatt sem er { samremi vid
sattmdlann og hdd dkvednum sérstokum vidbdtaroryggisradstofunum vegna flutn-
ingsins: 1) Par adstedur sem heimila slikan flutning skuli koma skyrlega fram
i landslogum. 2) Rikinu sem deilir gognum ber ad ganga ur skugga um ad rikid
sem tekur 4 moéti peim hafi 6ryggisradstafanir til stadar sem geta komid { veg fyrir
misnotkun og 6héfleg afskipti (sérstaklega ad tryggja drugga geymslu og takmarka
aframhaldandi dreifingu efnisins). Pad pydi p6 ekki naudsynlega ad rikid sem tekur
4 moti géognunum purfi ad hafa samberilega vernd og pad riki sem sendir pau eda
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ad pad purfi ad f4 slika tryggingu fyrir hverja einustu sendingu. 3) Auknar o6ryggis-
rddstafanir veru naudsynlegar pegar ljost veri ad efni krefdist sérstaks trinadar,
svo sem trinadarmdl bladamanna. 4) Flutningur efnis til erlendra leynipjonusta
pyrfti einnig ad lita sjalfstedu eftirliti.

6. Timamork til upplysingadflunarinnar, geymsla gagna sem aflad hefur

verid og vid hvada adstedur peim skuli eytt:

Doémstollinn sagdi ad pétt skyr réttleting veeri til stadar { malinu fyrir sérstokum
krofum um eydingu efnis sem innihélt persénuleg gogn pyrftu einnig almenn 16g
ad taka 4 eydingu annarra gagna sem hefdu fengist med magnupplysingacflun
samskipta, par sem geymsla pess gati til demis haft dhrif & réttinn til virdingar
fyrir bréfaskiptum samkvaemt 8. gr. sattmdlans, par med talid { tilfellum 16gadila.
AQ lagmarki pyrfti ad vera 1ogbundin skylda til ad eyda gognum sem hefdu glatad
gildi sinu fyrir ranns6knarhagsmuni af upplysingacflun.

7. Ferli og adferdir fyrir eftirlit 6hadra yfirvalda med pvi ad farid sé eftir

framangreindum oryggisradstofunum og vald peirra til ad taka 4 brotum:

Hvert skref magnupplysingadflunarinnar purfi ad vera undirorpid nagilega
traustu eftirliti af 6hddu yfirvaldi sem sé { peirri stodu ad geta metid naudsyn
og medalhéf adgerdanna, med tilliti til pess hvort adgerdirnar geti samremst
peim réttindum einstaklinga, sem fyrir peim geta ordid, sem njéta verndar {
mannréttindasdttmalanum.

8. Adferdir vid sjilfsteda ex post facto endurskodun um framfylgd, og

heimildir par til bars adila til ad taka 4 atvikum bar sem tt af bregour:

Doémstéllinn sagdi ad virk drredi pyrftu ad vera til stadar fyrir hvern pann
sem grunadi ad samskipti sin hefdu verid truflud af leynipjénustunni, hvort sem
pad veri til ad ldta reyna 4 16gmati grunadra afskipta eda 4 pad hvort fyrirkomu-
lagid hafi verid i samraemi vid sattmalann. Urrdi, sem veri ekki h4d tilkynningu
til pess sem satti eftirliti um pad, geeti talist virkt trredi { tilfelli magnupplys-
ingaoflunar, likt og gildi um fyrirkomulag markviss eftirlits. An tilkynningaskyldu
vari naudsynlegt ad Urredid feri fram fyrir stofnun sem veri 6had framkvamdar-
valdinu, p6 ekki endilega démstdli, og tryggdi sanngirni { malsmedferdinni med
pvi ad veita andmzlarétt ad svo miklu leyti sem mogulegt veri. Akvardanir sliks
yfirvalds pyrftu ad vera rokstuddar og lagalega bindandi.

Eftir a0 domstéllinn heimfaerdi pessi nyju skilyrdi um krofur til fyrirkomulags
um magnupplysingadflun 4 fyrirkomulagio i Svipjod taldi démstdllinn ad s@nska
leynipjénustan hefdi gengid langt vid ad uppfylla skyldur sinar samkvaemt
sattmdlanum og ad meginatridi s@nska fyrirkomulagsins uppfylltu skilyrdi
sattmdlans. Hins vegar komst domstdllinn ad pvi ad fyrirkomulagid veri gallad
ad prennu leyti: I fyrsta lagi ad pad skorti skyra reglu um eydingu afladra gagna
sem innihalda ekki persénuleg gogn, { 60ru lagi ad 16ggjof skorti skilyrdi um mat
4 hagsmunum einstaklinga og fridhelgi peirra vid dkvardanatoku um hvort gognum
verdi deilt med erlendum samstarfsadilum, { pridja og sidasta lagi taldi domstéllinn
ad skortur vaeri 4 virku ex post facto Urraedi til endurskodunar.

Doémstollinn taldi pessa dgalla gera pad ad verkum ad fyrirkomulag magnupp-
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lysingadflunar Svipjédar gengi lengra en svigrim peirra til mats 4 pessu svidi leyfoi
og verndadi ekki gegn hattu 4 misnotkun og gedpdttadkvordunum, sem leiddi til
brots 4 8. gr. sattmdlans.

Démstdllinn taldi ad lokum ad ekkert sérgreint alitaefni vaknadi vardandi 13.
gr. sittmédlans 1 1j6si nidurstodunnar vardandi 8. gr. Demdi démstéllinn s@nska
rikio til ad greida kaeranda 52.625 evrur fyrir kostnad og utgjold samkvamt 41.
gr. sattmalans.

Big Brother Watch o.fl. gegn Bretlandi [Yfirdeild]

Démur fra 25. mai 2021

Mal nr. 58170/13 og tvo onnur mal

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

10. gr. Tjaningarfrelsi

Brot gegn friohelgi einkalifs. Ofullneegjandi loggjof um upplysingaiflun
um rafreen samskipti borgara af hdlfu breskra yfirvalda. Brot gegn 10. gr.
um tjaningarfrelsi ad pvi er vardadi samskiptaupplysingar blabamanna sem
innihéldu trinadargogn.

1. Malsatvik

Kerendur voru logadilar og einstaklingar sem kvortudu yfir umfangi og
sterdargradu rafrens eftirlits af halfu breskra stjérnvalda { kjolfar uppljéstrunar
Edwards Snowdens, fyrrum NSA (US National Security Agency) verktaka, 4 tilvist
eftirlits og upplysingakerfis leynipjonustu Bandarikjanna og Bretlands. Kerendur
toldu ad edli starfsemi peirra gerdi pad ad verkum ad rafrenum samskiptum eda
samskiptaupplysingum veri liklega safnad af bresku leynipjénustunni eda aflad af
henni fra samskiptapjonustuveitum eda erlendum leynipjénustum 4 bord vido NSA.

Kerendur toldu ad brotid veri gegn 8. gr. mannréttindasattmalans ad prennu
leyti: med fyrirkomulagi magnupplysingasofnunar samkvaemt 8.(4.) gr. laga um
eftirlit med rannséknarheimildum (Regulation of Investigatory Powers Act (RIPA));
fyrirkomulagi sem vardadi moéttoku upplysinga frd erlendum leynipjénustum; og
fyrirkomulagi vardandi 6flun samskiptaupplysinga frd samskiptapjonustuveitum.
Pessu til vidbotar baru nokkrir kaerenda fyrir sig 10. gr. mannréttindasattmalans um
tjdningarfrelsi vegna vinnu peirra sem bladamenn og vid fréttaveitur.

2. Meodferd démstolsins

Med domi fra 13. september 2018 komst undirdeild démstdlsins ad beirri
nidurstodu ad magnupplysingadflun samkvaemt 8.(4.) gr. RIPA og fyrirkomulag
vardandi 6flun gagna frd samskiptapjonustuveitendum samkvemt 2. kafla RIPA
hefdu brotid gegn 8. og 10. gr. sdttmalans. P6 var ekki talid ad 8. gr. hefdi verid
brotin vardandi fyrirkomulag vid deilingu upplysinganna.

Malin voru send til yfirdeildar démstdlsins.
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Niodurstada
Vardandi 8. gr.
Fyrirkomulag magnupplysingadflunar

Démstollinn for yfir fyrirkomulag magnupplysingadflunar eins og pad kom
fyrir { 8.(4.) gr. RIPA.

Démstdllinn taldi riki hafa rikt svigrim til mats vid dkvordun 4 pvi hvers
kyns eftirlit vaeri naudsynlegt til verndar pjédardryggi sokum utbreidslu 6gna sem
rikjum standa af samtokum adila sem nota veraldarvefinn fyrir samskipti og fordast
eftirlit med préadri tekni. St dkvordun ad nota magnupplysingadflun braut pvi
ekki { sjalfu sér gegn 8. gr. sattmdlans.

Doémstollinn taldi engu ad sidur, 1 1j6si pess hve hratt samskiptataekni breytist,
ad uppfaera pyrfti hefobundna nalgun démstdlsins 4 markvisst eftirlit til ad endur-
spegla sérstaka eiginleika magnupplysingaéflunar midad vid aukna hazttu 4
misnotkun og lagalega porf fyrir leynd. Sér 1 lagi yroi slikt fyrirkomulag ad fela {
sér ,.end to end safeguards, ndnar tiltekio ad 4 hverju stigi purfi ad meta naudsyn
og medalhéf adgerdanna, ad magnupplysingadflun skuli vera had sjélfstedri leyfis-
veitingu frd upphafi pegar tilgangur og umfang adgerdarinnar eru skilgreind, og ad
adgerdin skuli vera undirorpin eftirliti og sjalfstedri ex post facto endurskodun.
Doémst6llinn tilgreindi pannig nokkur lykilatridi sem pyrfti ad skilgreina skyrlega {
landsloggjof adur en slikt fyrirkomulag teldist standast krofur sattmdlans. Sja ndnar
um pessi nyju viomid démstdlsins { reifun 4 démi { méli nr. 35252/08, Centrum fér
rdattvisa gegn Svipjoo, sem gekk sama dag og pessi domur.

Doémstollinn taldi 1 kjolfarid ad prir dgallar hefou verid 4 fyrirkomulaginu
i Bretlandi: 1) Engin sjalfsted leyfisveiting til magnupplysingadflunar. 2)
()fullna:gjandi flokkun leitarskilyrda (selectors) vid umsékn um leitarheimild. 3)
Ofullnzgjandi radstafanir til ad tryggja ad leitarskilyrdi tengd einstaklingum vaeru
haa leyfi.

Démstéllinn vidurkenndi mikilvaegi voktunar og umfangsmikilla tdrraeda 4
bord vid Interception of Communications Commissioner (ICC), sem er sjalfstedur
opinber adili sem bar dbyrgd 4 ad vakta leynipjonustuna, sem og Investigatory
Powers Tribunal (IPT), sem var sérstakur domstéll sem tok til medferdar kvartanir
borgaranna um O6réttlatt inngrip { samskipti peirra. Pratt fyrir pad hafi pessi
oryggistrraedi ekki verid fullnaegjandi til pess ad koma til méts vid annmarka
fyrirkomulagsins.

Doémstollinn taldi pessa annmarka leida til pess ad fyrirkomulag magnupplys-
ingadflunarinnar veeri ekki fullnegjandi til pess ad tryggja ad afskipti af einkalifi
borgaranna varu takmorkud vid pad sem teldist naudsynlegt i lydredislegu
pjodfélagi. Par af leidandi braut upplysingadéflunin gegn 8. gr. sdttmdlans.

Mottaka upplysinga frd erlendum rikjum eda leynipjonustum

Doémstéllinn komst ad peirri nidurstodu ad bresk 16ggjof faeli 1 sér skyrar
og nakvamar reglur vardandi pad hvenzr leynipjénustunni hafodi verid heimilt ad
oska eftir gognum fra erlendum leynipjonustum og hvernig fara skyldi med efnid,
notkun pess og geymslu eftir méttoku. Démstéllinn minntist einnig 4 hlutverk ICC
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og IPT ad pessu leyti. Démstéllinn taldi pvi ad fyrirkomulag um beidni og méttoku
upplysinga hefdi verid undirorpid fullnegjandi eftirliti og ad virk ex post facto
endurskodun staedi til boda.

Fullnzgjandi oryggisradstafanir hefou bpvi verid til stadar til ad vernda
gegn misnotkun og til ad tryggja ad bresk stjéornvold hefdu ekki notad beidni um
upplysingar frd erlendum leynipjonustum sem leid til ad snidganga skyldur sinar
samkvaemt logum og sattmdlanum.

Pvi hefoi ekki verid brotid gegn 8. gr. sittmdlans vardandi fyrirkomulag
méttoku upplysinga frd erlendum leynipjénustum.

Oflun gagna frd samskiptapjonustuveitum

Doémstéllinn taldi ad brotid hefdi verid gegn 8. gr. sdttmdlans vardandi 6flun
gagna frd samskiptapjonustuveitum. Sd nidurstada var 1 samremi vid nidurstodu
undirdeildarinnar og hafdi rikid ekki métmelt henni.

Vardandi 10. gr.

Doémstollinn sagdi ad vernd heimilda bladamanna veri einn hornsteinn frjalsra
fjolmidla. A0 grafa undan peirri vernd myndi hafa skadleg ahrif 4 vardhunda-
hlutverk fjolmidla og getu peirra til ad veita ndkvemar og dreidanlegar upplysingar.

bvi taldi doémstéllinn  3ahyggjuefni ad bresk loggjof vardandi
magnupplysingadflun samskipta feli ekki { sér nein skilyrdi um ad notkun grein-
ingarteekja eda leitarskilyrda sem pekkt veru ad tengdust bladamonnum pyrftu
a0 vera heimilud af démara eda 6drum sjalfstezdum og 6hadum dkvordunaradila.
Samskipti sem valin varu til skodunar med notkun leitarskilyrda sem vitad veeri
ad tengdust bladamanni gatu innihaldid trinadargdgn bladamanns og pvi veri
naudsynlegt ad 6hadur adili hefdi 4dur en slik leit feri fram lagt mat 4 pad hvort
skilyrdid um naudsyn { pagu almannahagsmuna veri fyrir hendi. Einnig gaetu
slikar upplysingar fundist { magnupplysingasofnun fyrir tilviljun, en { pvi tilviki
veeri naudsynlegt ad 6hddur adili legdi mat 4 hvort heimilad yrdi ad slik gogn
yrou geymd og skodud af greiningaradila. Engar oryggisradstafanir hafi verid til
stadar til ad tryggja ad slikra heimilda yrdi aflad hja domstél eda 66rum Shddum
akvordunaradila. Par af leidandi voru pessir veikleikar brot gegn 10. gr. sattmadlans,
auk pess ad fullnegja ekki viomidum samkvaemt 8. gr..

Vardandi 6flun gagna frd samskiptapjonustuveitum var démstéllinn einnig
sammala undirdeildinni, ad fyrirkomulagid bryti gegn 10. gr. sattmdlans par sem
pad hafoi ekki verid 1 samraemi vid 16g.

Démstéllinn taldi ad fyrirkomulagid vid ad taka vid gdognum fra erlendum
leynipjénustum bryti hvorki gegn 8. né 10. gr. sdttmadlans.

Samantekid var pvi lokanidurstadan ad Bretland hefdi brotid gegn 8. og 10. gr.
sattmadlans, p6 ekki hvad vardadi alla kerulidi. Demdi domstéllinn breska rikid til
ad greida kaerendum 353.500 evrur vegna kostnadar og ttgjalda.
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Behar og Gutman gegn Bulgariu

Démur fra 16. febriar 2021

Mal nr. 29335/13

14. gr. Bann vio mismunun

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Domstolar uppfylltu ekki jakveeda skyldu til ad veita gydingum tirbeetur
vegna ummcela stjornmdlamanns sem folu i sér mismunun. Brot gegn 8. gr.
med hliosjon af 14. gr. sdttmdlans.

(Sja einnig Budinova og Chaprazov gegn Biilgariu nr. 12567/13.)

1. Malsatvik

Kerendur, sem eru gydingar, toldu stjornmalamann og fyrrum forsetafram-
bjédanda { Bilgariu hafa birt efni sem {6l { sér dreitni og hvatningu til mismununar
gegn gydingum { tveimur bokum. Stjornmédlamadurinn, Volen Siderov, var formadur
pingflokkabandalagsins United Patriots (sameinudu fédurlandsvinanna) fyrir hond
stjornmdlaflokksins Ataka sem var hluti af bandalaginu. Karendur lystu Ataka sem
stjornmalaflokki sem stedi fyrir dtlendingahatri og ad ferill Volen Siderov sem
bladamanns og stjornmdlamanns hafi falid i sér kerfisbundinn 6fgafullan ar6dur
i gard minnihlutah6pa. Kerendur t6ldu ad sem hluti af minnihlutah6pi hefou peir
persénulega ordid fyrir dhrifum nokkurra athugasemda Siderov vardandi gydinga
og helforina sem komu fram { tveimur békum sem Siderov hafdi skrifad. Kerendur
leitudu réttar sins og gerdu krofu fyrir bilgérskum démstélum 4 hendur Siderov um
opinbera afsokunarbeidni og ad hann myndi hatta ad vidhafa slikar athugasemdir.
Malaferli peirra baru ekki drangur par sem legra démstig og afryjunardémstoll
toldu hvorki ad areitni né hvatning til mismununar hefdi falist { tjaningu Siderov.
Loks hafnadi Heastiréttur Bulgarfu 4fryjunarbeioni.

2. Malsmeofero fyrir domstolnum
Keeran

Kerendur kvortudu par sem peim hefdi ekki verid kleift ad sakja rétt sinn
vegna athugasemdanna en par vordudu pjédernisbakgrunn peirra sem gydinga.
Toldu kerendur ad med pvi hefdi biilgarska rikid brotid gegn jakvedum skyldum
sinum samkvamt 8. gr. um fridhelgi einkalifs og fjolskyldu og 14. gr. um bann vid
mismunun.

Niourstada

Doémstollinn ték fram ad kerendur kvortudu ekki vegna ummela Siderov {
sjalfu sér heldur vegna pess ad domstolar hefou brugoist pegar karendur leitudu
réttar sins vegna ummalanna. Vid skodun 4 pvi hvort 8. gr. @tti vid { malinu
afmarkadi Mannréttindadémst6llinn efnid vid drlausn um hvort neikvad opinber
ummeli um tiltekinn samfélagshép getu haft ahrif 4 fridhelgi einkalifs einstak-
linga sem tilheyra peim hépi samkvaemt 8. gr. sattmalans. Benti domstéllinn 4 ad
almenn afmorkun 4 pvi svidi hefdi verid sett fram { mali Aksu gegn Tyrklandi nr.
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4149/04 og 41029/04, 15. mars 2012 (hér eftir Aksu): A9 prétt fyrir ad ummeli
beinist ekki persénulega gegn einstaklingi geti pau haft dhrif 4 sjalfsmynd pjédar-
brots eda pjédfélagshops og tilfinningar, sjalfsvirdingu og sjlfstraust pess, pannig
ad 8. gr. sattmadlans eigi vid ef ummelin fela { sér neikvaeda stadalimynd hépsins.
sem verdur ad na tilteknu stigi. DOmst6llinn sagdi ad adeins vaeri haegt ad skera
ur um pad med mati & heildaradsteedum { hverju mali fyrir sig. Benti domst6llinn

4 eigin démaframkvemd og almenna ndlgun démstélsins vardandi beitingu 8. gr.

sattmadlans til pess ad skyra ndnar hvers kyns sjénarmid gati haft dhrif 4 pad mat.

Visadi démst6llinn til Denisov gegn Ukrainu,nr. 76639/11,25. september 2018 (hér

eftir Denisov) sem sidar hefur verid beitt { mismunandi malum par sem neikvad

ahrif ummela eda adgerda 4 einkalif purfa ad na tilteknum ,,alvarleikaproskuldi.

Til demis visadi démstollinn til notkunar alvarleikaproskuldsins 1 méli Hudorovic

o fl. gegn Sloveniu, nr. 24816/14 og 25140/14, mgr. 115 og 157, fr4 10. mars 2020,

sem vardadi adgang adila sem tilheyrdu minnihlutah6pi Rémafélks ad drykkjarvatni

og hreinleti. A grundvelli Denisov, og peirra méla par sem démstéllinn hefur beitt
alvarleikaproskuldinum 1 kjolfarid, dré6 Mannréttindadomstéllinn fram pa patti sem
lita ber til, p6 med peim fyrirvara ad peir vaeru ekki endilega temandi taldir:

1. Einkenni hopsins (svo sem sterd, einsleitni, sérstok vidkvemni eda saga um
fordoma og stodu hépsins gagnvart samfélaginu { heild).

2. Nékvemt innihald neikvedu ummelanna um hépinn (sérstaklega ad hve
miklu leyti pau getu midlad neikvadri stadalimynd um hépinn { heild sinni
og sérstakt innihald peirrar stadalimyndar).

3.  Form ummalanna og { hvada samhengi pau veru sett fram, umfang peirra
(sem geeti farid eftir pvi hvar og hvernig pau voru sett fram), adstodu og
félagslega stodu pess sem vidhafoi ummelin og ad hve miklu leyti pau getu
talist hafa haft dhrif 4 kjarnapatt sjalfsmyndar og reisn hopsins.

Doémstdllinn sagdi samspil allra pessara patta mikilveegt til pess ad leida i 1jés
hvort ,tilteknu stigi“ samkvemt Aksu og ,alvarleikaproskuldinum® samkvemt
Denisov vari ndd. P4 veri mikilvaegt ad hafa { huga heildarsamhengi hvers madls,
einkum félagslegt og stjérnmalalegt umhverfi pess tima pegar ummalin vaeru viohofd.

Doémstollinn taldi engan vafa leika 4 pvi ad gydingar teldust { vidkvamri stodu
i 1j6si sogunnar. P4 hefou ummelin falid { sér grimmt gydingahatur. Pratt fyrir ad
ummelin hefou ad sumu leyti visad til tiltekinna stadreynda hefdu pau 61l falio {
sér &fdar, gamlar frasagnir sem folu { sér gydingahatur. Sérstaklega atti pad vid um
stadhafingar sem afneitudu raunveruleika helfararinnar og lystu henni sem sogu
sem gerd var til fjarkdgunar. Tk domstéllinn fram ad Mannréttindadomstéllinn,
og mannréttindanefndin par ddur, hefdi undantekningarlaust 1itid 4 slikar yfirlys-
ingar sem drds 4 samfélag gydinga og sem hvatningu til kynpattahaturs, gydinga-
haturs og ttlendingahaturs. P4 sagdi domstdllinn ummeelin jafngilda afar neikvadri
stadalimynd sem @tlad vaeri ad svivirda pessa hdpa og ala 4 forddomum og hatri {
gard peirra.

Vardandi pad hvort yfirvold hefou uppfyllt jidkveda skyldu sina taldi
démstollinn ad bulgorsk stjornvold hefdu ekki metid innihald ummelanna 4
fullnegjandi hatt. Pratt fyrir ad vidurkenna horku peirra hefdu stjérnvold gert
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8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

litid ur dhrifum ummelanna til ad vekja neikveda dsynd, hatur og fordoma gegn
hépunum sem pau beindust gegn og hefou greinilega litid svo 4 ad ummelin veru
ekkert annad en hluti af réttmaetri umredu um malefni sem vardadi almenning.
1j6si fyrri ummela og gydingahatursordredu sem stjérnmdlaflokkur stjérnmala-
mannsins hafdi tekid patt { var litid svo 4 a0 ummeli hans 4 kosningasamkomu og
i pingsal beindust m.a. gegn gydingum.

Démaframkvemd démstélsins syni ad mdlefni sem varda almenning njéti
almennt rikrar verndar samkvamt 10. gr. mannréttindasattmalans um tjaningar-
frelsi. Hins vegar verdskuldi ummeli sem rddast 4 eda varpa neikvadu ljési 4
heilu pj6édernin, trdarhdpa eda adra hépa enga eda mjog takmarkada vernd
samkvemt 10. gr. sdttmdlans, med hlidsjon af 17. gr. sattmdlans um bann vid
misnotkun réttinda sattmalans. Démstéllinn sagdi pad { fullu samrami vid pa krofu
ad berjast gegn kynpattamisrétti sem leidi af 14. gr. sdttmdlans. Domst6llinn taldi
engu breyta ad ummelin veru sett fram af stjérnmédlamanni eda ad pau hefou
komid fram vid pingstorf. Med pvi ad veita tjaningarfrelsi stjornmdalamannsins
umtalsvert svigrim pegar kemur ad pessum ummalum og med pvi ad gera litid ur
dhrifum peirra 4 rétt kerenda til fridhelgi einkalifs sem gydingar taldi démst6llinn
ad innlendum démstélum hefdi mistekist ad vega negilega saman tjaningarfrelsi
og fridhelgi einkalifs { samremi vid domaframkvemd Mannréttindadémstdlsins.
Par sem ummelin sem karendur kvortudu undan félu 1 sér gydingahatur voknudu
einnig skyldur bilgarska rikisins samkvaemt 14. gr. sdttmalans til ad berjast gegn
kynpattamismunun.

Domst6llinn taldi mat builgarskra démstéla 6fullnegjandi og ad med pvi ad
neita kerendum um batur vegna ummalanna sem folu 1 sér mismunun hefdu
démstdlar brugdist skyldum sinum til ad bregdast vid mismunun vegna uppruna
karenda og hefou ekki uppfyllt jakvaedar skyldur sinar til pess ad tryggja rétt peirra
til fridhelgi einkalifs samkvamt 8. gr. sdittmdlans med hlidsjon af 14. gr. sattmalans.

Budinova og Chaprazov gegn Biilgariu

Démur fra 16. febriar 2021

Mal nr. 12567/13

14. gr. Bann vido mismunun

8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

Domstolar uppfylltu ekki jakveeda skyldu til ao veita Romafolki tirbcetur
vegna ummcela stjornmdlamanns sem folu i sér mismunun. Brot gegn 8. gr.
med hliosjon af 14. gr. sdttmdlans.

(Sja einnig Behar og Gutman gegn Biilgariu mal nr. 29335/13.)

1. Malsatvik

Kerendur, sem eru Romafolk, toldu stjornmalamann og fyrrum forsetafram-
bjodanda { Bilgariu hafa birt efni sem {6l { sér dreitni og hvatningu til mismununar
gegn Rémafélki { Bulgariu { r60 yfirlysinga { sjénvarpspetti, vidtdlum, redum og
bok. Stjérnmdlamadurinn, Volen Siderov, var formadur pingflokks bandalagsins
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8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

United Patriots (Sameinudu fodurlandsvinanna) fyrir hond stjornmadlaflokksins
Ataka sem var hluti af bandalaginu. Kerendur lystu Ataka sem stjornmalaflokki
sem stedi fyrir utlendingahatri. Keerendur téldu ad sem hluti af minnihlutahdpi
hafi peir persénulega ordio fyrir dhrifum pessara yfirlysinga. Kerendur héldu pvi
fram ad ferill Volen Siderov sem bladamanns og stjornmdlamanns hafi falid { sér
kerfisbundinn 6fgafullan arédur { gard minnihlutah6pa med tjaningu sinni { békum,
grein { timariti og sjénvarpspzatti sem hann hafdi gert ad sinum pdlitiska vettvangi.
Kerendur leitudu réttar sins og gerdu kréfu 4 hendur stjornmalamanninum um
opinbera afsokunarbeidni og ad hann myndi hatta ad vidhafa slikar athugasemdir.
Bulgarskir domstdlar toldu ummelin ekki fela i sér mismunun og stadfesti afryj-
unardémstoll pa nidurstodu. Loks hafnadi Hestiréttur Bulgariu afryjunarbeidni.

2. Malsmeofero fyrir domstolnum
Keran

Kerendur kvortudu par sem peim hefdi ekki verid kleift ad sakja rétt sinn
vegna athugasemdanna sem voroudu pjédernisbakgrunn peirra. Toldu kerendur ad
med pvi hefdi bulgarska rikid brotid gegn jakvaedum skyldum sinum samkvaemt 8.
gr. um fridhelgi einkalifs og fjolskyldu og 14. gr. um bann vid mismunun.

Niourstada

Démstollinn ték fram ad karendur kvortudu ekki vegna ummela Siderov {
sjalfu sér heldur vegna pess ad démstélar hefdu brugdist pegar kaerendur leitudu
réttar sins vegna ummalanna. Vid skodun 4 pvi hvort 8. gr. @tti vid { malinu
afmarkadi Mannréttindadémstéllinn malid vid drlausn um hvort neikvaed opinber
ummeli um tiltekinn samfélagshdp gatu haft dhrif 4 fridhelgi einkalifs einstaklinga
sem tilheyra peim hépi samkvaemt 8. gr. sdittmdlans. Almenn afmorkun 4 pvi svidi
hafdi verid sett fram { mali Aksugegn Tyrklandi nr. 4149/04 og 41029/04, 15. mars
2012 (hér eftir Aksu): Ad pratt fyrir ad ummeli beindust ekki persénulega gegn
einstaklingi getu pau haft ahrif 4 sjalfsmynd pjoédarbrots eda pjodfélagshdps og
tilfinningar, sjalfsvirdingu og sjdlfstraust pess pannig ad 8. gr. sattmdlans &tti vid
ef ummelin felu { sér neikveda stadalimynd hépsins sem yrdi ad na tilteknu stigi.
Doémstollinn sagdi ad adeins veri hegt ad skera ir um pad med mati 4 heildar-
adstedum { hverju mali fyrir sig. Benti démst6llinn 4 eigin domaframkvemd
og almenna ndlgun démstélsins vardandi beitingu 8. gr. sattmdlans til pess ad
skyra ndnar hvers kyns sjénarmiod geti haft dhrif 4 pad mat. Visadi domstéllinn
til Denisov gegn Ukrainu, nr. 76639/11, 25. september 2018, (hér eftir Denisov)
sem sidar hefur verid beitt { mismunandi malum par sem neikved dhrif ummela
eda adgerda 4 einkalif purfa ad nd tilteknum ,,alvarleikaproskuldi®. Til demis
visadi domstéllinn til notkunar alvarleikaproskuldsins 1 mali Hudorovic o fl. gegn
Sloveniu, nr. 24816/14 og 25140/14, mgr. 115 og 157, fra 10. mars 2020, sem
vardadi adgang folks sem tilheyrdi minnihlutahépi Rémafélks ad drykkjarvatni
og hreinlzti. A grundvelli Denisov, og peirra mala par sem démstéllinn hefur beitt
alvarleikaproskuldinum { kjolfarid, dré6 Mannréttindadémstdllinn fram pd petti sem
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8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

lita beri til vid mat 4 pvi hvort 8. gr. sattmdlans eigi vid, p6 med peim fyrirvara ad

peir vaeru ekki endilega temandi taldir:

1. Einkenni hépsins (svo sem sterd, einsleitni, sérstok vidkvemni eda saga um
fordéma og stodu hépsins gagnvart samfélaginu 1 heild).

2. Nékvemt innihald neikvedu ummealanna um hépinn (sérstaklega ad hve
miklu leyti pau getu midlad neikvaedri stadalimynd um hépinn { heild sinni
og sérstakt innihald peirrar stadalimyndar).

3.  Form ummalanna og { hvada samhengi pau veru sett fram, umfang peirra
(sem geti farid eftir pvi hvar og hvernig pau voru sett fram), adstodu og
félagslega stoou pess sem viohafoi ummelin og ad hve miklu leyti pau gatu
talist hafa haft ahrif 4 kjarnapatt sjalfsmyndar og reisn hépsins.

Doémstollinn sagdi samspil allra pessara patta mikilvagt til pess ad leida {
1j6s hvort ,.tiltekid stig* samkvemt Aksu og ,,alvarleikaproskuldinum® samkvamt
Denisov sé ndo. Pd veeri mikilveegt ad hafa @ huga heildarsamhengi hvers madls,
einkum félagslegt og stjornmdlalegt umhverfi, pegar ummeli vaeru vidhofd.

Démstdllinn taldi ad yfirlysingar stjornmdlamannsins beindust ad Rémafélki {
Bulgariu sem gat talist { vidkvemri stodu. Sagdi démstdllinn ordalag yfirlysinganna
litillekkandi og médgandi og hefdi pad augljéslega ad markmidi ad 1dta Rémafélk
lita 1t fyrir ad hafa sérstaklega rika tilhneigingu til pess ad fremja glepi og taka
patt { spillingu. Taldi démstéllinn yfirlysingarnar kerfisbundnar og einkennast af
mikilli grimmd. Jafnvel b6 ad sumar yfirlysinganna visudu til tiltekinna atvika hafi
heildarbodskapur Siderov verid skyr og itrekadur vardandi m.a. pad ad Rémafélk
veri 6sidleg samfélagsleg snikjudyr sem misnotadi réttindi sin, beitti kerfisbundnu
ofbeldi og glepastarfsemi 4n hindrana og @tladi sér ad taka yfir landid. I 1j6si fjolda
midla sem Siderov notadi, sjénvarp, ttvarp, r&dur og bok, og endurtekningar skila-
bodanna taldi démstéllinn 1jést ad yfirlysingarnar hefdu ndd vida. Auk pess benti
démstéllinn 4 ad Siderov veri vel pekktur og hefdi hafnad 1 2. seti { forsetakosn-
ingum landsins stuttu eftir yfirlysingarnar. Enn fremur hefdi heildarbodskapurinn
verid hluti af kjarna peirra p6litisku skilaboda sem stjérnmalaflokkur hans st6d fyrir.
Sagdi démstdllinn yfirlysingarnar hafa jafngilt afar neikvaedri stadalimynd sem
®tlad var ad svivirda hépinn og ala 4 forddmum og hatri { gard hans. Démst6llinn
komst ad pvi ad yfirlysingarnar vaeru pess edlis ad hafa dhrif 4 Romafélk { Bulgariu
og sjalfsvirdingu og sjalfstraust einstaklinga af peim uppruna af , tilteknu stigi‘ likt
og { Aksu og ad ,,alvarleikaproskuldi® Denisov hafi verid nad.

Vardandi pad hvort yfirvold hefdu uppfyllt jakvaeda skyldu sina sagdi
démstdllinn ad bulgarska rikid hefdi ekki metid innihald ummalanna 4 fullnegjandi
hétt. Prétt fyrir ad vidurkenna horku peirra hefdu innlendir domstélar gert 1itid ur
dhrifum ummelanna til ad vekja neikvaeda dsynd, hatur og forddma gegn hépunum
sem par beindust gegn og greinilega litid svo 4 ad ummelin veru ekkert annad
en hluti af réttmatri umredu um malefni sem vardi almenning. Démstéllinn taldi
ad yfirlysingarnar hefdu farid ut fyrir ad vera logmatur hluti af opinberri umredu
um pjodernistengsl og glepi 1 Bulgariu. Per hefdu jafngilt verulega neikvedri
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8. gr. Friohelgi einkalifs og fjolskyldu

stadalimynd sem @tlad var ad reegja Romafolk { Bulgariu og ala 4 hatri og fordémum
i gard pess.

Démstollinn benti & ad démaframkvemd Mannréttindadémstdlsins syni
a0 madlefni sem varda almenning njéti almennt rikrar verndar samkvaemt 10.
gr. Mannréttindasattmalans um tjaningarfrelsi. Mat bulgarskra démstdla 4 vagi
yfirlysinga Siderov endurspegladi hvernig démstélar végu rétt hans til tjdningar-
frelsis gegn rétti kaerenda til fridhelgi einkalifs. Taldi démstdllinn pad mat ekki hafa
verid { samraemi vid mikilvagi réttindanna sem voru undir { pessum adstedum.
Sagdi domstdllinn ad ummeli sem rddast 4 eda varpa neikvedu 1jési 4 heilu
pjédernin, triarhépa eda adra hépa verdskuldi enga eda mjog takmarkada vernd
samkvaemt 10. gr. mannréttindasattmalans um tjaningarfrelsi, med hlidsjon af
17. gr. séttmdlans um bann vid misnotkun réttinda sattmalans. Démstéllinn sagdi
pad { fullu samremi vid pa krofu, samkvemt 14. gr. sittmdlans, ad berjast gegn
kynpéttamisrétti.

Doémstollinn taldi engu breyta ad yfirlysingarnar veru settar fram af stjérn-
malamanni eda ad per hefdu komid fram vid pingstorf. Med pvi ad veita tjaningar-
frelsi stjornmdlamannsins umtalsvert svigrim pegar kemur ad pessum yfirlys-
ingum og med pvi ad gera litid ur dhrifum peirra 4 rétt kerenda sem Romafdlks
i Bulgariu til fridhelgi einkalifs taldi démstéllinn ad innlendum démstélum hefdi
mistekist ad vega naegilega saman tjdningarfrelsi og fridhelgi einkalifs { samrami
vi0 démaframkvaemd Mannréttindadomstélsins.

Med pvi ad neita kerendum um batur vegna yfirlysinganna, sem félu { sér
mismunun, hafi démstdlar ekki uppfyllt jakvadar skyldur sinar til ad bregdast vid
mismunun vegna pjédernisuppruna kerenda 4 fulln@gjandi hatt og tryggja rétt
peirra til fridhelgi einkalifs samkvamt 8. gr. sdttmdlans med hlidsjon af 14. gr.
sattmdlans.
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10. gr. Tjaningarfrelsi

Big Brother Watch o fl. gegn Bretlandi [Yfirdeild]

Démur fra 25. mai 2021

Mal nr. 58170/13 og tvo onnur mal

Sja reifun domsins undir 8. gr.

Brot gegn friohelgi einkalifs. Ofullneegjandi loggjof um magnupplysinga-
Oflun um rafreen samskipti borgara af hdlfu breskra yfirvalda. Brot gegn 10.
gr. um tjdningarfrelsi ad pvi er vardadi samskiptaupplysingar bladamanna
sem innihéldu trinadargogn.
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13. gr. Réttur til raunhzefs urraedis

Georgia gegn Riusslandi (IT) [Yfirdeild]
Démur fra 21. jandar 2021

Mal nr. 38263/08

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Vopnud dtok. Logsaga rikja. Pyndingar. Medfero herfanga. Ferdafrelsi.
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14. gr. Bann vio mismunun

Sabalié gegn Kréatiu

Démur fra 14. jandar 2021

Mal nr. 50231/13

Sja reifun démsins undir 3. gr.

Mismunun a grundvelli kynhneigoar. Hatursglepur. Mdlsmedferdarskyldur.

Behar og Gutman gegn Bilgariu

Démur fra 16. febraar 2021

Mal nr. 29335/13

Sja reifun démsins undir 8. gr.

Domstolar uppfylltu ekki jakveeda skyldu til ad veita gydingum tirbecetur
vegna ummeela stjornmdlamanns sem folu i sér mismunun. Brot gegn 8. gr.
meo hlidsjon af 14. gr. sdttmdlans.

Budinova og Chaprazov gegn Biilgariu

Démur fra 16. febraar 2021

Mal nr. 12567/13

Sja reifun démsins undir 8. gr.

Domstolar uppfylltu ekki jakveeoa skyldu til ao veita Romafolki tirbeetur
vegna ummecela stjiornmdlamanns sem folu i sér mismunun. Brot gegn 8. gr.
med hliosjon af 14. gr. sdattmdlans.

Jurcié gegn Kroéatiu

Démur fra 4. febraar 2021

Mal nr. 54711/15

14. gr. Bann vid mismunun

Bein mismunun d grundvelli kyns. Beetur vegna veikinda d medgongu.
Teeknifrjovgun.

1. Malsatvik

Kerandi, Kristina Jurcié, er kréatiskur rikisborgari faedd 4rid 1975.

Kerandi var launpegi ndnast samfellt frd arinu 1993 til 1. névember 2009.
Pann 17. névember 2009 gekkst hiin undir glasafrjovgunarmedferd og tiu dogum
seinna skrifadi hin undir raoningarsamning hja krdatisku fyrirteki en starfsstod
pess var { um 360 km fjarleegd frd heimili keranda. Huin fékk stadfest ad hin vaeri
barnshafandi { desember og f6r { veikindaleyfi af 4stedum sem tengdust punguninni.

Pegar kerandi sotti um til Sjikratrygginga Kréatiu ad fd laun greidd {
veikindaleyfinu framkvaemdu stjérnvold ad eigin frumkvadi endurskodun &
sjukratryggingastodu hennar. Umsékn hennar var { kjolfarid synjad 4 grundvelli
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14. gr. Bann vid mismunun

pess ad atvinna hennar hefdi verid til malamynda { pvi skyni ad afla sér greidslna
4 medgongunni.

Kerandi kardi synjun stjérnvalda til domstdla og hélt pvi fram ad sér hefdi
verid mismunad vegna stodu sinnar sem konu sem hefdi gengist undir glasafrjévgun.
Stjérnsysludomstoll visadi kaerunni frd og pad sama 4tti vid um stjérnlagadémstol
Kroatiu.

2. Malsmeoferd fyrir Mannréttindadémstélnum
Keran

Kerandi kvartadi yfir pvi ad sér hefdi verid mismunad 4 grundvelli kyns sins
og pess med hvada méti pungun hennar kom til. T pvi skyni visadi hin til 14. gr.
sattmdalans um bann vid mismunun og 1. gr. 1. vidauka vid sattmalann um fridhelgi
eignarréttar.

Niourstada

Kréatiska rikid hélt pvi fram ad kerandi hefdi fengid somu mélsmedferd og
hver 6nnur kona sem saktist eftir pvi ad hagnast 4 mdlamyndarddningarsamningi.
Akvordunin hefdi verid tekin med pad ad markmidi ad vernda kerfid gagnvart
misnotkun og tryggija heilbrigdiskerfid og pannig réttindi annarra.

Vid mat 4 pvi hvort um mismunandi medferd hefdi verid ad rada taldi
démstdllinn 1 fyrsta lagi ad dkvordun um ad synja um greidslu Ur tryggingum a
grundvelli pess ad atvinna teldist til mdlamynda vegna pungunar keranda geti
einungis beinst ad konu. Pvi veri um ad reda mismunandi medferd 4 grundvelli
kyns.

[ 60ru lagi lagdi démstéllinn, vid mat 4 pvi hvort mismunandi medferd hefdi
verid réttletanleg, dherslu 4 ad pungun geti 1 sjalfu sér ekki flokkast sem sviksamleg
hattsemi. P4 geti par fjarhagslegu skyldur sem falla 4 rikid vegna pungunar konu
ekki talist fela 1 sér nagilega veigamiklar dstedur til ad réttleta mismunandi
medferd 4 grundvelli kyns. Jafnvel p6tt démstéllinn taeki markmid um ad vernda
fjarmuni rikisins til greina sem 16gmatt markmid pyrfti a0 meta hvort umraeddar
adgerdir veru naudsynlegar til ad nd fram markmidinu. Par yrdi ad taka tillit til
pess ad svigrim stjérnvalda til mats { tilvikum par sem um er ad reda mismunandi
medferd 4 grundvelli kyns er prongt.

[ tilviki keeranda ték démstéllinn fram ad samkvamt landsrétti hefdi lagaheimild
verid fyrir pvi ad kanna hvort skilyroi sjikratrygginga veru uppfyllt. Hins vegar
14 fyrir ad endurskodanir stjérnvalda beindust sérstaklega ad barnshafandi konum.
Af framkvemdinni matti sjd ad konur sem gengu { rddningarsamband pegar langt
var lidid 4 medgongu voru sjalfkrafa settar { flokk med ,,grunsamlegum® umskj-
endum og taldi domstéllinn slika ndlgun almennt é@skilega.

Démstollinn taldi ad vid dkvordun { mdli keranda hefdu stjérnvold lagt
sérstaka dherslu 4 pad ad karandi veri 6fer um ad vinna par sem starfid @tti ad
fara fram fjarri heimili hennar og slikt gati haft neikvad ahrif 4 drangur frjovg-
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unarmedferdarinnar. Pad pyddi { raun ad hin hefdi purft ad sleppa pvi ad hefja
storf pangad til pungun hennar hefdi verid stadfest. St ndlgun veri { 6samraemi vid
baedi innlendar og alpjédlegar lagareglur og hefdi jafngilt pvi ad koma { veg fyrir
a0 kerandi geeti sétt atvinnu vegna mogulegrar pungunar. Petta var eitt og sér talid
nagilegt til ad sld pvi fostu ad keranda hefdi verid mismunad 4 grundvelli kyns.

Til ad undirstrika enn frekar hversu sldandi hin mismunandi medferd var ték
démstdllinn fram ad kaerandi hafdi { 14 4r greitt i0gjold sjikratrygginga og pvi ekki
hagt ad halda pvi fram ad hin hefdi ekki lagt sitt af morkum. P4 hefdi kerandi
med engu moti matt vita ad glasafrjévgunin hefdi borid drangur pegar hin skrifadi
undir rddningarsamning og pess pé heldur gat hin ekki séd fyrir ad hugsanleg
pungun myndi hafa { for med sér heilsufarsvandamal sem hefdu dhrif 4 starfsgetu
hennar. Auk pess taldi domst6llinn ad kréatiskum stjérnvéldum hefdi ekki tekist ad
syna fram 4 hvernig dkvordun keranda um ad taka starfi hefdi verid sviksamleg en
karanda hefdi ekki borid nein lagaleg skylda til ad upplysa atvinnuveitanda sinn
um glasafrjévgunina. P4 hefdu stjérnvold komist ad nidurstodu an pess ad athuga
hvort hin hefdi raunverulega hafist handa vid ad sinna verkefnum fyrir vinnu-
veitanda sinn eda hvort glasafrjovgunarmedferdin hefdi sannarlega leitt til fjarveru
hennar frd vinnu 4 grundvelli heilsufarsdstedna.

Ad lokum taldi démstdllinn ad mdlflutningur stjérnvalda { mdli kaeranda
byggdist 4 notkun stadalimynda um kyn. Petta feli { sér alvarlega hindrun gegn
raunverulegu efnislegu jafnrétti kynjanna sem er eitt af meginmarkmidum adildar-
rikja Evrépurddsins. Pad ad synja pungadri konu um atvinnu eda atvinnutengdar
greioslur & grundvelli pungunar hennar feli { sér beina mismunun 4 grundvelli kyns
sem ekki verdur réttlett med visan til fjarhagslegra hagsmuna rikis. St mismunandi
medferd sem karandi hafdi ordid fyrir { stodu sinni sem kona sem hafdi ordid
pungud vid glasafrjovgun var pvi hvorki naudsynleg né réttletanleg. Var kréatiska
rikid pvi talid hafa brotid gegn 14. gr. sattmadlans { tengslum vid 1. gr. 1. vidauka
hans og var gert ad greida keranda 7500 evrur { miskabaetur auk 1500 evra vegna
utgjalda og kostnadar.
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18. gr. Takmorkun a skerdingu réttinda

Azizov og Novruzlu gegn Aserbaidsjan

Doémur fra 18. febriar 2021

Mal nr. 65583/13 og 70106/13

18. gr. Takmorkun & skeroingu réttinda,

sbr. 5. gr. Réttur til frelsis og mannhelgi.

Adgeroasinnar scettu geesluvarohaldi sem hafoi pann tilgang ao refsa peim
og pagga niour i peim fyrir virka pdtttoku i motmeelum gegn rikisstjorninni.
Brot gegn 18. gr. med hlidsjon af 3. mgr. 5. gr. sdttmdlans.

1. Malsatvik

Kerendur voru medlimir frjdlsra félagasamtaka ungmenna { Aserbaidsjan,
NIDA (Nida Civic Movement), stofnud { febriar 2011. Samkvaemt stefnuskra
samtakanna standa pau fyrir frelsi, réttleti, sannleik og breytingum { Aserbaidsjan,
hafna ofbeldi og nota adeins fridsamleg métmali. Kerendur téku virkan patt {
fridsamlegum métmaelum gegn rikisstjorn Aserbaidsjan vegna andlata nokkurra
hermanna aserbaidska hersins sem attu sér stad { adstedum Stengdum stridsatokum
4 timabilinu frd jandar til mars 2013. Karendur voru handteknir pann 7. mars
2013 og var husleit framkvemd 4 heimilum peirra. Pann 9. mars, degi 4dur en
nastu métmeli voru fyrirhugud, voru kerendur kerdir vegna fikniefnavorslu par
sem fikniefni h6fou fundist vid hdsleitina. Annar peirra, sem var undir 16galdri,
var einnig dkerdur fyrir vorslu Molotov-kokteila. Peir voru drskurdadir { geslu-
vardhald sem var framlengt nokkrum sinnum, einnig 4 kerustigi, og beionum peirra
um rafrent eftirlit & heimilum sinum { stad gasluvardhalds var hafnad. Frekari
dkerur 4 hendur kerendum fylgdu { kjolfarid.

2. Malsmeofero fyrir domstolnum
Keeran

Karendur toldu ad domstdlar hefou ekki faert videigandi eda fullnegjandi rok
fyrir geesluvardhaldi peirra, auk pess ad videigandi og fulln@gjandi dstedur skorti
til framlengingar gesluvardhaldsins. Toldu kaerendur pvi ad brotid hefdi verid gegn
3. mgr. 5. gr. mannréttindasattmala Evropu um réttinn til frelsis og mannhelgi. Pa
byggdu kerendur einnig 4 pvi ad brotid hefdi verid gegn 18. gr. um takmarkanir 4
réttindum og frelsi sem mannréttindasattmalinn lysir, med hlidsjon af 3. mgr. 5. gr.
sattmdlans, par sem réttindi peirra voru takmorkud { 6drum tilgangi en heimilt er
samkvamt sattmalanum.

Nidurstada

Mannréttindadémstéllinn tok fram ad kerendur hefdu verid { gasluvard-
haldi { eitt 4r, einn mdnud og 29 daga samanlagt. Gesluvardhaldid hefdi verid
framlengt nokkrum sinnum og beidnum karanda um rafrant eftirlit (stofufangelsi)
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18. gr. Takmoérkun 4 skerdingu réttinda

i stad gaesluvardhaldsins verid hafnad. Mannréttindadémstéllinn taldi ad innlendir
démstélar hefdu hvorki gefid videigandi né fulln@gjandi rokstudning fyrir porf
4 framlengingu gaesluvardhalds kerenda. Benti Mannréttindadémstéllinn 4 ad til
grundvallar framlengingunum hefdi legio stadlad ordalag par sem innlendu démstol-
arnir hefdu 14tid vid pad sitja ad endurtaka upphaflegar dstedur vardhaldsins an
pess ad rokstydja hvernig paer ®ttu vid mélsatvik og adstedur kerenda.

Auk pess taldi domstdllinn ad ekki hefdi verid byggt 4 videigandi grundvelli
fyrir vardhaldinu par sem su dsteda ad rannsdknaryfirvold pyrftu meiri tima til ad
rannsaka malid rimadist ekki innan 3. mgr. 5. gr. mannréttindasattmalans.

Pa sagdi Mannréttindadémstdllinn ad vid mat 4 naudsyn gasluvardhaldsins
hefdi verid litid framhja peirri stadreynd ad seinni karandinn var 6lograda. I pvi
1j6si hefoi gaesluvardhald 4tt ad vera sidasta trradi.

A9 o6llu pessu virtu taldi démst6llinn ad gaesluvardhaldid hefdi brotid gegn 3.
mgr. 5. gr. sittmadlans.

Mannréttindadomstdllinn fjalladi naest sérstaklega um 18. gr. sattmalans, med
hlidsjon af 3. mgr. 5. gr. sattmdlans. K@rendur héldu pvi fram ad handtaka peirra
og gaesluvardhald hefdi haft pélitiskan tilgang med pad ad markmidi ad refsa og
pagga nidur 1 peim sem medlimum NIDA.

Doémstollinn benti 4 likindi 4 adstedum { pessu mali og méli Rashad Hasanov
o fl. gegn Aserbaidsjan, nr. 48653/13,7. jini 2018 (hér eftir Rashad Hasanov o fl1.),
par sem démstéllinn komst ad peirri nidurstodu ad brotid hefdi verid gegn 18. gr.
sattmalans med hlidsjon af 5. gr. sattmalans. Sér i lagi hefdu karendur { pessu
madli og kerendur { Rashad Hasanov o fl. verid saksottir og sakfelldir fyrir sams
konar brot og eftir sams konar ferli. Hins vegar ték démstéllinn fram greinarmun a
malunum par sem pvi hefdi ekki verid haldid fram { pessu mali ad kerendur hefou
verid sviptir frelsi sinu dn ,,rokstudds gruns um afbrot™, likt og gert var { méli Rashad
Hasanov o fl. Petta mdl var pvi frdbrugdio éorum mdlum sem takmérkudu rétt eda
[relsi keerenda eingdngu { tilgangi sem ekki var mealt fyrir um { samningnum (sbr. til
demis Rashad Hasanov o fl. gegn Aserbaidsjan nr. 48653/13 52464/13 65597/13
70019/13, 7. jini 2018; Aliyev gegn Aserbaidsjan, nr. 68762/14 og 71200/14, 20.
september 2018, Navalnyy gegn Riisslandi, nr. 29580/12, 15. névember 2018). [
pessu mdli yroi Mannréttindadomstdllinn ad fialla um moguleikann d fjolpettum
tilgangi sem démstéllinn hafoi ekki gert 4dur:

Do6mstoéllinn taldi ad dkeruyfirvold hefou markvisst gert NIDA og medlimi
pess ad skotmarki med sameiginlegri yfirlysingu sakséknara og pjédaroryggis-
rdduneytis frd 2013, likt og komist var ad { Rashad Hasanov o fl. Auk bess hefdu
yfirvold reynt ad tengja meinta fikniefnavorslu karenda og Molotov-kokteila vid
adild peirra ad NIDA fra upphafi réttarhaldanna og pannig skilgreina NIDA sem
samtok sem stundi 6loglegt athaefi. Enn fremur hafi stjérnvold notad sakamalid
og gaesluvardhald karenda til ad hindra skipulag frekari métmala en démstéllinn
benti sérstaklega 4 ad timasetning karanna hefdi verid kvoldid fyrir nestu fyrir-
hugudu métmeli. Loks taldi domstéllinn yfirvold hafa reynt ad tilka 28 dreifibréf
sem fundust 1 ibdd fyrri kerandans med textanum ,,bryn porf 4 1ydredi, s: +994,
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18. gr. Takmorkun 4 skerdingu réttinda

heimilisfang: Aserbaidsjan® sem 6l6glegt efni til ad reyna ad sanna 4setning hans til
ad hvetja til ofbeldis og borgaralegrar 6hlydni 4 métmalunum sem &ttu ad eiga sér
stad naesta dag. Ad o6llu pvi virtu taldi démstéllinn ad synt hefdi verid fram 4 med
fullnegjandi hetti ad gesluvardhald kerenda hefoi haft pann annarlega tilgang ad
refsa og pagga nidur { medlimum NIDA fyrir ad taka virkan patt { métmalum gegn
rikisstjérninni vegna dauda hermanna.

Doémstollinn leysti naest tir pvi hvort sd annarlegi tilgangur hefdi verid radandi
asteda frelsisskerdingarinnar. Démst6llinn tok tillit til bakgrunns og mynsturs
handahdfskenndra handtaka og gasluvardhalds sem gagnrynendur stjérnvalda,
mannréttindasinnar og barattufélk fyrir borgaralegu samfélagi hefdu purft ad szta,
par 4 medal medlimir NIDA. P4 benti domst6llinn 4 hefndarsakséknir og misnotkun
refsiloggjafar sem komu fram 1 méli Aliyev gegn Aserbaidsjan, nr. 68762/14 og
71200/14, 20. september 2018, sem sidari domar Mannréttindadomstodlsins hafa
einnig stadfest. Domst6llinn taldi adstedur kerenda vera hluta af pessu mynstri.
Auk pess leit Mannréttindadémstollinn til pess ad stjornvold hefdu gert skotmark tdr
NIDA og stjérnsyslu samtakanna og beitt sér fyrir adgerdum gegn peim. Sérstaklega
hefdu yfirvold &tlad ad koma { veg fyrir frekari métmeli med pvi ad hofda sakamal
gegn kerendum og setja pa 1 gesluvardhald. Ad lokum ték domstdllinn tillit til pess
ad medferd innlendra démst6la hefdi verid 6fullnegjandi vid framlengingu gaslu-
vardhalds kerenda. Ad mati démstdlsins var pessi annarlegi tilgangur adaldsteda
frelsisskerdingar kerenda.

Démstdllinn, fimmta deild, komst samhljéda ad peirri nidurstodu ad brotid
hefdi verid gegn 18. gr. sittmdlans med hlidsjon af 3. mgr. 5. gr. sattmélans. Var
rikinu pvi gert ad greida kaerendum baetur.
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33. gr. Millirikjamal

I:Jkraina gegn Russlandi (vardandi Krimskaga) [Yfirdeild]

AKkvoroun fra 16. desember 2020.

Mal nr. 20958/14 og 38334/18

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Med dkvoroun yfirdeildar var ad mestu leyti fallist d ad teek veeri til
efnismedferdar margpeett kvortun Ukrainu vegna hdttsemi rissneskra
stjornvalda d Krimskaga, sem tikrainsk stjornvold telja ao feli i sér fjolda
brota d mannréttindasdattmadlanum.

Georgia gegn Russlandi (IT) [Yfirdeild]

Doémur fra 21. jandar 2021

Mal nr. 38263/08

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Vopnud dtok. Logsaga rikja. Pyndingar. Medferd herfanga. Feroafrelsi.
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38. gr. Skodoun mals

Georgia gegn Riusslandi (IT) [Yfirdeild]

Démur fra 21. jandar 2021

Mal nr. 38263/08

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Vopnud dtok. Logsaga rikja. Pyndingar. Medfero herfanga. Ferdafrelsi.
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2. gr. 4. vidauka. Feroafrelsi

Georgia gegn Russlandi (IT) [Yfirdeild]

Démur fra 21. jandar 2021

Mal nr. 38263/08

Sja reifun démsins undir 1. gr.

Vopnuo dtok. Logsaga rikja. Pyndingar. Medfero herfanga. Feroafrelsi.

92



A

M
EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS
COUR EUROPEENNE DES DROITS DE L'HOMME

YFIRDEILD

MAL GESTS JONSSONAR OG RAGNARS HALLDORS
HALL gegn iSLANDI

Keerur nr. 68273/14 og 68271/14

DOMUR

1. mgr. 6. gr. (sakamal) « S6k um refsivert brote Mal gegn verjendum fyrir
a0 meeta ekki til pinghalds i mali sakborninga, sem ekki vardadi akvordun sakar
um refsivert brot * Beiting Engels viomidanna priggja ¢ 1. Brot ekki flokkad
sem ,refsivert™ ad innlendum rétti * 2. Videigandi akvaedi sem beinist sérstak-
lega ad saksoknurum og 16gmoénnum * Adgerdir sem fyrirskipadar eru af dom-
stolum til pess ad refsa fyrir 6semilega hegdun i malarekstri almennt meira
i aett vio agavald * Ekki ljost hvort brot skuli ad edli teljast refsivert brot eda
agabrot pratt fyrir ad um sé ad reda alvarlegt brot gegn starfsskyldu » 3. Osem-
andi framferdi, sem ekki er unnt ad refsa fyrir med fangelsisvist, sektir sem ekki
er unnt ad breyta i frelsissviptingu ef til vanskila kemur og sem ekki feerist i
sakaskra ¢ Pyngd refsingar ekki neeg til ad brot teljist “refsivert” i sjalfstedum
skilningi 6. gr. pratt fyrir fjarheed hinna umdeildu sekta (haerri en 6,000 evrur),
skortur & logbundnum efri morkum fjarhada peirra og nidurstada Heaestaréttar
4 annan veg

STRASBORG

22. desember 2020

Domur pessi er endanlegur en texti hans kann ad sceta ritstjiornarbreytingum.
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Mal Gests Jonssonar og Ragnars Halldors Hall gegn Islandi

I mali Gests Jonssonar og Ragnars Halldérs Hall gegn Islandi, kvedur
Mannréttindadémstoll Evropu, sem situr i yfirdeild skipaori:

Ksenija Turkovi¢, forseta

Robert Spano,

Linos-Alexandre Sicilianos,

Angelika NuBlberger,

Siofra O’Leary,

Yonko Grozev,

Georgios A. Serghides,

Branko Lubarda,

Georges Ravarani,

Pere Pastor Vilanova,

Alena Polackova,

Latif Hiiseynov,

Jolien Schukking,

Lado Chanturia,

Gilberto Felici,

Darian Pavli,

Raffaele Sabato, ddmurum
og Seren Prebensen, vararitara yfirdeildar,

eftir ad hafa fjallad um malid 4 lokudum fundi hinn 9. oktéber 2019, 15 jun{
og 22. oktéber 2020,
upp eftirfarandi dém, sem sampykktur var pann dag er sidast greinir:

MALSMEDFERD

1. Madl petta & upphaf sitt { tveimur kerum (nr. 68273/14 og 68273/14) a
hendur fslenska rikinu, sem lagdar voru fram hja démstélnum med visan til 34. gr.
samningsins um verndun mannréttinda og mannfrelsis (,,mannréttindasdttmalinn®)
af tveimur fslenskum rikisborgurum, Gesti Jonssyni og Ragnari Halldéri Hall
(,.keerendur®) hinn 16. oktéber 2014.

2. 1 fyrirsvari fyrir kerendur var Geir Gestsson, 16gmadur i Reykjavik. I fyrir-
svari fyrir rikisstjérn Islands (,rikid*) var Ragnhildur Hjaltadéttir, riduneytisstjcri
i innanrikisrdduneytinu, sem umbodsmadur pess.

3. Kerendur kvortudu undan pvi ad hafa fengid 4 sig dom ad peim fjarstoddum
i rétti 4 fyrsta domstigi fyrir ad misbjéda virdingu réttarins og toldu ad Heastiréttur,
sem afryjunardémstoll, hefdi ekki beett ur peim formgollum sem af pvi leiddu. Pa
kvortudu peir undan pvi ad peir hefou verid fundnir sekir um brot sem ekki teldist
refsivert brot samkvaemt innlendum 16gum og ad refsingin sem peim hefdi verid
gerd hefdi ekki verid fyrirsjdanleg.

4. Karurnar voru tthlutadar fyrstu adaldeild domst6lsins (Regla 52.1 { reglum
démstdlsins). Dagana 2. og 3. mars dkvad forseti fyrstu adaldeildar ad tilkynna
rikinu um kerur kerenda. [ kjolfar pess voru karurnar tthlutadar annarri adaldeild
démstolsins. Hinn 30. oktéber 2018 kvad deild peirrar adaldeildar, sem { satu
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Julia Laffranque, Robert Spand, Isil Karakag, Paul Lemmens, Jon Fridrik Kjglbro,
Stéphanie Mourou-Vikstrom, Ivana Jeli¢, ddmarar, og Stanley Naismith, deildar-
ritari, upp déom. Deildin sameinadi kerurnar med samhlj6da atkvaedum, taldi ad
ekki hefdi verid brotid gegn 6. og 7. gr. mannréttindasattmalans og ad kera kerenda
med visan til 2. gr. 7. samningsauka vid sattmdlann veri ekki tek til medferdar.

5. Hinn 25. jandar 2019 6skudu kaerendur eftir pvi ad mdlinu yrdi visad til
yfirdeildarinnar { samraemi vid 43. gr. mannréttindasdttmdlans. Hinn 6. mai 2019
vard nefnd yfirdeildarinnar vid peirri beidni.

6. Skipan deildarinnar var dkvedin i samremi vid dkvaedi 4. og 5. mgr.26. gr.
mannréttindasattmalans og 24. reglu { reglum démstdlsins.

7. Kerendur og rikid skiludu inn athugasemdum um medferdarhafi og malsa-
stedur { mdlinu.

8. Ping var h4d fyrir opnum tjoldum { Mannréttindabyggingunni { Strasbourg
hinn 9. oktéber 2019.

Fyrir démstélinn mettu:

(a) fyrir hond rikisins

E.K. HALLVARDSSON, Sfulltrii,

F.R. PORSTEINSDOTTIR,

G.S. ARNARDOTTIR,

M. THEILL, varafulltriiar;
(b) fyrir hond keerenda

G. GESTSSON, logmadur,
V.E. Guomundsdéttir, rdogjafi.

Démstollinn hlyddi 4 redur G. Gestssonar og F.R. Porsteinsdéttur og svor
peirra vid spurningum démaranna.

MALSATVIK

9. Karendur eru feddir 1950 og 1948. Peir eru bisettir { Reykjavik. Badir
karendur starfa sem 16gmenn { Reykjavik.

10. Hinn 16. febrdar 2012 voru Y og Z dkerdir fyrir adild ad umbodssvikum
dsamt tveimur 60rum einstaklingum. Hinn 7. mars 2012, { samremi vid 31. gr.
laga um meodferd sakamadla (hér eftir ,,sakamalalog™), var fyrsti kerandi skipadur
verjandi Y og annar kerandi var skipadur verjandi Z.

11. Baksvid sakamadlsins sem hofdad var gegn Y og Z, eins og pvi er lyst
i déminum { mélinu Sigurdur Einarsson o.fl. gegn Islandi (nr. 39757/15, 7. mgr.
og afram, 4. juni 2019), var hin alvarlega alpjéda fjarmdlakreppa 4rid 2008, sem
ahrif hafoi 4 {slenska fjarmdlamarkadinn og leiddi medal annarra afleidinga til falls
sterstu bankanna 4 Islandi.

12. Hinn 7. mars 2012, var dk@ruskjal dkeruvaldsins 4 hendur Y og Z, medal
annarra, lagt fram 1 Héradsdomi Reykjavikur. Vid pingfestingu mdlsins kvadust
sakborningar saklausir af dk@runni gegn peim. Frd mars til desember 2012 16gdu
saksoknari og kerendur, 4samt 66rum verjendum { mdlinu, itrekad fram roksemdir
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i frekari pinghdldum vardandi ymis dlitaefni, svo sem um sonnunargdgn sem
saksoknari hafdi lagt fram, frest verjenda til pess ad leggja fram krofugerdir og
krofur verjenda um ad mélinu yrdi visad fra. Hastiréttur Islands kvad upp prjd
urskurdi um formsatridi { malinu.

13. Hinn 19. desember 2012, ad hofou samrddi vid saksdknara, kerendur og
adra verjendur { malinu, dkvad héradsdémari, ad adalmedferd malsins skyldi fara
fram dagana 11. til 23. april 2013. Annar kerandi svaradi tolvupdsti ddomarans sama
dag og sagdi ad pott sjdlfsagt veri ad dkveda dagsetningar fyrir adalmedferdina
yrdi malid ekki tilbidid til adalmedferdar 4 peim dogum sem tillaga veri gerd um,
par sem dkaruvaldio hefdi hvorki lagt fram umbedin gégn, né heldur gefio it vitna-
lista. Skommu sidar svaradi domarinn med ordunum :,,Gledileg jol!*

14. T pinghdldum 24. jandar og 7. mars 2013 lagdi dkaruvaldid fram frekari
gogn. [ sidara pinghaldinu 6skudu kerendur og adrir verjendur eftir frekari fresti til
ad kynna sér gdgnin og jafnframt eftir frestun adalmedferdar, medal annars 4 peim
forsendum ad framlagningu gagna veri ekki lokid. Med drskurdi sama dag hafnadi
héradsdomur krofunni.

15. 1 pinghaldi 21. mars 2013 15gdu dkaeruvaldid og einn verjandi fram frekari
gogn. Kaerendur og adrir verjendur krofoust pess ad dkeruvaldid afthenti peim
tiltekin gogn. I pinghaldi 25. mars 2013 krofdust kerendur og adrir verjendur pess
ad nyju ad adalmedferd yrdi frestad um 6-8 vikur til ad peim geaefist radrdm til ad
kynna sér hin nyju gégn sem 16gd hofdu verid fram af hélfu dkeruvaldsins. Med
urskurdum 26. mars 2013 hafnadi héradsdémur badum kréfum. Med démi 4. april
2013 visadi Hestiréttur kaeru pessara drskurda fra.

16. Hinn 8. april 2013 ritudu kerendur hvor sitt bréfid til héradsdoémarans
i malinu par sem bpeir faerdu fram rok fyrir pvi ad peir teldu sig ekki samvisku
sinnar vegna geta gegnt dfram storfum sem verjendur skjoélstedinga sinna. Toldu
karendur m.a. ad peir hefou ekki verid upplystir um frest til pess ad leggja greinar-
gerdir sinar fyrir Hestarétt 4dur en trskurdur var kvedinn upp 4. april 2013, dkaeru-
valdid hefdi vanrekt ad senda varnaradilum eintak af greinargerdum sinum vegna
kerumdlanna, varnaradilar hefdu ekki haft vidunandi adgang ad mikilvegum
gognum, dkeruvaldid hefdi hlerad simtdl milli peirra og skjoélstedinga peirra
og ad almennt med malsmedferdinni hefdi verid brotid gegn réttindum kerenda
samkvaemt stjérnarskrd, sakamalalogum og mannréttindasattmalanum. Ad lokum
baru karendur ad svo gréflega hefdi verid brotid gegn réttindum skjolstzdinga
peirra ad peim veari naudugur s kostur einn ad segja sig fra frekari patttoku {
medferd malsins. Toéku peir fram ad peir hefou ratt petta vid skjolstedinga sina
og ad peir hefdu sampykkt dkvordun peirra. Kerendur féru fram 4 ad skipun peirra
sem verjendur skjolstedinga peirra yroi afturkollud i samremi vid 6. mgr. 21. gr.
laga nr. 77/1998, um 16gmenn.

17. Sama dag svaradi héradsdémari bréfum karenda og synjadi beidnum
peirra. Visadi domarinn til 34. gr. sakamdlalaga og 1. mgr. 20. gr. laga um 16gmenn
(sja 37.-38. mgr. hér fyrir nedan) og benti 4 ad kerendur hefdu sampykkt tilnefningu
sina og ad pad sampykki veri ekki unnt ad draga til baka ef hetta veri 4 ad tafir
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yrou 4 mdlinu af peim sokum, sem veri tilfellid { pvi mali sem um veri ad reda
Akvad démarinn pvi ad adalmedferd hafist 11. april 2013, eins og 4dur hefdi verid
akvedid 19. desember 2012. Kerendur svérudu bréfinu sama dag, visudu til fyrri
rokstudnings sins og kvadust ekki mundu meta til adalmedferdar malsins 11. april
2013. Svo virdist af gognum um réttarhaldid 11. april 2013 ad { pessu sidasta svari
sinu hefdi fyrsti kerandi tekid fram ad ekki veri unnt ad pvinga hann til pess ad
gegna skyldum sinum sem verjandi gegn vilja hans og samvisku og ad pess vegna
itrekadi hann dkvordun sina um ad segja sig fra storfum sinum sem verjandi skjol-
steedings sins. Hinn kaerandinn sagdist telja synjun domarans um ad leysa hann fra
storfum sinum 6logmata og ad hann teldi sig lausan undan skyldum sinum sem
verjanda { malinu.

18. Hinn 11. april 2013 mattu Y og Z til adalmedferdar mélsins 4 tilsettum tima
dsamt nyjum verjendum. Gengid var Ur skugga um ad kaerendur veru ekki mattir
og var efni fyrstu og annarrar ordsendingar karenda frd 8. april 2013 feert til bokar.
Samkvaemt malsgognum var déminum ba 1jést ad enginn kostur veri annar en ad
leysa verjendurna fra storfum pratt fyrir synjun démsformanns um ad heimila peim
ad draga sig 1 hlé. Voru Y og Z skipadir nyir verjendur og adalmedferd frestad um
étiltekinn tima. Sakséknari tok fram ad ljost veri ad eina markmid kaerenda med pvi
ad segja sig frd malinu hefdi verid ad tefja pad og lysti pvi 4liti sinu ad med pessu
framferdi hefdu varnaradilar brotid gegn 16gbodnum skyldum sinum. Krafdist hann
pess ad lagdar yrdu sektir 4 kerendur fyrir ad misbjéda virdingu réttarins.

19. 1 4fryjunarmali sinu fyrir Hastarétti, svo og fyrir pessum démstli, baru
karendur ad samkvamt fréttum hefdi démsformadur 4 pessu stigi beinlinis hafnad
krofu rikissakséknara med peim rokum ad skilyrdi til dlagningar sekta vaeru ekki
uppfyllt. Rikid sagdi 4 moti ad ekki veri unnt ad rdda af gégnum réttarins hvort
démsformadur hefdi tekio afstodu vardandi petta atrioi.

20. Adalmedferd malsins for fram { héradsdomi frd 4. til 14. névember 2013.
Adur hafdi démsformadur sagt sig frd malinu og nyr démari verid skipadur.

21. Med démi 12. desember 2013 voru Y og Z, 4samt hinum sakborningunum
tveimur, sakfelldir. Mdlsvarnarlaun sem demd voru verjendum allra sakborninga
ndmu 88.831.252 krénum (ISK; um pad bil 559.000 evrur [EUR] 4 peim tima sem
um radir). Ndnar tiltekid voru fyrsta keranda demdar 10.855.750 krénur (um
pad bil 68.300 evrur). P4 voru honum demdar 90.202 krénur (um pad bil 570
evrur) vegna ttlagds kostnadar, sem til hafdi stofnast med 6drum verjandanum.
Héradsdémur demdi 6drum verjandanum 5.898.500 krénur (um pad bil 37.000
evrur) i malsvarnarlaun.

Enn fremur, og 4n pess ad hafa hlytt 4 kerendur, lagdi héradsdomur sekt
ad fjarhad 1.000.000 krénur (um pad bil 6.200 evrur) & hvorn peirra med visan
til a-lidar 1. mgr. 223. gr. sakamadlalaga fyrir ad hafa af dsetningi valdid dretti {
mélinu og d-lidar fyrir a0 misbjéda virdingu réttarins med framferdi sinu. Taldi
rétturinn 6hjakvamilegt ad dkveda kaerendum pessa sekt af eftirtdldum dstedum.
Benti rétturinn einkum og sér { lagi 4 ad kerendum hefdi gefist rikulegt rddrim til
ad undirbia vorn dkerdu med fullnegjandi hetti 40ur en ad adalmedferd malsins
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kom 11. april 2013, pratt fyrir ad { millitidinni veru 16gd fram frekari gogn {
malinu. Hefdi dkvordun kerenda ad maeta ekki 4 ddmping vid adalmedferd malsins
11. april 2013 valdid 6porfum draetti & malinu og gengid pannig gegn hagsmunum
skjolstdinga peirra og annarra sakborninga. Enn fremur, pegar litid veri til pess
ad domari hafdi synjad peim um ad vera leystir undan verjendastorfum sinum, var
su héttsemi verjendanna ad meta ekki 4 ddmping vid adalmedferd malsins til pess
fallin ad misbjéda virdingu démsins.

22. Hinn 13. desember 2013 afryjudu keerendur dlagningu sektarinnar til
Hestaréttar med afryjunarstefnu sem rikissaksoknari gaf ut ad krofu peirra. Fyrir
Hestarétti krofdust kerendur pess adallega ad démur héradsdéms yrdi felldur ur
gildi ad pvi er vardar dkvordun um sektir peirra, en til vara, ef Hestiréttur hafnadi
krofunni um 6gildingu, ad sektirnar yrou leekkadar.

23. [ greinargerdum sinum til Hastaréttar t5ldu kerendur { fyrsta lagi ad
peir hefou satt refsingu dn pess ad peim hefdi gefist tekifeeri til pess ad taka til
varna gegn krofum dkeruvaldsins eda ad peim hefdi verid gert vidvart um pann
asetning réttarins ad leggja a pa sektir. Med pvi hefoi verid brotid gegn rétti peirra
til réttlatrar mdlsmedferdar samkvemt 1.-3. mgr. 6 gr. mannréttindasattmalans
og 70. gr. stjérnarskrarinnar. { 6dru lagi héldu kerendur fram ad peir hefdu haft
logmatar astedur til pess ad segja sig frd mdlinu og ad skilyrdi laga til pess ad
leggja 4 pa sektir hefou ekki verid uppfyllt.

24. A0 pvi er vardar fyrstu krofu sina toldu kerendur ad peim hefoi ekki 4
neinum tfmapunkti verid tjad ad rétturinn veri ad thuga ad leggja 4 pd sektir og ad
peim hefdi ekki bodist ad taka til varna fyrir héradsdomi, sem veari grundvallar-
pattur réttarins til réttlatrar malsmedferdar.

25. Vardandi sidari krofuna toldu kerendur medal annars ad dlagning sekta
4 pa sem verjendur stedist ekki 16g um medferd sakamala par sem peir hefou ekki
lengur verid verjendur 4 peim tima sem domur héradsdéms var kvedinn upp. T6ldu
peir ad samkvaemt 224. gr. sakamdlalaga hefoi att ad leggja 4 pa sektir sem ,,adra”.
Enn fremur toldu kaerendur ad su hédttsemi sem peir veru gagnryndir fyrir hefdi ekki
att sér stad medan 4 malsmedferd st6d, eins og krafist veri samkvaemt sakamadla-
16gum. I 6llu falli gzti hattsemi peirra ekki talist misbjéda virdingu réttarins { 1j6si
pess ad peir hefdu ekki meaett 4 nein démping hja ddémurunum sem 16gdu 4 sektirnar
og téku dkvordun um malsdstedur { malinu. P4 héldu kerendur enn fremur fram
ad gerdir peirra hefou verid 1 pagu skjoélstedinga peirra og ad skjolstedingar peirra
hefdu sampykkt dkvardanir peirra.

26. Kerendur 16gdu fram gogn med greinargerdum sinum til Heastaréttar,
medal annars tolvuskeyti og bréfaskipti milli kerenda (og annarra verjenda) og
dkeruvaldsins og héradsdéms, bréf fra fyrsta keranda og 60rum verjanda til rikis-
saksdknara vardandi adgang ad gognum vid adalmedferd malsins og svarbréf hins
sidarnefnda, svo og frétt med fyrirsdgnina ,,Mistok ad hafna beidni um frest,” par
sem pvi var haldid fram ad tillogu rikissaksdknara um ad leggja sektir 4 kaerendur
hefdi verid hafnad af ddmaranum 4 démpinginu 11. april 2013. Peir foru pess ekki
4 leit ad taka skyrslu af vitnum eda gefa sjalfir skyrslu fyrir Hestarétti.

98



Mal Gests Jonssonar og Ragnars Halldors Hall gegn Islandi

27. I greinargerd sinni frd 26. mars 2014 studdi rikissakséknari dkvordun
héradsdoms um ad leggja sektir 4 keerendur og undirstrikadi ad samkvaemt 34. gr.
sakamadlalaga skyldi verda vid 6sk verjanda um ad segja sig frd mali nema hetta
veri 4 ad madl tefdist af peim sokum, sem hefdi verid raunin { méli kerenda. P4
hefdu kerendur med pvi einu ad mata ekki til démpings, prétt fyrir hofnun démara
4 beidni peirra um ad segja sig frd malinu, og litilsvirda hann par med, augljéslega
misbodid virdingu réttarins. Benti rikissaksoknari enn fremur 4 ad kerendur hefou
starfad sem verjendur skjolstedinga sinna frd rannséknarstigi adalmedferdarinnar
4 drinu 2009. Akzra i malinu hefoi verid gefin it 16. febriar 2012 og mélid sidan
pingfest 7. mars 2012. Fjértdn démping hefdu verid haldin pegar ad pvi kom ad
karendur 16gdu fram uppsagnarbréf sitt dagsett 8. april 2013, meira en 4ri eftir ad
malid hefdi verid pingfest. Vid pessar adstedur féllst rikissakséknari 4 pad med
héradsdomi ad karendur hefdu haft rikulegt radriim til pess ad undirbia vorn sina
med fullnegjandi haetti pratt fyrir ad { millitidinni veru 16gd fram frekari gogn {
malinu.

28. Munnlegur malflutningur fér fram { Hestarétti. Engin vitni voru kollud til
og kaerendur gifu ekki skyrslu fyrir réttinum.

29. Fyrir kerendur mattu tveir verjendur fyrir Haestarétt, einn fyrir hvorn.
Kerendur héldu fram fyrir pessum domstoéli ad 1 1j6si pess takmarkada tima sem
gefist hefdi til pess ad flytja maliod fyrir Hastarétti hefdi hvor verjandi um sig lagt
fram roksemdir fyrir hond beggja kerenda.

30. Samkvamt samantekt annars kerandans 4 munnlega mélflutningnum fyrir
Heastarétti toldu kerendur m.a. ad dkvordun um ad leggja 4 réttarfarssektir veeri ex
proprio motu dkvordun réttarins dn adkomu adila og pvi vaeri ekki hegt ad 6gilda
hana og visa henni aftur til domst6ls 4 fyrsta démstigi. Visun malsins aftur { hérad
til nyrrar medferdar vegna brota 4 sakamalalogum og 6. gr. mannréttindasattmalans
hefdi aldrei getad verid logmet 4 pessu stigi par sem fresturinn til pess ad leggja 4
pé sektir hefdi verid ttrunninn. Pa veri samkvemt 223. og 224. gr. sakamalalaga
einungis unnt ad sekta keerendur sem ,,verjendur* { efnisdémi { sakamdlinu 4 hendur
skjolstedingum peirra, eda sem ,,adra” vid adalmedferdina 1 sakamalinu 4 hendur
skjolstedingum peirra. Loks toldu kaerendur ad fjarhed sektarinnar veri tifold 4
vid sektir sem lagdar hefou verid 4 { fyrri malum og ekki veri kvedid 4 um neina
hdmarksfjarhad i sakamalalogunum. P4 visudu karendur til 16gmatisreglunnar {
sakamdlum (69. gr. stjérnarskrdrinnar) og reglunnar um lex certa.

31. Med domi 28. mai 2014 stadfesti meirihluti { Heastarétti (prir af fimm
démurum) dém héradsdéms ad pvi er vardar sektirnar sem lagdar voru & kaerendur.

32. [ démi sinum lysti Haestiréttur malsatvikum af ndkvamni. Er par visad til
peirrar skyldu 16gmanna skv. 20. gr. Iogmannalaga ad taka vid skipun eda tilnefningu
sem verjandi { sakamadli ef peir fullnegdu til pess hefisskilyrdum ad 16gum. Enn
fremur taldi Heastiréttur ad kaerendur gatu ekki sagt sig fra verki sem verjendur
i sakamdli med visan til 6. mgr. 21. gr. Idgmannalaga, par sem st malsgrein ®tti
einungis vid um einkamal. Akvordun peirra um ad sakja ekki pinghaldid pratt fyrir
ad héradsdémur hefdi synjad beidni peirra um ad veita peim lausn sem verjendur

99



Mal Gests Jonssonar og Ragnars Halldors Hall gegn Islandi

hefdi ekki verid { samraemi vid 16g eda hagsmuni skjoélstedinga peirra eda hinna
sakborninganna. Yfirlysingar peirra um ad segja af sér sem verjendur hefou enn
fremur falid { sér groft brot gegn starfsskyldum peirra sem verjendur samkvaemt 1.
mgr. 34. gr. og 1. mgr. 35. gr. sakamadlalaga. Hefou karendur { engu virt 1ogmatar
akvardanir héradsdémarans, sem hefdi vid svo buid einskis annars urkosti att en ad
leysa pa undan verjendastorfum og skipa adra 1 peirra stad til ad tryggja sakborn-
ingum réttargeslu.
33. A9 auki var { ddminum ad finna eftirfarandi roksemdaferslu:

V. hluti

Hluti af starfsskyldum démara i sakamdlum er ad skipa verjendur, taka dkvordun um
hvort veita beri peim lausn og gata pess ad medferd mals fari fram med réttum hetti ...
Varnaradilar virtu ad vettugi synjun démara um ad leysa pa frd verjendastérfum og mattu
ekki til pings 11. april 2013 er adalmedferd 4tti ad fara fram, pott peir vaeru enn skipadir
verjendur { malinu. Er fallist & med héradsdomi ad 16g hafi ekki stadid til pess ad varnar-
adilum veri petta heimilt. Pess { stad bar peim ad mta til pings og eftir atvikum vidhafa
andmeli vi0 méalsmedferdina eftir pvi sem efni stoou til. Hattsemi varnaradila var ad pessu
leyti hvorki i pagu skjolstedinga peirra né annarra dkerdu. Yfirlysingar varnaradila {
framangreindum bréfum 8. april 2013 um ad peir vaeru ekki lengur verjendur { malinu f6lu
jafnframt { sér groft brot 4 starfsskyldum peirra sem verjendur { sakamali, ... . Varnaradilar
virtu { engu logmatar dkvardanir démarans en vid svo buid atti hann einskis annars drkosti
en ad leysa pd undan verjendastorfum og skipa adra { peirra stad. Leiddi petta til verulegs
dréttar 4 mdlinu.

VL. hluti

(D' T XXXV. kafla laga nr. 88/2008 er ad finna dkvaedi um sektir fyrir ad misbjéda
virdingu réttarins. I fyrri malslid 1. mgr. 222. gr. segir ad démari dkvedi sektir samkvamt
reglum kaflans af sjdlfsdddum og renni par { rikissj6d. P4 er tiltekid { sidari mdlslid 1.
mgr. greinarinnar ad hofda megi sjalfstett mdl vegna brota sem varda sektum samkvamt
kaflanum.

(2) Samkvemt 1. mgr. 223. gr. XXXV. kafla md dkveda sekt 4 hendur dkaranda,
verjanda eda réttargaeslumanni fyrir pa hattsemi sem greinir { a- til d-lidum dkvadisins.
Undir pa fellur st hattsemi ad valda af dsetningi 6porfum dretti 4 mali, sbr. a-1id, og ad
misbjéda virdingu déms 4 annan hatt med framferdi { pinghaldi, sbr. d-1id. T 2. mgr. greinar-
innar eru sidan dkvadi um heimild til ad leggja réttarfarssektir a dkerda eda onnur pau sem
gefa skyrslu fyrir domi [fyrir ad misbjéda virdingu réttarins]. Hefur 3. mgr. greinarinnar ad
geyma sérstok dkvadi um heimild til ad dkveda sektir 4 hendur 60rum en peim sem 1. og
2. mgr. taka til fyrir ad brjota gegn banni domara um tilhogun pinghalds samkvamt 1. eda
2. mgr. 11. gr. laganna, ad hlyda ekki fyrirskipunum démara sem mida ad pvi ad halda uppi
reglu & démpingi eda ad koma par annars hneykslanlega eda ésemilega fram. Einnig segir
i 4. mgr. greinarinnar ad telji domari ad brot gegn 1. til 3. mgr. sé smaveagilegt geti hann
akvedid ad vita pann brotlega { stad pess ad gera honum sekt. Pa segir i 1. mgr. 224. gr. ad
gangi domur 1 madli, skuli sekt 4 hendur dk@randa, dkarda, verjanda eda réttargeslumanni
akvedin par. Ljuki mali med 6drum hetti skuli sektir & hendur peim akvednar { trskurdi.
Loks segir { 2. mgr. greinarinnar ad sektir 4 hendur 6drum en peim sem greindir eru { 1. mgr.
skuli dkvednar 1 trskurdi jafnskjott og brot er framid.

(3) Fjarhad réttarfarssektar, sem dkvedin er samkvaemt XXXV. kafla laga nr. 88/2008,

1 Malsgreinar eru tolusettar 1 pessum texta til ad audvelda tilvisanir.
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er ekki bundin tilteknu hamarki. Ndmu sektir par sem varnaradilar voru latnir s@ta hérri

fjarhaed. Pegar litid er til beggja pessara atrida verdur talid ad sektirnar séu { edli sinu

refsing, eins og adilar voru sammdla um vid flutning malsins fyrir Haestarétti.

(4) Eins og 4dur segir er i sidari mdlslio 1. mgr. 222. gr. laga nr. 88/2008 heimild
til handa dkaeruvaldinu ad hofda sérstakt mal vegna brota gegn pessum kafla laganna. |
samrami vid almennar reglur ber pd ad gefa peim sem madl er hofdad gegn kost 4 ad koma
ad vornum. Ekkert slikt tekiferi var gefid hér. A hinn bginn var eins og 4dur segir einnig
mogulegt fyrir domara sakamalsins ad dkveda réttarfarssektir, sbr. fyrri malslio [1. mgr. 222.
gr.]. Purfti pd ekki til sérstaka krofu par um af halfu dkeruvalds. Rok standa ekki til pess
a0 telja [keerendur] hafa att ad njéta lakari réttarstodu eftir pvi hvor framangreindra leida
veri farin pegar metid var hvort @tti ad gera peim réttarfarssekt sem jafnad yroi til refsingar,
sbr. 70. gr. stjérnarskrdrinnar, sbr. og 1. og 3. mgr. 6. gr. [mannréttindasattmdla Evrépu] ... .

(5) Pegar ljost var ad [kerendur] myndu ekki sinna peirri skyldu sinni ad mzta til
pinghalds og til dlita kom ad beita pa réttarfarssekt, hefoi ad réttu lagi att ad boda pa til
sérstaks pinghalds og gefa peim kost 4 ad reifa sjénarmid sin { pvi efni, umfram pad sem
aour hafoi skyrlega komid fram af peirra halfu { bréfaskiptum peirra vid héradsdom. Pad
var 4 hinn béginn ekki gert. Pess 1 stad voru [karendur] leystir frd storfum { pinghaldinu 11.
april 2013 og dkvordun um vidurlog 4 hendur peim tekin med dominum 12. desember 2013.

(6) Eins og greinir { V. kafla démsins gaf rikissaksoknari ut afryjunarstefnu vegna
pessa pattar mdlsins. Var pad gert ad dsk [kerenda], sem dttu 16gum samkveaemt rétt til pess
ad fa drlausn ®dra doms ad undangengnum munnlegum malflutningi par um pa réttar-
farssekt sem peim var gerd { héradi. Réttur [karenda] til pess ad halda uppi vornum 4 afryj-
unarstigi af pessu tilefni setir ad 16gum engum takmorkunum og gédtu peir komid ad 6llum
sjénarmidum sinum vid munnlegan flutning malsins, eftir atvikum med pvi ad peir og vitni
gefu skyrslur fyrir domi, sbr. 3. mgr. 205. gr. [sakamadlalaga] eda ad undangengnu sérstoku
vitnamdli, sbr. 1. mgr. 141. gr. somu laga. A9 pessu virtu horfir pad keerendum ekki til réttar-
spjalla pétt sérstakur malflutningur hafi ekki farid fram { héradi adur en si dkvordun var
tekin par ad gera peim réttarfarssekt. Samkvamt pessu fullnzgir malsmedferd si sem fram
hefur farid dkvaedum laga og brytur hin ekki { bdga vid regluna um réttldta malsmedfero,
sbr. 1. mgr. 70. gr. stjérnarskrarinnar og 1. mgr. og 3. mgr. 6. gr. [mannréttindasattmalans] ...
. Er hér til hlidsjonar visad til doms mannréttindadomstols Evrépu { mali Weber gegn Sviss
frd 22. maf 1990 og déms { méli 7" gegn Austurriki frd 14. névember 2000. Ad pessu virtu og
ad 60ru leyti med skirskotun til forsendna hins afryjada doms verdur stadfest akveaedi hans
um réttarfarssekt 4 hendur varnaradilum.

34. Minnihluti démenda var sammala peirri nidurstodu meirihlutans ad si
hattsemi karenda ad lata hja lida ad meta til dompings { sakamdlinu 4 hendur
skjolstedingum beirra hefoi ekki verid { samremi vid 16g og ad med pvi hefou peir
brotid gegn skyldum sinum sem verjendur. P4 var minnihlutinn einnig sampykkur
pvi ad héttsemi peirra hefdi leitt til drattar 4 malinu og ad sektir per sem lagdar
voru 4 veru refsing. A hinn béginn komst minnihlutinn enn fremur ad eftirfarandi
nidurstdou:

,.Er 1j6st vard ad [kerendur] myndu ekki meta til pinghalds var samkvemt dkvaedum
[XXXV. kafla sakamdlalaga] rétt ad boda til dompings pd strax i framhaldinu, kynna
[keerendum] sakarefnid og gefa kost 4 andmalum um dkvordun [sektanna]. Pad var a hinn
béginn ekki gert. Pess 1 stad voru [karendur] leystir frd storfum { pinghaldinu 11. april 2013
og nyir verjendur skipadir { peirra stad, en dkvordun um sektir 4 hendur [karendum] tekin
med domi i efnismélinu 12. desember 2013 an pess ad peim, sem pa hofou ekki lengur stodu
verjenda, hefou verid [kynntar pessar fyriretlanir] og gefinn kostur 4 ad koma ad vornum,
badi hvad vardar dlagningu sekta og fjarhaed peirra.
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Samkvamt framansdgdu var medferd malsins { héradi dbétavant en 16g standa ekki til
pess ad pessum peatti héradsdémsins verdi visad heim 1 hérad til nyrrar medferdar. Par sem
svo hdttaoi til [er] rétt ad fella hid dfryjada dkvaedi héradsdoms um réttarfarssektir tr gildi.”

VIPEIGANDI LOGGJOF OG RETTARFRAMKYV ZAZMD

I. HEIMILDIR I INNLENDUM LOGUM

A. Stjérnarskra Islands
35. Akvadin i Stjérnarskra lydveldisins fslands, sem vid sogu koma, eru
svohljédandi:

69. gr.

,.Engum verdur gert ad s®ta refsingu nema hann hafi gerst sekur um hattsemi sem var
refsiverd samkvamt 16gum 4 peim tima pegar htn atti sér stad eda md fullkomlega jafna til
slikrar hattsemi. Viourlog mega ekki verda pyngri en heimilud voru { 16gum pa er hattsemin
atti sér stad.”

70. gr.

,» (1) Ollum ber réttur til ad f4 drlausn um réttindi sin og skyldur eda um dkaru
4 hendur sér um refsiverda héttsemi med réttlatri malsmedferd innan hafilegs tima fyrir
6hadum og Shlutdregum domstdli. Domping skal hdd  heyranda hlj6di nema démari akveoi
annad logum samkvamt til ad geta vels@emis, allsherjarreglu, dryggis rikisins eda hagsmuna
madlsadila.

(2) Hver sa sem er borinn sokum um refsiverda hattsemi skal talinn saklaus par til sekt
hans hefur verid sonnud.*

B. Almenn hegningarlog
36. Videigandi dkvaedi almennra hegningarlaga nr. 19/1940, eins og pau voru
i gildi 4 peim tima sem um radir eru svohljédandi:

51.gr.

,(1) Pegar fjarh®d sektar er dkvedin skal eftir pvi sem vid 4 h6fo hlidsjon af tekjum og
eignum sakbornings, afkomu, framfersluskyldu, 60rum atridum er orka 4 greidslugetu hans
og peim fjdrhagslega dvinningi eda sparnadi sem leiddi af brotinu eda stefnt var a0 med pvi.

(2) Akvérdun um vararefsingu { stad sektar ... skal vera 6had pvi tilliti til greidslugetu
sakbornings, sem um r&dir { 1. mgr.”

70. gr.
(1) Pegar hegning er tiltekin, 4 einkum a0 taka til greina eftirtalin atrioi:
1. Hversu mikilvaegt pad er, sem brotid hefur beinst ad.
2. Hversu yfirgripsmiklu tjoni pad hefur valdid.
3. Hversu mikil heetta var biin af verkinu, einkum pegar til pess er litid, hvenzr, hvar
og hvernig pad var framkvamt.
. Aldur pess, sem ad verkinu er valdur.
. Hegdun hans ad undanf6rnu.
. Hversu styrkur og einbeittur vilji hans hefur verid.
. Hvad honum hefur gengid til verksins.

N N A
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8. Hvernig framferdi hans hefur verid, eftir ad hann hafdi unnid verkio.

9. Hvort hann hefur veitt ... adstod eda upplysingar sem hafa verulega pydingu vid ad
upplysa brot hans, adild annarra ad brotinu eda dnnur brot. [svo!]

(2) Hafi fleiri menn en einn unnid verkid { sameiningu, skal ad jafnadi taka pad til
greina til pyngingar refsingunni.

(3) Hafi verknadur beinst ad manneskju, fullordinni eda barni, sem er ndkomin geranda
og tengsl peirra pykja hafa aukid 4 grofleika verknadarins, skal ad jafnadi taka pad
til greina til pyngingar refsingunni.

C. Log um medferd sakamala nr. 88/2008
37. Videigandi dkvadi sakamadlalaga eins og pau voru { gildi 4 peim tima sem
um radir eru svohljédandi:

31.gr.

(2) Enn fremur er skylt ad skipa dkearda verjanda ef { malinu fer fram adalmedferd
samkvaemt dkvedum XXV. kafla nema dkerdi hafi sjalfur valid sér verjanda skv. 32. gr.
og vilji ekki fa hann skipadan sem slikan eda dski eftir ad flytja mal sitt sjalfur skv. 29. gr.

(3) Heimilt er domara ad skipa sakborningi verjanda pétt hann hafi ekki 6skad pess
ef hann er a0 mati démara ekki feer um ad geta hagsmuna sinna sem skyldi vid medferd
mals fyrir domi.

34. gr.

(1) Nu 6skar sakborningur eftir pvi ad skipun eda tilnefning verjanda verdi aftur-
kollud og nyr verjandi skipadur eda tilnefndur og skal pa verda vid slikri 6sk nema hatta sé
4 a0 malid tefjist af peim sokum.

35.gr.

,(1) Hlutverk verjanda er ad draga fram { mdlinu allt sem verda ma skjolstedingi hans

til syknu eda hagsbéta og gaeta réttar hans { hvivetna.

140. gr.

,»(1) Pegar gagnadflun eftir fyrirmaelum pessa kafla fer fram fyrir domi hér 4 landi skal
farid eftir akvedum II. og X VIIL.-XX. kafla eftir pvi sem att getur vid. Démari, sem gagna-
oflun fer fram fyrir, tekur dkvardanir og drskurdar um atridi vardandi framkvaemd hennar.

Ef sérstakt tilefni verdur til pess medan a gagnadoflun stendur fyrir 56drum démi getur
adili 6skad eftir pvi ad frekari gagna verdi aflad par en var beidst i byrjun. Akvedur hlutad-
eigandi démari hvort ordid verdi vid slikri 6sk.

141. gr.
,(1) Eftir pvi sem att getur vid skal dkvaedum 140. gr. beitt pegar sonnunargagna er
aflad 1 héradi { tengslum vid rekstur mals fyrir Haestarétti.
171. gr.
(2) Ekki skiptir mdli hvenar yfirlysingar, métmali og sonnunargégn koma fram undir
rekstri mals.*
196. gr.
,»(1) Med peim takmorkunum sem leidir af 60rum dkvaedum laga pessara er heimilt ad
afryja héradsdomi til Haestaréttar til pess ad fa:
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a. endurskodun 4 akvordun vidurlaga,

b. endurskodun a nidurstodum sem byggdar eru 4 skyringu eda beitingu réttarreglna,

c. endurskodun 4 nidurstodum sem byggdar eru 4 mati 4 sonnunargildi annarra gagna
en munnlegs framburdar fyrir héradsdomi,

d. 6merkingu 4 domi og heimvisun mdls,

e. fravisun mals fra héradsdomi].

(2) Vio afryjun doms er jafnframt heimilt ad leita endurskodunar 4 drskurdum sem
kvednir hafa verid upp og dkvordunum sem teknar hafa verid undir rekstri mals { héradi.

(3) Nu er héradsdomi afryjad i einhverjum peim tilgangi sem um redir { 1. mgr. og
er pa um leid heimilt ad leita endurskodunar a nidurstodum hans um kréfu skv. XXVI.
kafla, enda hafi verid leyst tr henni ad efni til og akaerdi eda krofuhafi hafi krafist endur-
skodunar fyrir sitt leyti. Verdi héradsdomi ekki afryjad samkvamt framansogdu er dkaerda
og krofuhafa hvorum um sig heimilt ad afryja sérstaklega drlausn démsins um kréfuna ad
efni til en um pad malskot fer eftir reglum um afryjun déms { einkamali.”

204. gr.
(1) Haestiréttur getur kvedid upp dém um frévisun méls fra réttinum vegna galla 4
madlatilbtinadi par fyrir ddmi 4n pess ad malflutningur fari adur fram. A sama hétt getur
Heestiréttur 6merkt héradsdom ef verulegir gallar hafa verido 4 medferd mals { héradi ...

«

205. gr.
(3) Heaestiréttur getur dkvedid ad munnleg sonnunarfersla fari par fram { peim meli
sem hann telur porf, enda pyki honum 1 1j6si atvika dsteda til ad @tla ad st sonnunarfaersla
geti haft dhrif 4 drslit méls.

208. gr.

(2) Hestiréttur getur ekki endurmetid nidurstodu héradsdémara um sonnunargildi
munnlegs framburdar nema hlutadeigandi vitni eda dkeerdi hafi gefid skyrslu par fyrir démi.

(3) Nu telur Hestiréttur likur 4 ad nidurstada héradsdomara um sonnunargildi
munnlegs framburdar fyrir domi kunni ad vera rong svo ad einhverju skipti um trslit mals
og vitni eda dkardi sem eiga 1 hlut hafa ekki gefid munnlega skyrslu fyrir Hastarétti. Getur
b4 rétturinn fellt dr gildi héradsdém og medferd mdlsins { héradi 1 peim meli ad munnleg
sonnunarfersla geti farid par fram eftir pérfum og leyst verdi tir mali 4 ny. Sé héradsdomur
omerktur samkveaemt pessu skulu prir domarar skipa dom { malinu vid nyja medferd pess {
héradi og mega peir ekki vera hinir somu og 4dur féru med pad.

38. 222.til 224. gr. 1 XXXV. kafla sakamdlalaga, sem ber yfirskriftina ,,réttar-

farssektir eins og par voru { gildi 4 peim tima sem um radir eru svohljédandi:

222. gr.
,»(1) Démari dkvedur sektir samkvamt reglum pessa kafla af sjalfsdddum og renna paer
i rikissj6d. P6 ma hofda sjilfstett mal vegna brota sem varda sektum samkvamt pessum
kafla.
(2) Ef refsing liggur ad auki eftir 6drum 16gum vid broti sem akveadi pessa kafla taka
til m4 hafa kréfu um hana uppi { 60ru méli 4n tillits til &kvordunar um réttarfarssekt.

223. gr.
+(2) Akveda ma sekt 4 hendur dkzranda, verjanda eda réttargzeslumanni fyrir:
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a. ad valda af dsetningi 6porfum dreetti 4 mali,

b. ad brjéta gegn banni skv. 1. eda 2. mgr. 11. gr.,

c. a0 vidhafa és@mileg ummeli, skrifleg eda munnleg, fyrir domi um démara eda
adra menn,

d. ad misbjéoda virdingu déms 4 annan hatt med framferdi sinu { pinghaldi.

(2) Akzerda eda 60rum peim sem gefur skyrslu fyrir démi méd dkveda sekt fyrir brot
gegn b-, c- eda d-1id 1. mgr.

(3) Akveda md sekt 4 hendur 6drum en peim sem dkvadi 1. og 2. mgr? taka til fyrir
ad brjéta gegn banni skv. 1. eda 2. mgr. 11. gr., ad hlyda ekki fyrirskipunum démara sem
mida ad pvi ad halda uppi reglu & dompingi eda ad koma bar annars hneykslanlega eda
6s@milega fram.

(4) N telur démari ad brotid hafi verid gegn 1.-3. mgr. en brot er smavaegilegt ad hans
domi. Getur hann pa dkvedid ad vita pann brotlega { stad pess ad gera honum sekt.

(5) Fyrir Haestarétti ma dkveda sekt 4 hendur dk@randa eda verjanda ellegar peim
bddum { senn fyrir tilefnislaust mdlskot. Enn fremur ma gera dkaranda, verjanda eda réttar-
gaslumanni sekt fyrir vitaverda vanrakslu eda 6nnur glop vio medferd mals i héradi eda vid
undirbtining eda medferd mals fyrir Hastarétti. Akvadi 1.—4. mgr. taka til medferdar mals
fyrir Haestarétti eftir pvi sem vid getur 4tt.*

224. gr.
(1) Sektir & hendur dk@randa, dkerda, verjanda eda réttargaeslumanna skal dkveda
vid uppkvadningu déms i mali. Ef mali lykur med 60rum heetti skulu sektir 4 hendur peim
akvednar { drskurdi.
(2) Sektir 4 hendur 6drum en peim sem greindir eru { 1. mgr. skulu dkvednar { drskurdi
jafnskjott og brot er framid.*

D. Lég um meoferd einkamala nr. 91/1991
39. XXII. kafli einkamélalaga, sem ber yfirskriftina ,,réttarfarssektir eins og
hann var { gildi 4 peim tima sem um radir er svohljédandi:

134. gr.
,»(1) Démari dkvedur sektir samkvaemt reglum pessa kafla af sjalfsdadum og renna
per 1 rikissjéd.

(2) Ef refsing liggur ad auki eftir 6drum 16gum vid broti sem dkvadi pessa kafla taka
til ma koma henni fram { 60ru mali an tillits til dkvordunar um réttarfarssekt.”

135. gr.

., 1. Akveda md sekt 4 hendur adila fyrir:

a. ad hofda mal ad parflausu,

b. ad koma gagnadila ad 6fyrirsynju { pa adstoou ad honum var naudsyn ad héfda mal,

c. ad valda af dsetningi 6porfum draetti 4 méli,

d. ad hafa uppi visvitandi rangar krofur, stadh@fingar eda moétbarur,

e. 6semileg skrifleg eda munnleg ummeli sem hann hefur uppi fyrir domi um démara,
gagnadila, umbodsmann gagnadila eda adra menn,

f. ad misbj6da virdingu déms 4 annan hdtt med framferdi sinu { pinghaldi.

2 11. gr. sakamalalaga vardar sérstok fyrirmeeli sem doémari gefur um pinghold. bar er sett bann vid
hljodritun og myndatoku i pinghaldi og gert rad fyrir peim moguleika ad heimila undantekningar ef
sérstaklega stendur & (1. mgr.). T 2. mgr. pessa hluta er gert rad fyrir peim moguleika ad domari banni ad
skyrt sé fra pvi sem gerist i lokudu pinghaldi.
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2. Umbodsmanni adila, sem gerist sekur um brot skv. c- til f-lid 1. mgr., ma dkveda
sekt einum sér eda med adilunum.

3. Manni, sem gefur skyrslu fyrir démi, méd dkveda sekt fyrir brot gegn e- eda f-lid
1. mgr.

4. Akveda ma sekt 4 hendur 63rum en peim sem dkvaedi 1.-3. mgr. taka til fyrir ad
hlyda ekki fyrirskipunum démara sem mida ad pvi ad halda uppi reglu 4 démpingi eda ad
koma par annars hneykslanlega eda 6semilega fram.

5. Fyrir ®0ra domi ma akveda sekt & hendur adila, umbodsmanni hans eda peim
bddum { senn fyrir tilefnislaust médlskot.*

136. gr.

,» 1. Ef domur gengur i mali skal sekt & hendur adila eda umbodsmanni hans dkvedin
par. Gangi trskurdur um fravisun mdls frd domi skulu sektir 4 hendur peim dkvednar par.
Ef mal er fellt nidur skal kvedinn upp sérstakur trskurdur um sekt a hendur adila eda
umbodsmanni hans.

2. Sektir 4 hendur 6drum skulu dkvednar { drskurdi jafnskjétt og brot er framid.*

E. L6g um Logmenn nr. 77/1998
20. gr.
,,1. Logmanni er skylt ad taka vio skipun eda tilnefningu sem verjandi eda réttargaeslu-
madur i sakamadli, enda fullnagi hann til pess hafisskilyrdum og hafi ekki 6samrymanlegra
hagsmuna ad geta vegna sjdlfs sin, venslamanna sinna eda annars umbjédanda sins.

«

21.gr.

6. Logmadur getur 4 6llum stigum sagt sig fra verki sem honum hefur verid falid, en
geta verour hann pess ad umbjédandi hans verdi ekki af peim sokum fyrir réttarspjollum.*

II. INNLEND DOMAFORDZZEMI SEM VIP EIGA
40. Démafordemi sem vid eiga og visad er til af kerendum (sja 105. mgr. hér
fyrir nedan) m4 taka saman sem hér segir:

A. Mal nr. 487/2014 — Akaeruvaldid gegn Stefani Karli Kristjanssyni

41. Med démi 31. mars 2015 stadfesti Hastiréttur pa dkvordun héradsdoms
ad leggja sekt 4 varnaradila, verjanda, fyrir ad misbjoda virdingu démsins med
visan til a- og d-lida 1. mgr. 223. gr. sakamdlalaga. Sektin var lekkud tr 300.000
kr. (u.p.b. 2.000 evrur) { 164.762 kr. (u.p.b.1.100 evrur).

42. Adalmedferd mdlsins, par sem varnaradili hafdi gegnt hlutverki verjanda,
vardadi dkaru vegna solu og raktunar kannabisplantna.

43. Hestiréttur taldi sér { lagi ad fjarhad sektarinnar veri ekki bundin tilteknu
hdmarki og hefdi hiin numid umtalsverdri fjarhaed — yroi pvi talid ad sektin veri
i edli sinu refsing. P4 taldi Hestiréttur ad pad hefdi ekki horft til réttarspjalla pott
sérstakur mélflutningur hefdi ekki farid fram { héradi, 40ur en dkvordun var tekin
par, par sem réttur varnaradila til pess ad halda uppi vérnum & afryjunarstigi satti
ad l6gum engum takmorkunum og hefdi hann getad komid ad 6llum sjénarmidum
sinum vid medferd malsins fyrir Hestarétti.
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44. Einnig var 4 pad bent ad med pvi ad hafa ekki mett til pinghalda {
héradsdomi { tvo skipti, pratt fyrir ad hafa fengid tilkynningu um dagsetningu
peirra, eda sja til pess ad annar til pess bar madur metti par fyrir sina hond,
hefoi varnaradili brotid gegn starfsskyldum sinum sem verjandi og valdid 6porfum
dratti 4 mdlinu. Pvi hefdi verid fullt tilefni fyrir ddmarann { héradsdémi ad dkveda
vitur 4 varnaradila samkvemt 4. mgr. 223. gr. laga nr. 88/2008. Med pvi ad mata
ekki til déompings vid adalmedferd malsins hefdi verjandinn misbodid virdingu
héradsdoms og pvi var st dkvordun démara { héradsdomi ad leggja 4 hann sekt med
visan til a- og d-lidar 1. mgr. 223. gr. talin videigandi.

B. Onnur mal fyrir Hzestarétti par sem fjallad er um ad virdingu déms sé
misbodio

Domur frda 1954, bls. 603

45. 1 sakamali sem vardadi brot 4 lagadkvadum um solu dfengis var verjandi
sektadur fyrir 6videigandi ummeeli { skriflegum greinargerdum hans til héradsdéms,
sem m.a. voroudu tiltekin vitni. Sektin sem héradsdémur lagoi 4 med visan til 160.
gr. fyrri laga um medferd opinberra méla nr. 27/1951 nam 200 krénum en var
haekkud af Haestarétti { 500 kronur (sem svaradi til u.p.b. 18.271 kr.,eda u.p.b. 119
EUR { maf 2014 3). Skyldi sektinni breytt { fjogurra daga fangelsisvist yrdi hin ekki
greidd innan fjogurra vikna.

Domur frda 1958, bls. 602

46. [ sakaméli sem vardadi umferdarlagabrot var verjandi sektadur med
visan til 160. sbr. 159 gr. pdgildandi laga um medferd opinberra méla nr. 27/1951
vegna sérlega dvideigandi og s@randi ummela { skriflegum greinargerdum hans
til héradsdéms sem vordudu badi logreglumennina sem baru vitni { mélinu og
démsformann. Sekt ad fjarhad 500 kr. var stadfest af Hastarétti (svaradi { mai 2014
til u.p.b. 14.266 kr., u.p.b. 93 EUR).

Domur nr. 42/1959, bls. 634

47. 1 skilnadarmali var 16gmadur talinn hafa vidhaft serandi ummali um
annan mélsadila { skriflegum greinargerdum sinum. Ummelin sem um reddi voru
omerkt { héradsdomi og ad auki lagdi Haestiréttur 4 varnaradila sekt ad fjarhaed 500
kr. (sem svaradi { mai 2014 til u.p.b. 14.358 kr., u.p.b. 93 EUR) med visan til 5.
mgr. 188. gr. pagildandi laga um medferd einkamala nr. 85/1936, og skyldi sektinni
breytt 1 tveggja daga fangelsisvist ef hin yrdi ekki greidd innan fjogurra vikna.

Doémur nr. 86/1959, bls. 289

48. I sakamali sem vardadi umferdarlagabrot var sakborningur talinn hafa
vidhaft s@randi og o6tilhlydileg ummeli { skriflegum greinargerdum sinum um
Iogreglumennina sem rannsakad h6fdu malid. Ummelin sem um reddi voru 6merkt

og 10gd var 4 sekt ad fjarhed 400 kr. (sem svaradi { mai 2014 til up.b. 11.457

3 Mai 2014 er manudurinn sem déomur Heestaréttar i mali kerenda var kvedinn upp.
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kr., up.b. 74 EUR) med visan til 160. sbr. 159. gr. pagildandi laga um medferd
einkamdla nr. 27/1951, og skyldi sektinni breytt { priggja daga fangelsisvist ef hin
yrdi ekki greidd innan fjogurra vikna.

Domur frd 1975, bls. 989

49. 1 einkamaéli sem vardadi skuld var afryjandi sektadur um 5.000 kr. (sem
svaradi { maf 2014 til u.p.b. 13.539 kr., u.p.b. 88 EUR) fyrir ad hafa farid med
fullkomlega tilhafulausa afryjun fyrir Hestarétt. Sektinni sem 16gd var 4 med visan
til 1. og 2. mgr. pagildandi laga um medferd einkamala nr. 85/1936 og 58. gr.
pagildandi laga um Hzstarétt fslands skyldi breytt { tveggja daga fangelsisvist yrdi
hin ekki greidd innan fjogurra vikna.

Domur 318/ 2004

50. [ sakamdli sem vardadi likamsards var verjandinn talinn hafa komid
o0s@milega fram og synt héradsdémi fadema Svirdingu. Folst hittsemi hans { ad
virda ad vettugi dbendingar démara, gripa itrekad fram { fyrir vitnum og démara,
gera doémara upp skodanir og trufla yfirheyrslur sakséknara yfir vitnum. Sekt
héradsdéms, sem nam 40.000 kr. (sem svaradi { mai 2014 til u.p.b. 70.293 kr.,
u.p.b. 494 EUR 4 vidkomandi tima), var stadfest af Hestarétti.

Domur 352/ 2010

51. 1 einkamali milli ndgranna var talid ad malshofdandi hefdi vidhaft
moédgandi ummeli bedi um varnaradila, med pvi ad saka hann um pjéfnad, og
démsformann, med pvi ad saka hann um brot 4 domstélalogum. Ekki var fallist 4
krofu varnaradila um ad ummelin yrou lyst daud og émerk 4 formlegum grunni
en hins vegar var s6knaradili demdur til pess ad greida sekt ad fjarhad 80.000 kr.
(sem svaradi i mai 2014 til u.p.b. 521 EUR 4 vidkomandi tima) med visan til e-lidar
135. gr. einkamadlalaga nr. 91/1991 og var su dkvordun sidar stadfest af Hestarétti.

Domur 292/ 2012

52. 1 einkamdli sem vardadi skadabztur vegna likamsdrdsar var 16gmadur
varnaradila, sem hafoi hermt eftir stefnda 4 nidurlegjandi hatt, demdur til greidslu
sektar fyrir 6semilega hegdun { démsali. Réttarfarssekt, sem nam 100.000 kr. (sem
svaradi { maf 2014 til u.p.b. 104.464 kr., u.p.b. 582 EUR 4 vidkomandi tima), var
16g0d 4 hann { héradsdémi med visan til f-lidar 135. gr. einkamdlalaga nr. 91/1991
og sidar stadfest af Haestarétti.

Domur 710/ 2012

53. [ mali sem vardadi sérlega haettulega likamsérds var trskurdur héradsdéms
um gasluvardhald sakbornings kaerdur til Hastaréttar. I 1j6si pess ad ekki hefdu
komid fram nein ny gogn eda atvik, og { 1jési fyrri vidvarana vardandi gagns-
leysi pess ad ka@ra undangengna démsurskurdi, taldi Hastiréttur ad keran hefdi
verid med ollu tilefnislaus. Var verjandanum gert ad greida réttarfarssekt, sem
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nam 100.000 kr. (sem svaradi { maf 2014 til u.p.b. 104.812 kr., u.p.b. 612 EUR 4
viokomandi tima), med visan til 5. mgr. 223. gr. einkamadlalaga nr. 88/2008.

1. SAMANBURDUR A LOGGJOF

54. Do6mstéllinn telur vid hafi ad radast { samanburd 4 innlendum logum
adildarrikja vardandi refsiadgerdir gegn verjendum fyrir ad hindra framgang mdls.

55. 1 samanburdinum er tekid mid af innlendum rétti { fjérutiu og premur
adildarrikjum séattmalans (rikin eru Albania, Andorra, Armenfa, Austurriki,
Aserbaisjan, Belgia, Bosnia og Hersegévina, Kroéatia, Tékkland, Danmork,
Eistland, Finnland, Frakkland, Georgia, Pyskaland, Grikkland, Ungverjaland,
frland, ftalia, Lettland, Liechtenstein, Lithden, Lixemborg, Malta, Moldavia,
Monaké, Svartfjallaland, Holland, Noregur, P6lland, Portiigal, Riimenia, Rissland,
San Maring, Serbia, Slévakia, Slévenia, Spann, Svipj6d, Sviss, Nordur-Makedonia,
Ukraina og Bretland).

56. Svo virdist sem gert sé rdd fyrir peim moguleika ad beita verjanda
vidurlogum vegna fjarvistar pegar malflutningur hefur verid akvedinn { sakamaéli
i fjorutiu og einu peirra adildarrikja sem konnunin nddi til (undantekningar eru
Nordur-Makedoénia og San Marind, par sem enginn kostur er 4 vidurlogum).

57. A pvi er vardar pd stofnun sem vidurlogunum beitir, getur domstéll
beitt verjanda vidurlogum, sem ekki matir til malflutnings, { tuttugu og sjo peirra
adildarrikja sem konnunin nddi til, en { prjatiu og premur adildarrikjum dkvardar par
til baert Iogmannafélag eda Gnnur sambeerileg sérstok eftirlitsstofnun slik vidurlog. T
sumum pessara landa geta badi domstdlar og 16gmannafélog dkvardad vidurlogin.

58. Démstdlarnir sem um redir (innan somu malsmedferdar eda adskilinnar
malsmedferdar) geta lagt 4 sektir sem vidurlog vid fjarvist frd malflutningi, sem
dkvedinn hefur verid, { tuttugu og premur adildarrikjum.

59. 1 meiri hluta pessara kerfa (hja tuttugu adildarrikjum) eru 16gbundin efri
mork 4 fjarhad sektanna sem unnt er ad dkvarda { pessu samhengi. Efri morkum er
ekki fyrir ad fara { réttarkerfum tveggja adildarrikja (Irlands og Noregs), pétt mérk
kvardist 1 peim tilvikum af 6drum réttarheimildum, svo sem démaframkvamd. {
Bretlandi eru engin 1ogmelt efri mork sekta { malum fyrir afryjunardémstélum eda
démstélum krinunnar, en démstélum 4 legri domstigum (e. magistrates® courts)
eru sett akvedin mork.

60. 1 réttarkerfum sautjan adildarrikja er gert r4d fyrir ad 16gmannafélag eda
onnur samberileg par til baer eftirlitsstofnun geti beitt vidurlogum { formi sekta.
[ sumum pessara landa geta badi démstélar og 16gmannafélog lagt 4 fésektir. I
meiri hluta pessara kerfa (hjd fimmtan adildarrikjum) eru takmarkanir 4 fjarhed
sektanna sem unnt er ad dkvarda. Engum efri morkum er til ad dreifa { réttarkerfi
eins adildarrikis (Sviss). I einu adildarriki (Irlandi) gilda efri mork um héradsdéms-
I6gmenn (e. solicitors) en ekki h@staréttarlogmenn (e. barristers).
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LAGAATRIDI

I. MEINT BROT GEGN 1. MGR. 6. GR. MANNRETTINDASATTMALANS
61. Kerendur kvortudu undan pvi ad Héradsdomur Reykjavikur hefoi fjallad
um madl peirra og demt pd ad peim fjarstéddum, sem peir tdldu { andstodu vid 1.-3.
mgr. 6. gr. mannréttindasattmadlans. P4 toldu peir ad Heastiréttur hefdi ekki bett dr
peim brotum gegn formreglum, sem 4tt hofdu sér stad 1 héradi, og ad { [jési dkveda
innlendra laga hefdi réttinum ekki verid pad mogulegt.
62. 6. gr. sattmalans er svohljédandi:

1. Pegar kveda skal 4 um réttindi og skyldur manns ad einkamadlarétti eda um sok,
sem hann er borinn um refsivert brot, skal hann eiga rétt til réttltrar og opinberrar malsmed-
ferdar innan hafilegs tima fyrir sjalfstedum og Gvilhollum domstdli. SE skipan hans
dkvedin med 16gum. Dém skal kveda upp { heyranda hlj6di, en banna ma fréttaménnum og
almenningi adgang ad réttarhdldunum ad 6llu eda nokkru leyti af sidgaedisdstedum eda med
tilliti til allsherjarreglu eda pjodaroryggis 1 lydfrjdlsu landi eda vegna hagsmuna ungmenna
eda verndar einkalifs malsadila eda, ad svo miklu leyti sem démstdllinn telur bryna naudsyn
bera til,  sérstokum tilvikum par sem opinber fras6gn mundi torvelda framgang réttvisinnar.

2. Hver sd sem er borinn sokum um refsiverda hattsemi skal talinn saklaus par til sekt
hans hefur verid sonnud ad 16gum.

3. Hver sa sem borinn er sokum um refsiverda hattsemi skal eigi nj6ta minni réttar
en hér greinir:

a. Hann fai 4n tafar, 4 mdli sem hann skilur, vitneskju { smdatridum um edli og orsdk
peirrar akaru sem hann sztir.

b. Hann fdi negan tima og adstodu til ad undirbda vorn sina.

c. Hann fdi ad halda uppi vornum sjalfur eda med adstod verjanda ad eigin vali.
Hafi hann ekki nég fé til ad greida 16gfreediadstod skal hann fa hana okeypis ef pad er
naudsynlegt vegna réttvisinnar.

d. Hann féi ad spyrja eda lata spyrja vitni sem leidd eru gegn honum. Séd skal um ad
vitni, sem bera honum { vil, komi fyrir ddm og séu spurd 4 sama hatt og pau vitni sem leidd
eru gegn honum.

e. Hann fai ékeypis adstod tilks ef hann skilur hvorki né talar mél pad sem notad er
fyrir domi.

Gildi 6. gr. mannréttindasattmalans

1. Domur adaldeildar

63. Nidurstada adaldeildar var ad sakamdlapattur 6. gr. hefdi gildi { pessu
mali. Lagoi deildin dherslu 4 ad { {slensku réttarkerfi séu reglur um dlagningu sekta
settar fram { 16gum um medferd sakamadla. Benti hin 4 ad engin dkvadi veru um
hdmark réttarfarssekta i islenskum 16gum og ad fjarhaed sektarinnar { malinu hefoi
verid veruleg.

64. Deildin tok einnig mid af peirri nidurstodu Haestaréttar ad sektirnar sem
lagdar hofou verid 4 kerendur hefdu jafngilt refsingu og ad um pad atridi hefoi
ekki verid deilt milli adila. Med hlidsjon sér i lagi af fyrsta Engel vidmidinu,
p.e. lagalegri flokkun brotsins samkvaemt innlendum rétti (sja Engel ofl. gegn
Hollandi, 8. juni 1976, 82.-83. mgr., A-deild nr. 22), taldi deildin ekki dstedu til
dgreinings vid Hastarétt um petta atridi.
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2. Sjénarmio adila

(a) Keerendur

65. Karendur toldu ad sakamadlapattur 6. gr. hefdi gildi { pessu mali, einkum
pegar litid veri til pess ad 16gin um meodferd sakamadla, sem giltu um malid, giltu
einungis um sakamadl en ekki einkamadl. Bentu peir 4 ad fylgt hefdi verid reglum
um medferd sakamdla, p.e.a.s. 1. mgr. 198. gr., 2. mgr. 199. gr. og 1. mgr. 200. gr.
sakamdlalaga, par sem kvedid er 4 um ad sektir sem lagdar eru 4 4 fyrsta domstigi
fyrir ad misbj6da virdingu réttarins verdi ad nd tiltekinni fjarhad til pess ad unnt
sé ad afryja til Hestaréttar og ad beioni um afryjunarleyfi skuli beina til embattis
rikissaksdknara.

66. Kerendur 16gdu einnig dherslu 4 pa nidurstodu Heaestaréttar ad sektir
peirra hefou ,.i edli sinu® verid refsing, bedi vegna pess ad ekki veri til ad dreifa
I6gbundnu hamarki og vegna pess ad um verulega fjarhed hefdi verid ad reda.

67. Loks visudu bpeir til médla par sem mannréttindadémstéllinn hefdi talid
sakamadlapatt 6. gr. eiga vi0 (sbr. Weber gegn Sviss, 22. mai 1990, A-deild nr.
177, T. gegn Austurriki, nr. 27783/95, ECHR 2000XII), svo og innanlands til méls
Stefdns Karls Kristjanssonar) sja 41. mgr. og dfram hér ad framan.

(b) Rikio

68. 1 malflutningi fyrir deildinni lagdi rikid til grundvallar ad sakamalapéttur
6. gr. ®tti vid um malavexti malsins. I minnisbladi sinu til yfirdeildarinnar breytti
rikid hins vegar afstoou sinni ad pvi er petta atridi vardar og krafoist pess ad deildin
féllist 4 ad sakamalapattur 6. gr. geeti ekki 4tt vid . [ pvi sambandi benti rikid 4 ad
Hestiréttur hefdi ekki rannsakad sérstaklega hvort Engel vidmidin hefdu verid
uppfyllt (sja 75. mgr. hér fyrir nedan).

69. AQ pvi er vardar fyrsta viomioid, p.e. lagalega flokkun brotsins samkvamt
islenskum rétti, lagdi rikid dherslu 4 ad { XXXV. kafla sakamdlalaga, sem ber
yfirskriftina ,,Réttarfarssektir,” veri ad finna sérstakar reglur um malsmedferd, sem
attu 1itid skylt vid refslog. Fjalladi kaflinn einvordungu um brot gegn edlilegri
malsmedferd fyrir rétti, en 6tilhlydilega hittsemi af alvarlegri toga metti telja
refsivert brot samkvaemt videigandi dkvadum almennra hegningarlaga nr. 19/1940.

70. Fjoldi atrida styddu ad dkvedi XXXV. kafla @tti ekki ad flokka undir
refsimdl. Ekki adeins heyrou pau ekki undir almenn refsilog, eins og pau veru sett
fram { almennum hegningarl6gum, né heldur sérstok refsidkvaoi sem finna matti
1 60rum 16gum, heldur vaeru pau einnig mjoég svipud peim dkvedum sem finna ma
i XXII. kafla laga um medferd einkamdla. Pegar hattsemi af peim toga sem lyst
er { XXII. kafla hefdi att sér stad kemi pad almennt { hlut domsins sem faeri med
malid ad rannsaka — ad eigin frumkvaedi og dn adkomu rikissakséknara — hvort
brot hefdi att sér stad samkvemt kaflanum. Enn fremur veru sektir sem lagdar
eru 4 samkvaemt XXXV. kafla ekki ferdar 1 sakaskrd og enginn kostur veri (dn
doémsurskurdar pess efnis) ad breyta sektunum { fangelsivist. Aftur & méti hefoi sa
moguleiki verid fyrir hendi { mélinu Ravnsborg gegn Svipjoo (démur fra 23. mars
1994, A-deild nr. 283-B), par sem karanda hefdi verid demd sekt 4 grundvelli
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lagagreinar s@nskra laga um medferd sakamdla vegna brota 4 reglum um edlilega
malsmedferd { ddmsmali.

71. A0 pvi er vardar edli brotsins, eda annad Engel vidmidid, benti rikid 4
ad einungis vari unnt ad sekta rikissaksdknara, verjanda eda réttarageslumann
samkvemt 1. mgr. 223. gr. laga um medferd sakamdla, dkvaedi sem beindist ekki ad
almennum flokki einstaklinga. Pad ka&mi { hlut domsins sem fjalladi um malid sjalft
par sem hid és@mandi framferdi hefdi 4tt sér stad ad rannsaka ad eigin frumkvaedi
hvort hattsemin hefdi farid 1 baga vid dkvaedi XXXV. kafla sakamalalaga.

72. AQ pvi er vardar pridja Engel vidmidio taldi rikid ad lita etti 4 fjarhed
sektanna, sem ad sonnu veri herri en { fyrri malum, { 1j6si pydingar malsins sem
skjolstedingar kerendanna hefdu verid bornir sékum. Malskostnadurinn sem
demdur hefdi verid 1 malinu 1 héradi hefdi numid u.p.b. 559.000 evrum. Sjaldgaft
veri ad mdlskostnadur veri svo mikill, nema { mdlum eins og pvi sem hér er
til umfjollunar, sem hefdi att retur { hinu fordemalausa samhengi alpjédlegar
fjarmalakreppu drsins 2008.

3. Alit domstdlsins

(a) Inngangsoro

73. Domstollinn veitir pvi eftirtekt ad ekki er haldid fram ad deilan vardi
Hréttindi og skyldur manns ad einkamalarétti,” heldur snyst dlitamdlid um hvort
malsmedferdin hafi vardad ,,sok, sem [madur] er borinn um refsivert brot {
merkingu 6. gr. mannréttindasattmalans. Heastiréttur hafdi talid ad sektirnar sem
lagdar voru 4 kerendur veru ,,i edli sinu® refsing (sjd 33. mgr. hér ad framan, 3.
t6lul. VI. hluta). I malflutningi fyrir adaldeildinni héldu keerendur fram, 4n andmzla
af halfu rikisins, ad sakamdlapéttur 6. gr. ®tti vid . Eins og pegar hefur verid bent
4 hér ad framan breytti rikid sidar afstodu sinni ad pessu leyti og krafdist pess ad
yfirdeildin féllist 4 ad 6. gr. yrdi ekki beitt.

74. Efni og umfang ,,malsins“ sem visad er til yfirdeildarinnar takmarkast
af dkvordun adaldeildarinnar um medferdarhafi, sem pydir ad yfirdeildin getur
ekki fjallad um pd petti keerunnar sem adaldeildin hefur lyst 6teka til medferdar
(sja t.d. llnseher gegn Pyskalandi [GC], nr. 10211/12 og 27505/14, 100. mgr., 4.
desember 2018; Blecic¢ gegn Kroatiu [GC], nr. 59532/00, 65. mgr., ECHR 2006I1I;
og Illias og Ahmed gegn Ungverjalandi [GC], nr. 47287/15,173. mgr.,21. névember
2019, med frekari tilvisunum). Pannig ad alitaefnid um hvort 6. gr. eigi vid fellur
augljoslega innan ,,mélsins* sem visad hefur verid til yfirdeildar, sem mun pvi taka
pad atridi til umfjollunar.

(b) Almennar reglur

75. Démstéllinn itrekar ad mat 4 pvi hvort sakamdlapéttur 6. gr. eigi vid
byggir 4 premur vidmioum, sem almennt eru nefnd ,,Engel viomidin® (sja Engel
o fl., sem visad er til hér ad framan, 82. mgr.). Fyrsta vidmidio er lagaleg flokkun
brotsins samkvamt innlendum rétti, annad er sjdlft edli brotsins og hid pridja er
pyngd refsingarinnar sem vidkomandi 4 yfir hofoi sér (sjd sem nylegt demi Ramos
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Nunes de Carvalho e Sd gegn Portiigal [GC], nr. 55391/13 og 2 ad auki, 122. mgr.,
6. névember 2018). Ad pvi er vardar hid sidastnefnda hefur domstéllinn einnig litid
til edlis refsingarinnar (sja t.d. Oztiirk gegn Pyskalandi, 21. febrdar 1984, 50. mgr.,
A-deild nr. 73; Weber, sem visad er til hér ad framan, 34. mgr., og Ravnsborg, sem
visad er til hér ad framan, 35. mgr.).

76. AQ pvi er vardar sjalfsteeda merkingu hugtaksins ,,refsivert” skal itrekad
ad samkvemt mannréttindasattmalanum er rikjum skylaust heimilt, { hlutverki sinu
sem verdir almannahagsmuna, ad vidhalda eda dkvarda greinarmun milli refsilaga
og agavidurlagaheimilda og dkveda skilin par 4 milli, en adeins med tilteknum
skilyrdum. Samkvamt sattmalanum er rikjum frjalst ad skilgreina sem refsivert brot
hvern pann verknad eda adgerdaleysi sem ekki telst vera edlileg nyting réttar sem
varinn er samkvaemt sdttmalanum. Petta kemur sérstaklega skyrt fram { 7. gr. Slik
akvoroun, sem hefur pau dhrif ad virkja 6. og 7. gr., kemur almennt ekki til kasta
démstélsins. Akvordun um hid gagnsteda er ad sinu leyti hdd strangari reglum.
Ef adildarrikin getu ad vild flokkad brot sem agabrot fremur en refsilagabrot, eda
sott til saka pann sem fremur ,,blandad™ brot med visan til agavidurlagaheimilda
fremur en refsilaga yrdi virkni grundvallardkvada 6. og 7. gr. mannréttindasatt-
madlans undirskipud fullveldisrétti peirra. Svo vitt svigrim geti leitt til nidurstadna
sem samrymast ekki tilgangi og markmidi mannréttindasattmdlans. Démst6llinn
hefur pvi heimild samkvemt 6. gr., jafnvel 4n tilvisunar til 17. og 18. gr., ad ganga
ur skugga um ad agaviourlog yfirferist ekki med otilhlydilegum heetti yfir 4 svid
refsilaga (sja Engel, sem visad er til hér ad framan, 81. mgr.).

77. Med hlidsjon af fyrsta vidmidinu, sem vikid er ad hér a0 framan, mun
démstdllinn grennslast fyrir um hvort dkvaedid eda dkvadin sem skilgreina brotid
sem sakad er um, falli samkvamt réttarkerfi hins karda rikis undir refsilog. Pegar
sidan er litid til edlis brotsins og loks til edlis og pyngdar refsingarinnar sem
vidkomandi 4tti yfir h6foi sér, tekur démstéllinn mid af markmidi og tilgangi 6. gr.,
af almennri merkingu dkvaeda greinarinnar og af 16gum adildarrikjanna (Oztiirk,
sem visad er til hér ad framan, 50. mgr.).

78. Annad og pridja vidmidid geta komid { stad hvors annars og ekki er
naudsynlegt ad lita til samanlagdra 4hrifa peirra. Pad kemur pé ekki { veg fyrir ad
litid sé til dhrifa peirra { heild pegar adskilin greining 4 hvoru vidmidi um sig getur
ekki leitt til skyrrar nidurstodu um hvort um hafi verid ad reda sok um refsiverda
hattsemi (sja, medal annarra heimilda, Jussila gegn Finnlandi [GC], nr. 73053/01,
30.-31. mgr., ECHR 2006-XIV, og Ezeh og Connors gegn Bretlandi [GC], nr.
39665/98 og 40086/98, 82. mgr., ECHR 2003-X; Ramos Nunes de Carvalho e Sd,
sem visad er til hér ad framan, 122. mgr.). St stadreynd ad brot vardi ekki fangels-
isvist er ekki ein og sér afgerandi ad pvi er vardar dlitamdl um hvort sakamalapattur
6. gr. mannréttindasattmdlans eigi vid, eins og domstéllinn hefur margoft itrekad,
par sem pad, ad refsing sem um radir sé tiltolulega vag, getur ekki leitt til nidur-
stodu um ad brot sé ad edli til ekki flokkad undir sakamal (sjd Ramos Nunes de
Carvalho e Sd, sem visad er til hér ad framan, 122. mgr.).

79. D6émst6llinn hefur fjallad um gildi sakamadlapattar 6. gr. { malum af ymsum
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toga par sem deilt er um hvort virdingu réttarins hafi verid misbodid eda hvort
Iogmenn hafi gerst sekir um és@mandi framferdi og hefur démstéllinn pa veitt
pessum premur mismunandi vidmidum vagi eftir malsatvikum hvers mals fyrir sig.

80. [ sumum pessara mala hefur pad verid nidurstada démstélsins ad sakamala-
pattur 6. gr. hafi ekki att vid 4 peirri forsendu ad Engel vidmidin hafi ekki verid
uppfyllt. Einkum og sér { lagi, pegar litid er til fyrsta Engel vidmidsins, hefur
démstdllinn t.d. gefid pvi vaegi ad kvedid hafi verid 4 um fésekt sem 16gd var 4 {
tilteknum dkvadum innlendra laga um medferd sakamadla eda laga um démstdla
med visan til laga um medferd einkamdla fremur en { einhverjum dkvedum
almennra hegningarlaga, ad { malum sem flokkud voru sem sakamal samkvamt
almennum hegningarlogum hafi verid kvedid 4 um sérstaka malsmedferd 1 16gum
um medferd sakamadla, og a0 refsingin sem um raddi hafi ekki veri® ferd i sakaskra
(sja Putz gegn Austurriki, 22. febrdar 1996, Skyrslur 1996-1, 32. mgr.; sja ad sama
skapi Ravnsborg, sem visad er til hér ad framan, 33. mgr.; og Zugic’ gegn Kroatiu,
nr. 3699/08, 65. mgr., 31. mai 2011). Annad demi er pegar fésektin sem 16g0 var 4
atti reetur { innlendum 16gum um agavidurlog, par sem stjornsyslu- og démsysluyf-
irvéldum voru veittar heimildir til pess ad halda uppi aga { malum sem fyrir peim
lagu (sja Kubli gegn Sviss (dkv.), nr. 50364/99, 21. febriar 2002).

81. Pegar domstdllinn hefur talid ad annad vidomidid hafi ekki verid uppfyllt
hefur hann 1jad peirri nidurstdodu sinni sérstakt vagi ad brot hafi haft edli agavidurlaga
og fallid innan hinnar ,,naudsynlegu heimildar démstdls til pess ad tryggja forsvar-
anlegan og skipulegan framgang eigin malsmedferdar (sja Ravnsborg, sem visad
er til hér ad framan, 34. mgr.; Putz, sem visad er til hér ad framan, 33. mgr.;
Kubli, sem visad er til hér ad framan; Balyuk gegn Ukrainu (dkv.), nr. 17696/02, 6.
september 2005; og Zugi¢, sem visad er til hér ad framan, 66. mgr.).

82. Pegar ddmstdllinn hefur talid ad mal hafi ekki fallid innan svids ,,sakaméla®
4 grundvelli pridja vidmidsins hefur hann litid til patta 4 bord vid eftirfarandi:
ad fjarhao sektar hafi ekki verid veruleg (sja Ravnsborg, sem visad er til hér ad
framan, 35. mgr.; Kubli, sem visad er til hér ad framan; og Balyuk, sem visad er til
hér ad framan), eda hafi svarad til pess lagmarks sem kvedid er 4 um { innlendum
16gum (sja Zugic, sem visad er til hér ad framan, 68. mgr.); ad pétt fjarhad hinnar
mogulegu sektar (36.000 evrur) hafi verid slik ad hiin hlyti ad teljast hafa refsidhrif,
nagdi pyngd refsingarinnar ekki til pess ad malid félli undir refsimal (sja Miiller-
Hartburg gegn Austurriki, nr. 47195/06, 47. mgr., 19. febrdar 2013, og Ramos
Nunes de Carvalho e Sd, sem visad er til hér ad framan, 127. mgr.); ad kvedid veri
4 um pak { landslogum (sja Ravnsborg, sem visad er til hér ad framan, 35. mgr.);
a0 sektirnar veru ekki ferdar { sakaskrd og ad démstdll gaeti einungis breytt peim
i fangelsisdom vaeru paer 6greiddar (sja Ravnsborg, sem visad er til hér ad framan,
35. mgr., og Putz, sem visad er til hér ad framan, 37. mgr.); ad fyrir hendi veri
afryjunarleid vegna dkvardana af pessum toga (sama heimild); eda ad einungis veri
unnt ad breyta refsingunni { fangelsisdom vid afmarkadar adstedur, og b4 med pvi
skilyrdi ad varnaradili yrdi kvaddur fyrir dom til munnlegs mélflutnings { sérstakri
malsmedferd (sjd Ravnsborg, sem visad er til hér ad framan, 35. mgr.).
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83. [ 6drum malum sem snerust um 6virdingu vid réttinn hefur démstéllinn
talid ad sakamalapattur 6. gr. ®tti vid.

[ Kyprianou taldi démstéll ad 511 Engel vidmidin varu uppfyllt. Brotid flokk-
adist samkvemt innlendum rétti sem refsivert, pad tengdist ekki einvordungu stoou
karanda sem 16gmanns, pyngsta mogulega refsingin var eins manadar fangelsisvist
og domurinn sem karandi hlaut { raun var fimm daga fangelsisvist (sja Kyprianou
gegn Kypur, nr. 73797/01, 31. mgr., 27. jantar 2004).

[ Zaicevs, sem visad er til hér ad framan, taldi démst6llinn ad annad og pridja
vidmidid veru uppfyllt, en ekki hid fyrsta. Ad pvi er vardar annad vidmidid, sem
skildi malid fra Ravnsborg og Putz, sbr. tilvisanir til beggja mala hér ad framan,
par sem talid var ad 6. gr. ®tti ekki vid, benti ddmstdllinn & ad agavidurlog hefou
almennt pann tilgang ad tryggja ad adilar ad tilteknum hépi fylgdu peim sérstoku
reglum sem giltu um hdttsemi peirra, en st vari ekki raunin { pessu tiltekna mali.
bott dkvaedi par sem tekid veri 4 atvikum sem @ttu sér stad { pinghaldi og kvedid
4 um vidurlog sem domari geti beitt 4 stadnum veri almennt ad finna i 16gum
sem giltu um malsmedferd og skipulag domstélanna, hefdi dkvadid sem um raeddi
vardandi §virdingu vid réttinn verid ad finna { lagadkvadi sem hefdi almennt gildi.
Enn fremur matti rdda af umreddu dkvadi ad pad @tti ekki einungis vid um adila
ad mdlinu eda einstakling sem hefdi tiltekna stodu i malinu, heldur gilti pad um
hvern sem er annan og jafnvel um hattsemi utan pinghaldsins. Vardandi pridja
Engel vidmioid benti domstollinn i Zaicevs, med samanburdi vid Ravnsborg og
Putz, sbr. tilvisanir til beggja doma hér ad framan, og med hlidsjon af T. gegn
Austurriki (nr. 27783/95, 63.-67. mgr., ECHR 2000XII), 4 a0 frelsissviptingin sem
kaeranda hefdi verid gert ad sata hefdi ekki adeins verid radstofun til vara par sem
ogreiddri sekt veeri breytt { fangelsisvist, heldur hefdi hin verid adalrefsileidin. Pott
hdmarksrefsingin hefdi verid fimmtan daga fangelsisvist hefdi kerandi hlotid déom
um priggja daga fangelsisvist. Pad hefdi verid negjanlega pung refsing til pess ad
hin félli undir ,,sakamalapattinn®.

[ T. gegn Austurriki (sem visad er til hér ad framan), par sem hamarkssektin
var 400.000 austurriskir skildingar (ATS, u.p.b. 30.000 evrur) og sektin sem 16g0
var 4 nam 30.000 ATS (u.p.b. 2.000 evrur), taldi démstéllinn einnig, med hlidsjon
af sakamalaedli og fjarhad refsingarinnar sem um raeddi, svo og af peim moguleika
a0 breyta henni { fangelsisvist 4n pess ad tryggdur veri réttur til malsmedferdar, ad
pad sem karandi atti yfir hofoi sér vaeri negjanlega veigamikid til pess ad brotid

P

félli undir ,,sakamal® { skilningi 1. mgr. 6. gr.

(c) Gildi pessara meginreglna fyrir petta mal

(i) Fyrsta viomioio: lagaleg flokkun brotsins samkvemt innlendum logum

84. [ malinu sem hér er til endurskodunar hefur démstéllinn veitt athygli peirri
nidurstodu Heestaréttar [slands ad sektirnar sem lagdar voru 4 kaerendur veeru ,,i edli
sinu® refsing pegar litid veri til pess ad { videigandi dkvedum um évirdingu vid
réttinn veeri ekki kvedid 4 um efri mork slikra sekta, svo og til fjarh@dar sektanna
sem 4 voru lagdar { mdlinu. Ekki er ad sja af roksemdafaerslu réttarins ad hann hafi
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talid brot af pvi tagi sem um reddi flokkast sem refsimdl samkvamt innlendum
rétti. Samkvemt rikinu heyra dkvadi islenskra laga par sem slik brot eru skilgreind
ekki undir refsiloggjof.

[ fyrsta lagi veri fjallad um umrztt brot i XXXV. kafla laga um medferd
sakamdla, sem beri yfirskriftina ,,Réttarfarssektir* en ekki i neinu dkvadi almennra
hegningarlaga eda { sérstokum refsilogum sem finna metti { 6drum settum 1ogum
(sjd Putz, sem visad er til hér ad framan, 32. mgr., og Zugic’, sem visad er til hér ad
framan, 65. mgr.). P4 vaeru pessi dkvadi einnig afar svipud peim sem er ad finna {
XXII. kafla laga um medferd sakamadla (sja 39. mgr. hér ad framan). P6tt i 60rum
malslid 1. mgr. 222. gr. laga um medferd sakamala sé kvedid 4 um ad hofda megi
sjalfstett mal vegna brota sem varda ¢virdingu vid réttinn veitir démstdllinn pvi
eftirtekt, ad eins og rikid hefur tekid fram krefst rannsékn 4 hattsemi af peim toga
sem lyst er i XXXV. kafla nefndra laga ekki almennt adkomu rikissakséknara.
Sektir dkvedi domari 1 mali af sjalfsdadum (sja 1. malslid 1. mgr. 222. gr. laganna)

AQ pvi sogou hefur ekki verid synt fram 4 ad umrzatt brot hafi flokkast sem
»sakamal“ samkvaemt innlendum 16gum.

85. En vagi fyrsta Engel vidmidsins er afstett og pad telst adeins byrjun-
arreitur (sjd Weber, sem visad er til hér ad framan, 31. mgr.; og A. Menarini
Diagnostics S.R.L. gegn Ttaliu, nr. 43509/08, 39. mgr., 27. september 2011).

(ii) Annao viomioio: edli brotsins

86. AOQ pvi er vardar annad vidmioid, sem hefur meira vagi (sjid Engel,
82. mgr., og Oztiirk, 52. mgr., sbr. tilvisun til beggja mala hér ad framan), veitir
démstdllinn pvi eftirtekt ad dlagning sektanna & karendur var byggd 4 staflidum
,»a. ad valda af dsetningi 6porfum dreetti 4 mali” og ,, d. ad misbjéda virdingu déms
4 annan hatt med framferdi sinu { pinghaldi“ i 1. mgr. 223. gr. Samkvamt 2. mgr.
223. gr. métti einnig dkveda kerda eda 6drum peim sem gefur skyrslu fyrir domi
sekt fyrir brot gegn d-lid 1. mgr. Lita mad svo 4 ad pad gati ndod til allra pegna
pjodfélagsins 1 heild vaeru peir patttakendur 1 malsmedferd, en pad er atridi sem
i fyrri malum sem komid hafa fyrir ddmstélinn hefur knidid 4 um nidurstodu pess
efnis ad brot teljist ,,sakamal® ad edli { skilningi 6. gr. mannréttindasittmalans (sja
t.d. Kyprianou og Zaicevs, sbr. tilvisun til beggja mala hér ad framan).

87. P6 ber ad lita til pess ad sektin sem hvorum karanda um sig var gert ad
greida stafadi af einu broti skv. 1. mgr. 223. gr., en pad dkvadi beindist ad einum
tilteknum flokki einstaklinga { tiltekinni stodu, p.e.a.s. ,,dke@randa, verjanda eda
réttargaeslumanni® (sja 38. mgr. hér ad framan). Olikt d-1id er ekki ad sjd ad a-lidur,
sem hér var beitt 4samt hinum fyrrnefnda lid, hafi haft gildi ut fyrir pann hép félks
sem fellur undir 1. mgr. 224. gr. Pad kom { hlut démsins sem fjalladi um malid sjalft
par sem hid 6semandi framferdi hefdi att sér stad ad rannsaka ad eigin frumkvadi
hvort hattsemin hefdi farid { baga vid dkvaedi 1. mgr. 223. gr.

88. I pessu sambandi er vert ad minna 4 ad démstéllinn hefur oft og tidum
visad til peirrar stadreyndar ad sérstok stada logmanna setur pa { midlagt hlutverk
i réttarfari sem millilidi milli almennings og démstélanna og jafnframt bent 4 pa
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stadreynd ad til pess ad almenningur hafi traust 4 réttarfari purfi hann ad hafa traust
4 getu l1ogmanna til pess ad veita drangursrika réttarvorslu (sjd, ad breyttu breytanda,
Kyprianou, Kyprianou gegn Kypur [GC], nr. 73797/01, 173. mgr., ECHR 2005XIII
og Correia de Matos gegn Portiigal [GC], nr. 56402/12, 139. mgr., 4. april 2018).
Einnig ad ,,sérstakt hlutverk 16gmanna, sem sjalfstedra fagmanna, { réttarkerfinu
hafi 1 for med sér marghéttadar skyldur, einkum og sér i lagi vardandi hegdan
peirra, sem parf ad vera héttvis, heidarleg og virduleg™ (sama heimild, 140. mgr.).

89. Enn fremur @tti ad lita til peirrar stadreyndar ad reglur par sem démurum
er veitt heimild til pess ad refsa fyrir 6semilega hegdun eru sameiginlegt einkenni
réttarkerfa adildarrikjanna. Slikar reglur og vidurlog leida af naudsynlegu valdi
démstdla til pess ad tryggja forsvaranlega og skipulega framkvaemd starfsemi
sinnar. Radstafanir sem démstélar fyrirskipa samkvamt slikum reglum eru fremur
i ®tt vid beitingu agavalds en dkvordun refsingar fyrir refsivert brot. Rikjum er
audvitad { sjalfsvald sett ad fera atvik sem teljast alvarlegri tilvik um 6s@milega
hegdun undir svid sakamadla (sjd Ravnsborg, sem visad er til hér ad framan, 34.
mgr.).

90. T hinum sérstoku adstaedum pessa méls taldi Haestiréttur ad setningsneitun
karenda ad meta til timasetts pinghalds hefdi falid { sér alvarlegt brot peirra gegn
starfsskyldum peirra sem verjendur { sakamadli. Su stadreynd ad peir hunsudu med
Ollu 16gmatar dkvardanir domarans pannig ad hann hafdi engan kost annan en ad
leysa pa fra storfum og skipa adra i peirra stad leiddi til meiri héttar tafa 4 malinu.
Hestiréttur visadi p6 ekki med beinum hetti til edlis hins ds@mandi framferdis
karenda sem tilefnis til pess ad telja pad refsivert (sja 33. mgr. { V. hluta hér ad
framan).

91. 1 pvi1jési, pritt fyrir alvarleika brotsins sem um radir gegn starfsskyldum,
er ekki 1jést hvort telja beri brot kaerenda sem refsivert brot eda agabrot ad edli. Pvi
er naudsynlegt ad fara yfir malio i 1jési pridja vidmidsins, pad er ad segja edlis og
pyngdar refsingarinnar sem karendur attu yfir hofoi sér.

(iii) Pridja viomioio: edli og pyngd refsingarinnar

92. Pott Hestiréttur hafi ekki visad sérstaklega til pess ad brotid flokkadist
sem ,refsivert samkvaemt landslogum (fyrsta Engel vidmidid) eda til edlis hins
o6semandi framferdis kerenda sem tilefnis til pess ad telja pad ,,refsivert” (annad
vidmidio), taldi rétturinn ad sektirnar, sem lagdar hefou verid 4 veru ,.i edli sinu
refsing og reiddi sig par med ad pvi er virdist 4 pridja vidmidid. Eins og pegar
hefur verid minnst 4 hér ad framan horfdi Heastiréttur til pess er hann komast
ad pessari nidurstodu ad sektir sem kvedid veri 4 um { videigandi dkvedum um
ovirdingu vid réttinn vaeru ekki ,,bundnar tilteknu hamarki,” svo og til fjarhadar
sektanna sem lagdar voru 4 karendur { pessu tiltekna mali, sem svorudu til u.p.b.
6.200 evra, — sem a0 mati Haestaréttar var ,,hatt”. i pvi 1j6si taldi rétturinn ad ekki
varu forsendur til pess ad @tla kerendum lakari réttarstoou ad 16gum ad pvi er
vardar tekiferi til pess ad taka til varna. Ad fenginni peirri nidurstodu ad sakaméla-
pattur 6. gr. ®tti vid, rédst Hestiréttur { greiningu 4 pvi dlitaefni hvort farid hefdi
verid ad peirri grein.
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93. Engu ad sidur, { 1j6si umfjollunarinnar 1 76. og 77. mgr. hér ad framan,
pegar ad pvi kemur ad tilka gildissvid hugtaksins ,,brot™ 1 sjalfstedum skilningi
6. gr. mannréttindasattmalans, eins og domstélnum ber ad gera pegar fjallad er
um annad og pridja Engel vidomidid, er domstélnum skylt ad leggja eigid mat 4
malid (19. og 32. gr. mannréttindasattmadlans). Ad pvi sogdu er ekkert sem kemur
i veg fyrir ad adildarrikin taki upp vidtekari tilkun sem felur { sér aukna vernd
peirra réttinda og pess mannfrelsis sem um radir innan réttarkerfa sinna (53 gr.
mannréttindasattmalans).

94. [ pessu mdli veitir démstéllinn pvi sérstaka athygli ad fyrir 6semandi
framferoi af peim toga sem karendur voru taldir abyrgir fyrir var ekki unnt ad refsa
med fangelsisvist, 6likt peim fyrri mdlum vardandi dvirdingu vid réttinn par sem
talid var ad 6. gr. @tti vid, einkum vegna edlis og pyngdar refsingarinnar sem um
var deilt (sja Kyprianou og Zaicevs, sbr. tilvisanir til beggja mdla hér ad framan).

95. Enn fremur var ekki unnt ad breyta hinum umdeildu sektum { frelsis-
sviptingu ef per yrdu ekki greiddar, eins og raunin var { Ravnsborg og Putz, sem
visad er til hér ad framan. I sidastnefndu malunum var tilvist pess moguleika, med
fyrirvara um tilteknar tryggingar vardandi réttlita malsmedferd (sja 82. mgr. hér
ad framan), veigamikill pattur, jafnvel pétt hann negdi ekki vid par adstedur til
pess ad sakamadlapattur 6. gr. gati 4tt vid. Démstéllinn bendir einnig 4 ad { 7. gegn
Austurriki (sem visad er til hér ad framan) voru pad refsieinkenni og hd fjarhad
vidurlaganna sem um raeddi, 4samt peim moguleika ad breyta sektinni { fangels-
isvist an tryggingar fyrir réttarhaldi, sem réttlaetti ad litid veri 4 malid sem refsimal.
[ pessu mali var peim moguleika ekki til ad dreifa. Ad auki voru sektirnar { tilviki
kaerenda ekki ferdar { sakaskrd (sja 80. mgr. hér ad framan).

96. DPétt sektirnar sem lagdar voru 4 kerendur hafi verid hdar og ekki hafi
verid til ad dreifa 16gbundnu hamarki nagir pad ekki ad mati démstdlsins til pess
a0 telja alvarleika og edli vidurlaganna sem ,;refsingu® i sjalfsteedri merkingu 6.
gr. (sja Miiller-Hartburg, sem visad er til hér ad framan, 47. mgr., par sem fjarhad
hinnar mogulegu sektar — u.p.b. 36.000 evrur — pétt hin hefdi refsidhrif, var ekki
svo pung ad malid geti talist ,,refsimdl*; sjd einnig Ramos Nunes de Carvalho e Sd,
25.,71.,126.,217. mgr., par sem hdmarksvidurlogin voru niutiu dagsektir og sektin
sem 16g0 var 4 var 20 dagsektir, sem ad sogn jafngiltu 43.750 evrum; sbr. einnig
fjarhad sektanna sem um var deilt { Mamidakis gegn Grikklandi, nr. 35533/04, 21.
mgr., 11. jandar 2007, Grande Stevens o fl. gegn Italiu, nr. 18640/10 og 4 6nnur,
99. gr., 4. mars 2014, og Produkcija Plus Storitveno podjetje d.o.o. gegn Sloveniu,
nr. 47072/15, 10. og 45. mgr., 23. oktéber 2018, par sem domstdllinn taldi ad
vidurlogin sem beitt var veru { edli sinu refsing).

97. 11j6si framangreinds telur dsmst6llinn ad edli og pyngd refsingarinnar dugi
ekki til pess ad brotid feerist undir sakamalapatt 1 .mgr. 6. gr. Mannréttindasattmalans.

(iv) Niourstaoa

98. Pegar litid er til umfjollunarinnar hér ad framan telur domstéllinn ad
malsmeodferdin sem um raedir hafi ekki sndist um ad dkvarda ,,sok ... um refsivert
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-

brot* { skilningi 6. gr. mannréttindasittmdlans og ad sakamadlapattur dkvadisins
hafi ekki gilt um malsmeodferdina.. Af pvi leidir ad kara kerenda er 6samrymanleg
dkvadum mannréttindasattmalans ratione materiae. Démst6llinn itrekar jafnframt
ad samkvaemt 4. mgr. 35. gr. mannréttindasittmalans er honum heimilt ad visa fra
démi kerum sem hann telur 6taekar til medferdar ,,4 hvada stigi mélflutningsins
sem er“ og a0 med fyrirvara um 55. gr. reglna démstdlsins er yfirdeildinni heimilt
ad endurskoda dkvordun um ad lysa keru teka til medferdar (sja t.d. llias og
Ahmed, sem visad er til hér ad framan, 80. og 250. mgr., 4samt tilvisunum sem par
er ad finna). Nidurstada démstdlsins er pvi ad pennan hluta kaerunnar beri ad Iysa
otekan til medferdar { samraemi vid a-1id 3. mgr. og 4. mgr. 35. gr.

II. MEINT BROT A 7. GR. MANNRETTINDASATTMALANS

99. Karendur bdru ad sakfelling peirra vegna athafna sem 4ttu sér stad pegar
peir voru ekki lengur ,,verjendur,” 4samt 6fyrirsjdanleika fjarha@dar sektarinnar sem
4 pa var 16g0, hefoi falio { sér brot 4 7. gr. mannréttindasattmalans. Greinin er sem
hér segir:

,.1. Engan skal telja sekan um afbrot hafi verknadur sd eda adgerdaleysi, sem hann er
borinn, eigi vardad refsingu ad landslogum eda pjédarétti pa framin voru. Eigi ma heldur
dama mann til pyngri refsingar en 16g leyfou pegar afbrotid var framid.

2. Akvadi pessarar greinar skulu eigi torvelda réttarhold yfir nokkrum manni eda
refsingu hans fyrir hvern pann verknad, eda adgerdaleysi, refsiverdan samkvamt almennum
akvadum laga, vidurkenndum af siomenntudum pjédum pa framinn var.*

A. Démur adaldeildar

100. Nidurstada adaldeildar var ad 1j6st veeri af domi Heaestaréttar ad byggt
hefdi verid 4 a- og d- lidum 223. gr. [sakamdlalaga] { mdli keeranda [svo!]. Ad mati
deildarinnar kom ordalag 223. gr. ekki { veg fyrir dlagningu sekta & verjanda sem
annar hefur komid { stadinn fyrir eda sem hefur sagt sig frd starfsskyldum sinum.
bvi taldi deildin ad hin innlenda tilkun 4 landslogum hefdi ekki verid { andstéou
vid sjalfan kjarna brotsins.

101. AQ pvi er vardar sidari 1i0 keeru kerenda, pad er ad segja ofyrirsjdanleika
pyngdar sektarinnar, taldi deildin ad su stadreynd ein og sér ad dkvdi innlendra
laga tilgreindi ekki hamarksfjarhed sektar veri ekki sem slik andsted krofum 7.
gr. [ 1j6si pess ad mélid sem veeri til Grlausnar veri hid fyrsta sinnar tegundar og ad
ekki veeri unnt ad skyra 7. gr. 4 pann veg ad hin utilokadi ad reglur um refsidbyrgd
skyrdust smam saman fyrir dhrif tilkunar af halfu démstéla fra einu mali til annars,
hefdi fjarhed sektanna ekki verid ofyrirsjdanleg 1 mali kerenda.

B. Sjonarmio adila

1. Keerendur

102. Karendur bentu 4 ad peir hefou verid fundnir sekir um atvik sem ekki
veeru refsiverd brot samkvamt landslsgum. A peim tima sem hin umdeilda 6virding
vid réttinn 4tti sér stad, pad er ad segja { pinghaldi { héradsdémi 11. april 2013,
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hofou peir verid leystir frd storfum sinum og voru ekki lengur ,,verjendur®, eins og
krafist er { 1. mgr. 223. gr. sakamdlalaga. A9 peirra mati @tti malsgreinin einungis
vid um hattsemi sem etti sér stad { pinghaldi en ekki um adstedur eins og paer sem
hér um radir, par sem verjandi hefoi ekki matt.

103. Pa t6ldu kerendur ad refsingin sem peim hefdi verid gerd, pad er ad
segja sektir ad fjarhaed 1.000.000 kr. (u.p.b. 6.200 evrur 4 peim tima sem um redir)
4 hvorn um sig, hefdi ekki verid fyrirsjaanleg. I Iogunum sem um malid giltu vaeru
ekki tilgreind nein mork peirra fjarheda sem leggja maetti 4 sem sekt en su sekt sem
16g0 hefdi verid 4 hefdi verid 4 skjon vid sektir { sambarilegum malum sem demd
hefou verio { Haestarétti.

104. I skriflegum greinargerdum sinum til yfirdeildarinnar bentu kaerendur 4
ad badi brotid og vidurlogin vid peim yrdu ad vera skilgreind med skyrum hetti
i 16gum (visudu peir til Del Rio Prada gegn Spdni [GC], nr. 42750/09, 79. mgr.,
ECHR 2013). Téku peir sér { lagi fram ad ef ekki veri kvedid 4 um hamark peirra
sekta sem 4 pa vaeru lagdar yki pad enn frekar 4 6fyrirsjdanleika refsingarinnar og
pvi beri islenskum démstélum enn rikari skylda til ad tryggja ad fjarhedin sem
demd veri viki ekki med afgerandi hetti frd peirri innlendu démaframkvaemd sem
tidkast hefdi.

105. P4 16gou kerendur einnig dherslu 4 ad sektirnar sem 4 pa hefou verid
lagdar hefou verid tiu sinnum heerri en hasta sekt sem adur hefdi verid dkvedin {
islenskri réttarsogu fyrir ad misbjéda virdingu réttarins. Visudu peir til niu innlendra
déma sem kvednir voru upp 4 timabilinu fra 1954 til 2012, par sem sektir fyrir ad
misbjéda virdingu réttarins ndmu fra 400 kr. upp { 100.000 kr. (sem 4rid 2014
svaradi til u.p.b. 74 til 681 evru, sja 45. mgr. og dfram hér ad framan) og skyrdu
ad pott sektirnar hefdu haekkad litillega { timans rds hefdi dkvordun fjarhaeda radist
af innbyrdis samraemi en aldrei af gedpétta. [ pessu sambandi visudu keerendur
til mals Stefdns Karls Kristjdnssonar, par sem hinn ka&rdi, sem var logmadur,
hafoi 14tid undir hofud leggjast ad meata til priggja pinghalda og verid a4 endanum
demdur til pess ad greida einungis 50.000 kr. 1 sekt (u.p.b. 340 evrur 4 peim tima
sem um r&edir).

2. Rikio

106. Rikid taldi ad ekkert brot 4 7. gr. hefdi att sér stad { pessu mali. Benti rikid
a ad krafan um fyrirsjaanleika vaeri uppfyllt pegar einstaklingur geeti gert sér grein
fyrir pvi af ordalagi viokomandi dkvedis — og, ef porf krefur, med stod i tilkun
pess af halfu domstéla og med 16gfraedilegri radgjof — hvada verknadir eda athafna-
leysi kunni ad baka honum refsidbyrgd. [ pessu méli var brotid sem karendur voru
sakadir um og sem leiddi til dlagningar sekta sett fram med skylausum hetti {
logum, pad er ad segja i 223. gr. sakamalalaga, sem karendur, 16gmenn med mikla
reynslu, hefou matt sjé fyrir.

107. Enn fremur, jafnvel p6tt peir hefdu ekki mett til pinghaldsins 11. april
2013, voru kerendur engu ad sidur skipadir verjendur { mélinu skv. 1. mgr. 223. gr.
sakamdlalaga pegar brotid sem um radir atti sér stad. Pannig var krafan { umraddu
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dkvadi, p.e.a.s. su stada ad vera ,,verjandi“, uppfyllt { tilviki kerenda. Ad pvi er
vardar pa tegund brots sem hafdi att sér stad { pessu mdli taldi rikid ad d-lidur 1.
mgr. 223. gr. undanskildi ekki tilvik par sem hin umdeilda hegoun fealist { athafna-
leysi, svo sem fjarvist fra pinghaldi.

108. AQ pvi er vardar fjarhed sektarinnar var rikid sammala peirri afstodu
sem tekin var af adaldeildinni (sjd 101. mgr. hér ad framan). Enn fremur veri
fjarhad sektanna réttletanleg { 1j6si umfangs og mikilvaegis réttarhaldanna sem mal
karenda tengdust og 1 1j6si alvarleika hattsemi peirra.

109. P4 tok rikio fram ad pad veri innlendra domstola ad dkveda fjarhad
dlagdra sekta. I pessu mali hefdi pad komid til kasta hinna innlendu démara { fyrsta
skipti ad tilka umratt dkvedi { 1josi tiltekinna mdlsatvika eins og peirra sem um
redir 1 pessu mali og pad hefdu peir gert med peim hetti ad refsingin hefdi kjarna
brotsins.

110. Reynslan hefdi verid st { islensku réttarfari ad verjendur baeru virdingu
fyrir domstélunum og hegdudu sér samkvaemt pvi. Pad veri skyringin 4 pvi hvers
vegna svo fair hastaréttardomar vardandi réttarfarssektir vegna évirdingar vid
réttinn hefdu verid kvednir upp af Hastarétti 4 dratugunum sex frd 1954 til 2014.
Adeins tvo peirra mdla hefdu vardad vanrekslu 1ogmanns ad mata til adalmed-
ferdar mals, p.e.a.s. malid Stefdn Karl Kristjdnsson gegn Islandi (sjd 41.-44. mgr.
hér ad framan) og mdl kerenda. Var fyrra mdlio frdbrugdio hinu sidarnefnda ad
pvi leyti ad fjarvistin sem deilt var um stafadi ekki af dsetningi heldur af meintum
mistokum.

111. A0 lokum undirstrikadi rikio ao refsimdlio par sem kecerendur voru i
hlutverki verjenda hefoi verio flokio og sniiist um nokkra sakborninga sem bornir
voru pungum sokum og dttu yfir hifoi sér margra dra fangelsisvist. Pannig gdtu
keerendur séo fyrir ad sektirnar sem peim yroi gert ad greida yrou heerri en i fyrri
mdlum.

C. Alit démstélsins

112. Doémstdéllinn hefur pegar komist ad peirri nidurstédu ad malsmedferdin
sem um r&edir hafi ekki sniist um ad dkvarda ,,sok ... um refsivert brot™ { skilningi
6. gr. mannréttindasattmdlans og ad sakamalapdttur pess dkvadis hafi ekki gilt
um malsmedferdina. Vid per adstedur, og til pess ad geta samraemis vid tilkun
mannréttindasattmalans i heild sinni, telur démstéllinn ekki ad sektirnar sem
kvartad er undan med visan til 7. gr. skuli teljast ,,refsing® { skilningi peirrar greinar
(sjé Kafkaris gegn Kypur [GC], nr. 21906/04, 137 .-142. mgr., ECHR 2008, Del Rio
Prada, sem visao er til hér ad framan, 81. mgr., og Ilnseher, sem visad er til hér ad
framan, 203 mgr.), sem par af leidandi dtti ekki vid.

113. 11j6si pessa, og med hlidsjén af roksemdaferslunni { 98. mgr. hér ad
framan, telur domstéllinn ad bessi lidur dkarunnar sé einnig ésamrymanlegur
dkvedum mannréttindasattmalans ratione materiae. Nidurstada domstdlsins er pvi
ao pessa keeru beri einnig ad lysa dteeka til medferdar i samreemi vio a-1io 3. mgr.
og 4. mgr. 35. gr.

121



Mal Gests Jonssonar og Ragnars Halldors Hall gegn Islandi

AF PESSUM SOKUM HEFUR DOMURINN KOMIST AP PEIRRI

NIDURSTODU,

1. med meiri hluta atkveeda, ad keran sé 6samrymanleg dkvadum mannréttinda-
sattmalans ratione materiae og ad lysa beri hana 6teka til medferdar.

Gert 4 ensku og tilkynnt skriflega hinn 22. desember 2020 { samra&mi vid 2.
og 3. mgr. 77. gr. reglna domstdlsins.

Sgren Prebensen Ksenija Turkovi¢
adstodarritari forseti

[ samremi vid 2. mgr. 45. gr. mannréttindasttmalans og 2. mgr. 74. gr. reglna
démstdlsins fylgja domi pessum eftirfarandi sératkvaedi:
(a) Sératkvedi Roberts Spand, démara,
(b) Sératkvedi Turkovi¢, domara,
(c) Sameiginlegt sératkvadi Sicilianos, Ravarani og Serghides, domara.
K.T.U.
SCP
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SERATKVEDI DOMARANS SPANO

1. 1 sératkvaedi sinu i Dickson gegn Bretlandi ((GC], nr. 44362/04, 4. desember
2007, ECHR 2007V) taldi ddmarinn Bratza pad ,,misrddid { 11. samningsvidauka
vid mannréttindasittmalann um stofnun fastadémstdlsins { Strassborg ad démara,
sem pegar hefur att adild ad démi sem kvedinn er upp af deild { mali sem hofdad
er gegn riki hans, er ekki adeins heimilt heldur { raun skylt ad sitja dfram og
greida aftur atkvadi ef mélinu er skotid til yfirdeildar. Adur, i sératkvadi sinu
i Kyprianou gegn Kypur ([GC], nr. 73797/01, ECHR 2005-XIII), lysti démarinn
Costa stodu démara vid paer adstedur sem ,,6pagilegri” par sem domarinn pyrfti ad
dkveda hvort hann tti ad standa vid upphaflegt 4lit sitt 4 malinu eda ,,njéta pess ad
geta verid vitur eftir 4 og breyta alitinu eda jafnvel snia [pvi] vid.”

2. Pegar mal hefur endanlega verid flutt og raett { adaldeild og engar nyjar
upplysingar eda malsdstedur hafa komid fram fyrir yfirdeildinni hafa démarar, sem
ekki @tti ad koma 4 évart, yfirleitt haldid sig vid fyrra alit sitt, eins og Bratza benti
a1 Dickson (sem visad er til hér ad framan), p6 ekki naudsynlega vid ndkvaemlega
pa roksemdafearslu sem leiddi til pess dlits fyrir adaldeildinni. Pegar mali er visad
til yfirdeildar og roksemdir um 16gfreedilegt alitamal eru settar fram { fyrsta sinn
ber démara samningsrikis rikari skylda til pess ad fara yfir malid ad nyju { 1j6si
malflutnings maélsadila fyrir yfirdeildinni.

3. 1 pessu mdli var ekki deilt um 4litamalid hvort sakamalapéttur 1. mgr. 6.
gr. mannréttindasattmalans @tti vid um kerur kerenda, par sem rikid faerdi ekki
fram nein rok gegn afstodu kerenda vardandi pad mal (sja 73. mgr. pessa doms
yfirdeildar). Pétt ég teldi dlitamdlid 4 morkum vissu og dvissu var ég pess vegna
ad ollu adgettu sammala peirri nidurstodu adaldeildar ad sakamadlapattur dkvaed-
isins hefdi gildi med hlidsjon af roksemdafaerslu Hestaréttar og afstodu mdlsadila
i malinu. Fyrir yfirdeildinni hafnar rikid nd hins vegar alfarid peirri afstodu ad
sakamadlapdttur 1. mgr. 6. gr. hafi gildi og hafa badir malsadilar rokrett dlitaefnid
til hlitar. Rétt er ad pad komi skyrt fram ad ekkert stendur { vegi fyrir pvi ad rikid
andmeli { fyrsta sinn nidurstodu um ad karur kerenda séu tekar til medferdar a
pessum forsendum fyrir yfirdeild, par sem yfirdeildin hefur 16gségu { peim efnum
ratione materiae (6likt pvi ad haldid sé fram ad ekki hafi verid leitad til hlitar
leioréttingar { heimalandinu skv. 55. gr. reglna démstdlsins, sja 98. mgr. démsins).

4. Pegar ég hef nu att pess kost ad hlyda 4 alla roksemdaferslu og malflutning
malsadila fyrir yfirdeildinni hef ég komist ad peirri nidurstodu ad sterkari
logfredileg rok stydji hina gagnstzdu nidurstédu. Eg er pvi sampykkur peirri
nidurstodu domstdlsins ad visa frd kerum karenda ratione materiae, ba&di ad pvi
er vardar 1. mgr. 6. gr. og 7. gr., med visan til a-lidar 3. mgr. og 4. mgr. 35. gr.
mannréttindasattmalans.
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SERATKVEDI DOMARANS TURKOVIC

1. Eg er sammadla peim démurum sem skilad hafa sératkvadi pess efnis ad
ef nidurstada yfirdeildar hefdi verid si ad Engel vidomidin hefou verid uppfyllt
hefdu spurningarnar tver vardandi 7. gr. mannréttindasattmalans haft raunverulega
pydingu { pessu mali. [ fyrsta lagi hvort dkvadi, par sem brot er skilgreint og
tegund refsingar en ekki er kvedid 4 um hamark refsingar, samraemist krofunni
um lex certa samkvamt 7. gr. mannréttindasattmalans. [ 6dru lagi hvort refsingin
sem { raun var demd { pessu mdli 4 grundvelli sliks dkvadis hafi verid fyrirsja-
anleg. Démst6llinn hefur ekki til pessa haft tekifari til pess ad fjalla um pessar
spurningar. Par sem petta mikilveega malefni hlaut adeins stutta umfjollun af halfu
adaldeildar, { adeins einni malsgrein dn nokkurrar dypri greiningar (sja Gestur
Jonsson og Ragnar Halldor Hall gegn Islandi, nr. 68271/14 og 68273/14,94. mgr.,
30. oktéber 2018), og yfirdeildin hafdi ekki tekifeeri til pess ad fjalla um pad,
vil ég adeins vekja athygli 4 peim meginreglum sem ad minu mati @ttu ad vera
démstSlnum til leidbeiningar vid dkvardanatoku um pessi floknu alitamal.

2. Baodar pessar meginreglur, nullum crimen sine lege, sem fjallar um hvort
refsing liggi vid peirri hattsemi sem um r&dir, svo og nulla poena sine lege, sem
fjallar um 16gmeti refsingarinnar sem { raun var 16gd 4 eda um vidurlogin sjalf,
liggja ad kjarna meginreglunnar um logmeti og badar byggja 4 somu krofunum:
nullum crimen, nulla poena sine lege certa, stricta, og praevia (sjd Del Rio Prada
gegn Spdni [GC], nr. 42750/09, 91. mgr., ECHR 2013). P6 er nokkur munur &
meginreglunum tveimur sem gatu skipt mali vid tdlkun pessara krafna, og pvi
kynni gagnrynilaus yfirfaersla hinna almennu meginreglna sem préast hafa {
démaframkvaemd démstdlsins vardandi nullum crimen yfir & nulla poena ekki
alltaf ad vera réttletanleg. Pott pad sé fullkomlega rokrétt ad fallast 4 ad dkvadi
par sem skilgreind eru refsiverd brot, hversu skyrt sem pau eru skilgreind, kalli
ohjakvaemilega 4 tilkun démstoéla og utlistun vafaatrida, svo og nénari skyringu {
timans rds sem samraemist kjarna brotsins og pannig ad vid skilgreiningu brota sé
einungis unnt ad krefjast itarlegasta skyrleika sem mogulegur er (sja Vasiliauskas
gegn Lithden, [GC], nr. 35343/05, 155. mgr., ECHR 2015, med frekari tilvisunum)
gildir ekki pad sama vardandi dkvordun hdmarksrefsingar. Par er aukinn skyrleiki
og ndkvemni bedi moguleg og framkvaemanleg; { raun er haegt ad kveda 4 um
hdmarksrefsinguna med fullkomlega skylausum hetti.* Spurningin er hvort pad
samrymist 7. mgr. mannréttindasattmalans ef pad er ekki gert.

3. 1 flestum réttarkerfum er lex certa skyrt pannig ad krafist sé badi ad 1ogin
sem heimila pa tegund refsingar sem démari getur gert hinum sakfellda ad pola (t.d.
fangelsisvist, sektir, samfélagspjonusta) og ad hamark refsingarinnar sem liggur vid
mismunandi brotum (refsingarpyngd) sé afmorkud, skilgreind og skyr, pad er ad
segja vis og 6tvired. Pa er pess krafist ad 1 refsilogum sé greint 4 milli mismunandi

4 Hid sama a ekki naudsynlega vid um adra peetti sem akvarda refsinguna, svo sem adstaedur sem horfa
til pyngingar eda mildunar refsingar. [ peim efnum kynni nénari skyring i timans ras ad vera naudsynleg
(sja Alimucaj gegn Albaniu, nr. 20134/05, 154.-62. mgr., 7. febrtiar 2012).
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adkomu ad refsiverori hattsemi, svo sem hvort um er ad raeda brot, tilraun til brots
eda hlutdeild, svo og mismunandi stig refsidbyrgdar, svo sem brotavilja, hvort brot
sé framid med vitaverdum hetti eda af gdleysi, svo og hvort brotid er fullframid
edur ei. Flest riki, hvort sem bar er vid 1lydi meginlandsréttur eda fordemisréttur,
fylgja pessari ndlgun { innlendum réttarkerfum sinum. Almennt felur pessi nalgun {
sér pd venju ad tilgreina sérstaka hdmarksrefsingu fyrir hvert refsivert brot.5

4. Samkvemt 1ogmetisreglunni hefur dkvordun hdmarksrefsingar fjérpaettan
tilgang. I fyrsta lagi ad takmarka dkvordunarvald démara pegar madur er demdur
sem framid hefur brot og ad setja rikinu skyr mork vardandi per adgerdir sem
pad getur gripid til med 16gmaetum hatti gegn brotamanni til refsingar eda endur-
hzfingar 4 sakfelldum manni. [ 60ru lagi ad veita mogulegum brotamdnnum
sanngjarna vidvorun med pvi ad gefa til kynna hamarksrefsinguna sem peir eiga
yfir hofdi sér fremji peir tiltekid brot. Badir pessir pettir leida af meginreglu
réttarrikisins, par sem megininntakid er gegnsai og forspargildi, eda, svo notad sé
ordalag démstdlsins, fyrirsjdanleiki (sjd Zaja gegn Kroatiu, nr. 37462/09, 93. mgr.,
4. oktéber 2016). I pridja lagi ad gefa til kynna alvarleika brotsins i samanburdi
vid onnur refsiverd brot, pad er ad segja ad flokka brot eftir alvarleika peirra. {
fjérda lagi ad veita negjanlegt svigrim pegar demt er fyrir verstu tilvik brotsins.
Sidastnefndu pettirnir tveir leida af medalhéfsreglunni eda sanngjarnri refsingu
(makleg malagjold), sem felur { sér krofu um ad refsingin hafi brotinu, um skordur
vid 6hoflegri refsingu og um jafnpunga refsingu fyrir jafndmelisverda hattsemi.
Meginaherslan pegar dkvardad er stig hamarksrefsingar @tti ad vera 4 alvarleika
sérhvers brots { samanburdi vid onnur brot, melt eftir peim skada sem valdid er eda
haetta er 4 med hinni brotlegu héttsemi og sok sakamannsins er hann framdi brotid.
Préun samremds ramma um hdmarksrefsingu fyrir 6ll brot { tilteknu réttarkerfi,
sem 4 endanum tryggir jafnraedi allra fyrir 16gum, er { edli sinu vandasamt verk sem
varla er haegt ad etlast til ad vinnist smdm saman 4 grundvelli déma sem démstélar
kveda upp { einstokum mdalum.

5. Til pess ad gera domurum kleift ad dkvarda medalhdf 1 einstokum malum
@tti fyrir fram ad skilgreina med skyrum og skylausum hatti svigrimid sem peir
hafa til mats, og pd einkum og sér { lagi hamarksrefsingu. Hdmarksrefsing veitir
démurum leidsdgn 16ggjafans vardandi alvarleika brots i samanburdi vid onnur
brot 4n pess ad loggjafinn fari med pvi gegn adgreiningu rikisvaldsins med pvi
ad seilast inn 4 svid réttarfars, sem { refsimdlum heyrir alfarid undir démstéla.
Loggjafinn setur einungis fram hina almennu reglu en beiting peirrar reglu er a
forredi domstdlanna. Démaranum er frjdlst ad beita dkvordunarvaldi sinu vid valid
4 edli og pyngd refsingar innan peirra marka sem kvedid er 4 um med dkvordun
lagmarks- og hamarksrefsingar. Himarksrefsingin er einungis einn peirra patta sem

5 betta var stadfest i innri rannsokarskyrslu sem tekin var saman fyrir petta mal. Sja einnig William A.
Shabas, An Introduction to the International Criminal Court, bls. 162, (2001), og Akaeruvaldid gegn
Tadi¢, mal nr. IT-94-1-A & IT-94-1-Abis, Domar, sératkvaedi domarans Cassese, 4. mgr. (26. januar
2000).
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démari parf ad taka tillit til vid dkvordun refsingar { tilteknu mali. Medal annarra
patta eru rikjandi framkvamd vid uppkvadingu déma (raunverulegir démar sem
kvednir hafa verid upp { fyrri tilvikum um brotid sem um radir), edli og alvar-
leiki brotsins, dbyrgd brotamanns og sidferdileg sok vegna brotsins, fyrri ferill
sakamanns og hvers kyns adstedur sem horfa til pyngingar eda mildunar. Pessum
pattum veri p6 varla haegt ad koma vid med vidhlitandi hetti ef svigrim sem
démarar hafa til pess ad taka tillit til peirra er ekki afmarkad med skyrum og
ndkvemum hetti fyrir fram. Enn fremur er pad einungis med skyrt skilgreindri
hamarksrefsingu sem yfirvold geta uppfyllt krofurnar um lex praevia, sem girdir
fyrir afturvirka beitingu strangari laga og dkvardar hvada dkvadi hafi verio hid
mildara (sjd Del Rio Prada, sem visad er til hér ad framan, 112. og 114. mgr.).

6. I stuttu méli verndar krafa um algeran skyrleika med pvi ad dkvarda fyrir
fram hdmarksrefsingu réttindi sakborninga og hagsmuni peirra af réttardryggi og
tryggir réttleti, jafnredi og samremi vid dkvordun refsingar. Enn fremur med pvi
a0 dkvarda skyrt og nakvaemlega hamarksrefsingu, 4samt beitingu meginreglunnar
um nulla poena sine lege { almennara samhengi, eru ekki adeins settar skordur vid
otilhlydilegu gedpdttavaldi démara, heldur verndar { raun sjilfstedi domara og
pannig einnig vald peirra og heilindi refsivorslunnar med pvi ad koma { veg fyrir
ad atburdir samtimans, almenningsélitid eins og pad er hverju sinni, fordémar eda
raunverulegur eda skynjadur poélitiskur prystingur hafi dhrif 4 dkvordun refsingar.
Pegar til lengri tima er litid studlar samhangandi stefna um dkvordun refsinga og
samrami { beitingu vidurlaga ad pvi ad viohalda trausti 4 medferd sakamadla og aliti
almennings 4 démskerfinu.
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SAMEIGINLEGT SERATKYV ADI SICILIANOS, RAVARANI OG
SERGHIDES, DOMARA

1. Okkur pykir midur ad vid getum ekki verid sammadla peirri nidurstoou
meirihlutans ad sakamalapattur 6. gr. mannréttindasattmalans geti ekki att vid {
pessu mali.

2. Domur adaldeildar. Adaldeild byggdi nidurstodu sina 4 pvi ad sakamdla-
pattur 6. gr. hefdi gildi og taldi & endanum ad ekki hefdi verid brotid gegn peirri
grein. Benti hin 4 ad engin dkvaedi veru um hdmark réttarfarssekta { islenskum
I6gum og ad fjarhad sektarinnar { malinu hefdi verid veruleg. Deildin ték einnig
mid af peirri nidurstédu Haestaréttar Islands ad sektirnar sem lagdar hfdu verid
4 kerendur hefou jafngilt refsingu og ad um pad atridi hefdi ekki verid deilt milli
adila. Med hlidsjon sér { lagi af fyrsta Engel vidmidinu, p.e. lagalegri flokkun
brotsins samkvamt innlendum rétti, taldi deildin ekki dstaedu til dgreinings vid
Hestarétt um petta atridi.

3. DPétt til sanns vegar megi fera ad gildi 6. gr. hafi ekki verid andmelt af
rikisstjorn Islands hefdi adaldeild getad fjallad um malid ad eigin frumkvzadi, par
sem um var ad re&da dlitamdl um gildi mannréttindasdttmalans ratione materiae.®

4. Niourstoour meirihlutans. 1 greinargerd sinni til yfirdeildar taldi rikid,
med visan til Engel vidmidanna, ad sakamadlapéttur 6. gr. hefdi ekki gildi og ad
ekkert vidmidanna priggja veri uppfyllt.

5. Meiri hlutinn hefur nd stutt afstodu rikisins ad efni til med nidurstddu sinni
um ad pétt gildi fyrstu tveggja Engel vidmidanna (flokkun samkvemt innlendum
16gum; edli brotsins) hafi ekki verid fortakslaust hefdi hid pridja (pyngd refsingar-
innar) sannarlega ekki verid uppfyllt.

6. Hcegt er ad segja adra sogu. AJ sonnu hefur roksemdafarsla 4 pessa
vegu sitt gildi og hagt ad byggja 4 henni. I pessu méli, par sem enginn fortakslaus
sannleikur liggur fyrir, hefdi einnig verid haegt ad segja sdguna 4 annan veg med
sannfeerandi hetti. Beiting Engel vidmidanna er ekki ndkvem visindi; mikid veltur
a pvi hvar dherslan liggur.

7. Eftirfarandi malsgreinar mida ad pvi ad syna fram 4 ad edlileg beiting Engel
vidmidanna, 4n pess ad teygja merkingu peirra um of, gati einnig — sem hefdi att ad
vera — leitt til peirrar nidurstodu ad sektirnar sem lagdar voru 4 kerendur hafi haft
einkenni refsinga og ad 6. gr. hafi haft gildi { malinu.

8. Fyrsta Engel viomioio. [ déminum er undirstrikad ad .samkvaemt
mannréttindasdttmdlanum [sé] rikjum skylaust heimilt ... ad vidhalda eda dkvarda
greinarmun milli refslaga og agavidurlaga og dkveda skilin par 4 milli* og ,,frjdlst
ad skilgreina sem refsivert brot hvern pann verknad eda adgerdaleysi sem ekki
telst vera edlileg nyting réttar sem varinn er samkvamt sdttmalanum® (sja 76. mgr.
démsins). Logd er dhersla 4 ad ,,slik dkvordun, sem hefur pau dhrif ad virkja 6. og 7.
gr., [komi] almennt ekki til kasta domst6lsins (sama mgr.) en hid gagnstada, p.e.
flokkun brots sem agabrot, sé augljoslega hdd strangari reglum, pvi ad 6drum kosti

6 Sja medal margra annarra heimilda Trubi¢ gegn Krtoatiu (dkv.), nr. 44887/10, 2. oktober 2012.
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veru grundvallardkvedi 6. og 7. gr. had fullveldisrétti rikja, sem vari ésamrym-
anlegt tilgangi og markmidi mannréttindasattmalans. Vill démstéllinn tryggja ad
»ekki sé med dtilhlydilegum hetti seilst inn 4 pad sem heyrir undir ,,refsilog*.
Doémstoéllinn undirstrikar meira ad segja ad ,,ekkert [komi] 1 veg fyrir ad adildar-
rikin taki upp vidtekari tilkun sem felur 1 sér aukna vernd peirra réttinda og pess
mannfrelsis sem um r&dir innan réttarkerfa sinna (53 gr. mannréttindasattmalans)*
(sja 93. mgr. domsins).

9. Hugsunin ad baki ndlgunar démstdlsins virdist pannig 1jés: engin ihlutun
ef brot er 1 innlendu réttarkerfi flokkad sem refsivert, strangara eftirlit ef brotid er
skilgreint sem agabrot. Petta er fullkomlega edlilegt, pvi ad til pess ad tryggja ad
vernd samkvamt 6. gr. haldist virk @tti { vafatilvikum ad tylla voginni { 4tt til gildis
umraedds dkvadis.”

10. Pad kemur pvi 4 6vart, svo ekki sé meira sagt, { 1j6si pess ad brotid
flokkast sem refsivert samkvamt islenskum 16gum og fullnadartilkun Hestiréttar
Islands, ad lesa eftir pvi sem texta démsins vindur efnislega fram ad démstdllinn
muni ,,grennslast fyrir um hvort dkveedid eda dkvadin, par sem brotid, sem sakad er
um, er skilgreint, falla samkvaemt réttarkerfi hins kerda rikis undir refsilog (sja 77.
mgr. { ddminum). Sidar { ddminum er aftur vikid ad pessu dlitaefni og itrekad, 1 1j6si
umfjollunarinnar { 77. mgr., ad ,,pegar ad pvi kemur ad tilka gildissvid hugtaksins
,brot™ 1 sjdlfstedum skilningi 6. gr. mannréttindasattmalans ... [sé] démstélnum
skylt ad leggja eigid mat 4 malid.

11. Til pessa hefur domstéllinn adeins borid brigdur & flokkun brots pegar
brotid hefur verid flokkad pannig ad pad sé ekki refsivert samkvamt innlendum
rétti. Pad vekur ugg ad horfa til pess ad 1 pessu mali er hid gagnsteda uppi 4
teningnum. [ pessu mali eru bornar brigdur 4 flokkun brots ad innlendum Iogum
sem refsivert og fullnadartilkun pess sem slikt af @dsta démstdli viokomandi lands.

12. Pau démafordeemi sem meiri hlutinn byggir 4 varda undantekningarlaust
adstedur par sem refsieinkenni vidurlaga sem 16gd eru 4 keranda eru véfengd
af rikinu. Jafnvel enn meiri athygli vekur ad { 6llum démunum sem byggt er 4
til studnings peirri fullyrdingu ad fyrsta Engels vidmidid hafi afstett vegi og sé
adeins byrjunarreitur (sjd 85. mgr. ddmsins) var 6. gr. 4 endanum talin eiga vid.
Hio ,,afsteda vaegi“ sem innlendum 16gum var @tlad leiddi pannig til pess ad
démstéllinn hafdi ad engu pau innlendu 16g sem skilgreindu vidurlog pannig ad
pau hefdu ekki einkenni refsinga. I pessu mali er hid gagnstada uppi 4 teningnum.

13. Pad er o6heppilegt — og jafnvel { andstodu vid 53. gr. mannréttindasatt-
madlans — ad veita 4 endanum minni vernd vardandi sanngirni malsmedferdar en
innlend stjérnvold voru reidubdin ad veita.

14. Annad Engel viomidio. AJ pvi er vardar sjdlft edli brotsins voru kaerendur
sektadir fyrir ad misbjéda virdingu réttarins. [ peim hluta démsins par sem fjallad er

7 Slaandi er ad lesa i 19. mgr. leidbeininganna um 6. gr. (refsimal) sem birtar eru 4 vefsiou domstols-
ins (Hudoc) ad ,,Veegi fyrsta viomidsins sé afstett og einungis byrjunarreitur. Ef brot er flokkad sem
refsivert samkvamt innlendum 16gum er pad endanlegt. Ad 6drum kosti mun domstollinn lita & baksvid
hinnar innlendu flokkunar og kanna efhislegan veruleika malsmedferdarinnar sem um raedir.
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um almennar meginreglur er visad til ymissa nidurstadna { fordemum démstolsins
i pa att ad annad viomidid hafi ekki verid uppfyllt, & peim forsendum ad ekki var
refsad fyrir brotid 4 grundvelli hegningarlaga, heldur annarra laga, svo sem laga
um meodferd opinberra mala, eda vegna pess ad brotid var i edli sinu agabrot, sem
féll undir naudsynlegt vald domstoéla til pess ad tryggja forsvaranlegan og skipu-
legan framgang eigin malsmedferdar (sja 81. mgr. ddmsins). Med visan til gildandi
innlendra laga benti meirihlutinn 4, pétt ad hann féllist 4 ad lita maetti 4 16gin
vardandi 6virdingu vid réttinn pannig ad pau getu ,,nad til allra pegna pjodfélagsins
i heild veru peir patttakendur { malsmedferd™ (sja 86. mgr. domsins), ad sektin sem
16g0 var 4 kaerendur etti reetur { dkvedi sem beindist ad , tilteknum flokki einstak-
linga { tiltekinni stodu, p.e.a.s. ,,dk@randa, verjanda eda réttargaeslumanni.” Var
undirstrikad ad 16gmenn gegndu midlegu hlutverki { ddmsmédlum og ad almenn-
ingur yrdi ad hafa traust 4 getu 16gmannastéttarinnar til pess ad veita drangursrika
réttarvorslu. Var pvi baett vid ad reglur og vidurlog vid ad misbjéda virdingu
réttarins veru naudsynleg valdateki domstdls til pess ad tryggja forsvaranlegan og
skipulegan framgang eigin malsmedferdar og ad radstafanir sem fyrirmali varu
gefin um samkvamt slikum reglum varu , fremur { @tt vid beitingu agavalds en
akvordun refsingar fyrir refsivert brot (sja 86.-89. mgr. domsins).

15. Meirihlutinn beetir hins vegar vid mikilvegum fyrirvara, sem faerir malid
i heild aftur ad fyrsta vidmidinu, med pvi ad segja ad pad sé€ ,,rikjum audvitad {
sjalfsvald sett ad feera atvik sem teljast alvarlegri tilvik um 6tilhlydilega hattsemi
inn & svio refsilaga”“ (sa 89. mgr. démsins, in fine). Petta hefdi att ad leida til pess
ad meiri hlutinn féllist einfaldlega 4 b4 nidurstodu Haestaréttar ad hattsemi kerenda
hefdi verid sakamadlalegs edlis, eda hefdi ad minnsta kosti getad leitt til pess, par
sem meiri hlutinn vidurkennir ad Heestiréttur hefdi talid ad hattsemin ,,[hefoi falid]
i sér alvarlegt brot peirra gegn starfsskyldum peirra“ (sjd 90. mgr. domsins).

16. Nidurstadan vardandi annad vidmidid er hins vegar 6sannferandi: {
déminum segir med afar margredum hetti ad ,,Haestiréttur [hafi p6 ekki visad]
med beinum hetti til edlis hins dsemandi framferdis kaerenda sem tilefnis til pess
ad telja pad refsivert” (sja 90. mgr. domsins) en svo er { ddminum komist ad peirri
nidurstodu ad ,.pratt fyrir alvarleika brotsins sem um radir gegn starfsskyldum, er
ekki ljost hvort telja beri brot keerenda sem refsivert brot eda agabrot ad edli* (sja
91. mgr. démsins).

17. Pegar undirstrikad hafoi verid ad rikjum sé { sjalfsvald sett ad fera atvik
sem teljast alvarlegri tilvik um 6tilhlydilega héttsemi inn 4 svid refsiréttar og ad
héittsemi kerenda hefdi falid { sér alvarlegt brot gegn starfsskyldum peirra hefdi
verid mun einfaldara og legid beinna vid ad fallast 4 pad med Hestarétti ad brotid
sem karendum var refsad fyrir hefdi verid sakamalalegs edlis.

18. pridja viomidgio. AQ pvi er vardar pyngd refsingarinnar visar meirihlutinn
til ymissa patta ur fordemum démstdlsins, svo sem moguleikans 4 ad s@ta fangels-
isvist, ad fa sekt breytt { frelsissviptingu eda ferslu sektarinnar 4 sakaskrd, en
enginn pessara patta kemur vid sogu i fyrirliggjandi mdli. A hinn béginn fellst
meirihlutinn 4 ad sektin sem 16gd var & — u.p.b. 6.200 evrur — hafi verid ha og ad
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ekki hefoi verid til ad dreifa neinu hamarki, en telur ad pad nagi ekki ,.til pess ad
telja alvarleika og edli vidurlaganna sem ,refsingu { sjalfstedri merkingu 6. gr.
(sja 96. mgr. domsins).

19. Pvi midur er roksemdaferslan vardandi pridja vidmidid engu meira
sannferandi en vardandi fyrstu vidmidin tvo. Taka hefdi att mid — enn einu sinni —
af roksemdafarslu Haestaréttar, sem taldi ad sektin veri ,,hd* og lagdi dherslu 4 ad
ekki veeri kvedid 4 um neitt hdmark med 16gum. Sjd ma af islenskum fordemum,
sem visad er til { 45. mgr. démsins og dfram, ad sektin sem 16g0 var 4 kerendur var
tiu sinnum herri en nokkur sekt sem 4dur hafdi verid 16gd 4. Pannig var sektin ekki
hé einungis ad raungildi, heldur einnig { samanburdi vid fyrri sektir, sem skiptir
meira mali. Sekt af pessum toga hafdi augljéslega felingarahrif og f6l ad auki 1 sér
beina refsingu.

20. Pa er mikilvegt ad itreka ad pegar dkvardad er hvort domur falli innan
»sakar um refsivert brot” er pad ekki adeins raunveruleg fjarha@d hinnar 4l6gdu
sektar sem taka parf mid af, heldur si stadreynd ad ekki sé fyrir hendi pak sem
kvedid er 4 um { innlendum 16gum. Meiri hlutinn fellst 4 petta { 82. mgr. démsins.?
[ pessu mali var engu paki til ad dreifa.

21. Yfirdeildin hefdi pvi att ad komast ad peirri nidurstodu ad sakaméla péttur
6. gr. ®tti vid en pad hefdi deildin heglega getad gert.

22. Afleidingar af gildisleysi 6. gr. Aldrei skyldi pad gleymast hvad pad pyodir
a0 mal falli ekki undir vernd 6. gr.: ekkert annad en sviptingu tryggingarinnar fyrir
réttlatri malsmedferd. Petta ma sjd sérstaklega 4 svidi malsmeoferdar { agabrota-
mdlum, en ekki einvérdungu par. Um gridarlega hagsmuni kann ad vera ad tefla,
og slik mal geta leitt til afar pungra vidurlaga. Félk getur misst starfid,” pad getur
satt launalekkunum eda banni vid stoduhekkunum,!? eda jafnvel fangelsisvist.!!
A9 horfa fram 4 ad njéta ekki tryggingar fyrir réttlatri malsmedferd (malsforredi,
fyrir sjalfstedum og 6hlutdregum démurum o.s.frv.) er ekki fysilegur kostur ...

23. Glatad teekifeeri. Med pvi ad komast ad nidurstodu um ad 6. gr.
mannréttindasattmalans @tti ekki vid { mélinu kom yfirdeild sér undan pvi ad fjalla
um pad sem raunverulega skipti mali { pessu méli, pad er ad segja dlitamalid um
samremi vid krofur 7. gr. mannréttindasattmalans, ndnar tiltekid 16gmati refsingar-
innar sem 16gd var 4 kerendur 4n pess ad fyrir hendi veri skyrt 16gbundid hamark.

8 Med visan til Ravnsborg gegn Svipjod, 23. mars 1994, A-deild nr. 283-B, par sem tilvist akvaedis um
pak var einn pattur sem litid var til pegar komist var ad peirri nidurstodu ad sekt teldist ekki vera i edli
sinu refsing.(35. mgr.).

9 Moullet gegn Frakklandi (dkv.), nr. 27521/04, 13. september 2007.

10 R.S. gegn Pyskalandi (akv.), nr. 19600/15, 28. mars 2017.

11 Engel ofl. gegn Hollandi, 8. jini 1976, A-deild nr. 22.
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